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Der Zimmerwalder Kreis kam 1916 nochmals zusammen,
diesmal in Kienthal. Die SPS lieB sich offiziell durch Fritz
Platten, Ernst Nobs und E.-Paul Graber vertreten; als Delegierte
internationaler sozialistischer Organisationen noch
Robert Grimm und Miinzenberg aus der Schweizer Sozialdemo-
kratie an der Konferenz teil. Diese vollzog den Bruch mit den
«Sozialpatrioten», das heit denjenigen Sozialisten, dic die natio-

nahmen

nale Politik ihrer Regierungen unterstiitzten. Es wurde cin
sofortiger Waffenstillstand und die Aufnahme von Friedensver-
handlungen, unbekiimmert um dic strategische Lage, gefordert
und der BeschluB} gefal3t, in der Schweiz, ohne Riicksichtnahme
auf die auBenpolitische Situation, die Agitation gegen die Be-
jahung der Landesverteidigung durch die SPS aufzunchmen.

Aktuelle Aspekte der bernischen Kriegsgeschichte'

Von Oblt. Georges Grosjean

Man wird sich fragen, was an einer Hundertjahrfeier ciner
Offiziersgesellschaft im Jahre 1961 eine historische Betrachtung
noch fiir einen Sinn hat. Der Horizont ist diister. Die Zeit
schreitet mit Riesenschritten vorwirts. Schon die Zeit des Aktiv-
dienstes von 1939 bis 1945 erscheint wie lingst entschwundene
Vergangenheit. Eine ungewisse Zukunft stcht drohend vor uns.
Fragen der materiellen Riistung im Zeitalter cines ins Unermel3-
liche gesteigerten technischen Materialkrieges beherrschen das
Feld. Die Zeiten, da wir uns im Ruhme der Viter sonnen und
ihre Bewihrung im Kriege ohne viele Bedenken auf uns selbst
tibertragen konnten, sind endgiiltig vorbei. Der Krieg hat so
extreme Formen angenommen, dal3 sich fiir einen Kleinstaat die
Probleme vollig anders stellen als je zuvor in der Geschichte.

Trotzdem soll der Versuch unternommen werden, aus der
Geschichte etwas herauszuarbeiten, was auch heute noch seine
Giiltigkeit hat. Der Wandel der Zeiten und Probleme bringt es
mit sich, daB jedes Zeitalter auch die Vergangenheit wieder
neu versteht. Jede Beschiftigung mit der Geschichte ist notwen-
digerweise Auseinandersetzung zwischen Subjekt und Objekt
und somit zwischen Gegenwart und Vergangenheit. Auch diese
Zeiten sind vorbei, da der Historiker glaubte oder hoftte, ein
cindeutig objektives Bild der Vergangenheit fiir alle Zeiten
hergestellt zu haben. Dies zwingt uns, auch das Bild unseres
Volkes in der Vergangenheit und das Bild seiner Bewihrung
im Kriege zu iiberpriifen und neu zu gewinnen.

Auch im modernen Kriege entscheidet letzten Endes die
moralische Widerstandskraft des Menschen — freilich unter we-
sentlich groBern Opfern als je zuvor. Die Begriffe der Entschei-
dung in der Schlacht und der Entscheidung im Kriege gehen
immer mehr auscinander. In der Schlacht hat die Bewihrung
durch die moralische Kraft ihre Grenzen. Man wird nicht ab-
streiten konnen, daB Schlachten in der neuesten Kriegsgeschichte
rein durch das Material entschieden werden konnten. Gegen die
physische Vernichtung durch modernste technische Massenver-
nichtungsmittel kann auch die stirkste moralische Widerstands-
kraft nichts ausrichten. Anders verhilt es sich mit der letzten
Entscheidung im Kriege. Hier zeigen gerade die neuesten Ent-
wicklungen, daB auch kleine Vélker praktisch uniiberwindbar
sind, wenn sie die nétige Hirte aufbringen, auch nach duBer-
licher Beendigung des Krieges ihren Widerstandswillen unter
Umstinden Jahrzehnte hindurch aufrechtzuerhalten.

Vielleicht ohne dal man sich davon geniigend Rechenschaft
gibt, hat sich der Krieg in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts
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An den Parteitagen 1915 und 1916 kam die zunehmende Radi-
kalisicrung erst in einigen Voten zum Ausdruck. Die Landes-
verteidigung wurde noch nicht in Frage gestellt, aber die Lancie-
rung einer Verfassungsinitiative fiir die Unentgeltlichkeit der
Ausriistung, Bekleidung und Bewaffnung der Wehrminner, fiir
die Einheitlichkeit in Verpflegung und Sold und fiir die Auf-
hebung der Militirjustiz beschlossen. Die
Schwierigkeiten, das Fehlen geniigender staatlicher Sorge fiir
die mobilisierten Arbeiter, die Emporung iiber die immer wie-
derkchrenden Truppeneinsitze gegen streikende Arbeiter, die
allgemeine Verelendung und die sichtbare Machtlosigkeit der
Arbeiterorganisationen im Staat halfen, den Boden fiir den An-

wirtschaftlichen

sturm der Revolutionire und Klassenkimpfer vorzubereiten.
(SchluB folgt) -

in zwei grundverschiedenen Richtungen entwickelt. Die eine
Richtung ist die des vollig technisierten Fernwaffenkrieges mit
Massenvernichtungsmitteln. Die andere Richtung aber ist dic
des nirgends greifbaren, in seinem Charakter iiberhaupt unbe-
stimmten, nie anfangenden und nie aufhérenden Kleinkrieges.
Noch neigt man dazu, diesen Krieg zu bagatellisieren. Doch darf
kein Zweifel mehr dariiber bestehen, daB diese Form des Krieges
von gewissen Michten heute systematisch entwickelt und mit
allem Raffinement bis in alle Einzelheiten vorbereitet und gehand-
habt wird als ein Mittel zur Erreichung jedes beliecbigen politi-
schen Zicles, inbegriffen die Eroberung ganzer Linder und
Erdteile.

Da der «groBe Krieg» mit den technischen Vernichtungs-
waffen auch dem {iberlegeneren Teil kaum irgendwelche Ge-
winne verspricht, ist es moglich, dal die zweite Form des mehr
oder weniger getarnten Subversionskrieges {iberhaupt das krie-
gerische Geschehen eciner nihern oder weitern Zukunft be-
herrscht. Daraus ergibt sich, daB fiir einen Kleinstaat die Aus-
sichten zur Bewihrung im Kriege unter Umstinden viel groBer
sind, als dies auf den ersten Blick scheint; denn bei dieser Form
des Krieges spiclen die moralischen Widerstandskrifte die ent-
scheidende Rolle. Dabei denken wir nicht einmal in erster Linie
daran, daB unser Volk einen solchen Krieg gegen cinen Unter-
driicker fithren miiite. Die Errichtung einer «Partisanenarmee»

steht also keineswegs zur Diskussion. Viel eher scheint heute -
aktuell zu sein, sich vorzuschen, daB nicht ein wohlgeordnetes,
aber im Frieden etwas zu stark eingeschlifertes Staatswesen von
einer imperialistischen Macht, deren Name nicht genannt zu wer-
den braucht, auf diese Weise aus den Angeln gehoben wird.

Mit solchen Betrachtungen wird aber die Kriegsgeschichte -
geradezu unheimlich aktuell. Der Historiker stellt sogar fast zu
seinem cigenen Erstaunen fest, dal der Krieg wieder Formen
annimmt, die mindestens im Bilde des operativen Geschehens
den Formen des 13. und 14. Jahrhunderts nicht unihnlich sind.
Das waren aber die Formen des Krieges, mit denen unsere Eid-
genossenschaft in ihrer Friihzeit aufgebaut wurde. Die Kriegs-
geschichte hat vor allem die Erinnerung an die Schlachten und
Siege aufbewahrt. Eine modernere militirische Historiographie
hat aus der Tendenz, in allem kriegerischen Geschehen eine
Bestitigung der Lehren eines Clausewitz zu sehen, das Gewicht

1 Nachdruck aus der Festgabe zur Feier des hundergjihrigen Be-
stehens der Offiziersgesellschaft der Stadt Bern, Sommer 1961.




auch zu sehr auf die Entscheidungsschlacht gelegt. Es gab in der
Tat auch solche Entscheidungsschlachten in der iltern Schweizer
Geschichte, die geschichtliche Abliufe auf Jahrhunderte hinaus
bestimmten, weil in diesen Schlachten wichtigste personliche
Exponenten einer Zeit und eciner Politik in ihrer leiblichen
Existenz vernichtet wurden, wic Herzog Leopold III. bei Sem-
pach oder Karl der Kiihne bei Nancy. Man darf aber den ent-
scheidenden Charakter dieser Schlachten nicht tiberwerten, weil
an ihnen jeweils zahlenmiBig nur kleinere Teile der beidseitig
verfiigbaren Krifte beteiligt waren. Es ist typisch, dal} oft erst
lange nach diesen Schlachten Friede geschlossen wurde, so im
Sempacher Krieg erst drei Jahre nach der Schlacht bei Sempach.
Ebenso ist es typisch, daB schwere Niederlagen, wie Arbedo
1422 und St. Jakob an der Birs 1444, den Bestand der Eid-
genossenschaft in keiner Weise gefihrdeten, sondern hochstens
deren Ausbau und Entwicklung um ecinige Jahrzehnte verzo-
gerten. Sowenig aber diesen Niederlagen effektiv alleinige kriegs-
entscheidende Bedeutung zukam, sowenig kam auch den Siegen
diese Bedeutung zu. Wichtige Kriege, wie die Ziircher Belage-
rungskriege von 1351/52 und 1354/s5, die {iber die Stellung
Ziirichs als Glied der Eidgenossenschaft entschieden, wurden
ohne jedes groBere Gefecht durchgekimpft. Man brauchte auch
damals nicht unbedingt in Schlachten zu siegen, um ein politi-
sches Ziel zu erreichen.

In Wirklichkeit waren die Kriege des 13. und 14. Jahrhunderts
sehr lang dauernde und zihe Kraftproben, in denen einzelne
Siege in der Feldschlacht hochstens eine gewisse Verschiebung
des Krifteverhiltnisses auf der einen oder andern Seite mit sich
brachten. Im 14. Jahrhundert war der Krieg in der Eidgenossen-
schaft iiberhaupt Dauerzustand. «Frieden» bedeutet nach der
damaligen Ausdrucksweise nur zeitlich befristeter Waffenstill-
stand. Immer wieder loderte der Krieg erneut auf, es verging
kaum ein Jahrzehnt ohne heftigste Auseinandersetzungen. Erst
1474 beendigte die «Ewige Richtung» das iiber zwei Jahrhun-
derte dauernde Ringen zwischen der werdenden Eidgenossen-
schaft und dem Hause Habsburg. Abgeschen von den einzelnen
Schlachten, welche die Uberlicferung aufbewahrt hat, wurden
die Kriege als eigentliche materielle und moralische Abniitzungs-
kriege durchgefochten, in denen derjenige schlieBlich erfolgreich
war, der linger durchhielt, weil er wirtschaftlich stirker war,
und der den festeren Willen hatte, weil er klarer auf sein Ziel
ausgerichtet war.

Hier diirfte ein wichtiger Grund der Stirke der alten Eidge-
nossenschaft liegen. Wenn auch die Orte unter sich oft uneins
waren, so hatte doch jeder Ort ein absolut klares Ziel, sei es in
der Erwerbung der Souverinitit oder im Ausbau eines Terri-
toriums. Dem gegnerischen Adel dagegen fehlte dieses Ziel.
Das Haus Habsburg zwar verfolgte cine ebenso zielbewuBte
Territorialpolitik, deren Schwergewicht aber auBerhalb der
Eidgenossenschaft lag. Die Niederlage bei Sempach war zur
Hauptsache die Folge ungeniigender Machtentfaltung Habs-
burgs auf dem schweizerischen Schauplatz. Die kleineren Ver-
treter des Hochadels, wie die Grafen von Kyburg, von Nidau,
von Aarberg, von Valangin oder die Freiherren von WeiBlen-
burg, von Signau, von Brandis, von Griinenberg, kimpften
nicht fiir eine Zukunft, sondern fiir eine Vergangenheit, fiir
cine Rechts- und Gesellschaftsordnung, die der Zeit nicht mehr
entsprach. Aus diesem Mangel eines positiven Ziels erklirt sich
der hiufige Wechsel der Stellungnahme, bald fiir Bern und die
Eidgenossen, bald fiir das Dynastenhaus Habsburg, und die
Unméglichkeit, sich zu gemeinsamem kriftigem Handeln durch-
zuringen, besiegelte das Schicksal des Adels. Es ist bezeichnend,

daB Graf Rudolf III. von Nidau, das Haupt der Adelskoalition

gegen Bern im Laupenkrieg, seine Schne ins Burgrecht Berns
hatte aufnehmen lassen, wie auch Graf Eberhard von Kyburg,
ein erbitterter Gegner Berns im Laupenkrieg, zeitweilig Burg-
recht in Bern genommen hatte. Der Krieg des 14. Jahrhunderts
kannte — wie auch der latente Krieg der Gegenwart — weder
politisch noch militirisch klare Fronten. Der Krieg war iiberall
und immerwihrend, aber nirgends recht greifbar und nicht
eindeutig als solcher zu erkennen. Auch wihrend der Waffen-
stillstinde dauerte der Krieg an, indem jede Partei ihre Positionen
fiir den nichsten Waffengang ausbaute. Der Ri} der Parteiung
ging mitten durch die Linder, durch einzelne Stidte und Dorf-
schaften, durch die Familien und durch die Treueverhiltnisse
zwischen Lehensherren und Vasallen. Bauern benachbarter Hofe
waren verfeindeten Herren untertan, und Adlige trugen von
verschiedenen verfeindeten Lehensherren Giiter zu Lehen, durch
die sie gleichzeitig in verfeindete Lager durch Eid zu Heerfolge
verpflichtet waren. Jeder einzelne stand immer wieder vor dem
Zwang der Entscheidung. Es gab hier nicht ein selbstverstind-
liches Mitlaufen mit allen andern, wie es fiir den Krieg der ge-
schlossenen Nationalstaaten der letzten Vergangenheit so charak-
teristisch geworden war — so sehr sogar, daBl der einzelne fiir
sein Handeln im Kriege iiberhaupt keine persénliche Verant-
wortung mehr zu tragen glaubte. Hier trug fast jeder ecinzelne,
Ritter, Biirger und Bauer, seine Verantwortung selbst.

Man mag heute kaum mehr ermessen, welche seelische Bela-
stung dieser Krieg bedeutete und welcher Konsequenz und
Charakterstirke es bedurfte, ihn erfolgreich durchzustehen.
Weniges nur von diesen Ziigen hat die Geschichte iiberliefert.
AufschluBreich und exemplarisch fiir viele Schicksale in. diesem
Krieg ist die Erzihlung der Berner Chronisten Justinger vom
Abschied des Heerfiihrers von Laupen, Rudolfs von Erlach,
von seinem Lehensherrn, dem Grafen von Nidau, der ihm in der
Schlacht als Gegner gegeniiberstehen sollte. Rudolf von Erlach
war Dienstadliger des Grafen und von diesem mit den Giitern
und Binkiinften des Erlacher Mannlehens belehnt. Dafiir war der
Ritter dem Grafen zur Vasallentreue und zur Heerfolge ver-
pflichtet. Aber Rudolf von Erlach war auch Burger von Bern.
Er muBte sich entscheiden und hat sich fiir Bern entschieden,
auf das Risiko des Verlustes seiner Lehensgiiter in der Herrschaft
Erlach. Es mag dahingestellt bleiben, ob die Schlacht ohne den
felderfahrenen Ritter fiir Bern anders ausgegangen wire. Fiir
den Ritter aber war wohl die Entscheidung zwischen dem
Grafen und Bern schwerer als die Fithrung des Heeres in der
Schlacht. Die Uberlieferung, daB der Held von Laupen spiter
ermordet worden sei, hat auch nicht recht zum konventionellen
Geschichtsbilde passen wollen, sowenig wie die Erzihlung, daf3
sich unmittelbar zu Beginn der Schlacht etliche auf bernischer
Seite aus dem Staube gemacht hitten. Wir aber werden heute
aus all dem den SchluB ziehen, daB8 es schon damals nicht so
einfach war, «Held» zu werden. Es gehorten nicht nur Tapfer-
keit und Feidherrengenie in den wenigen Stunden der Schiacht
dazu, sondern auch Uberwindung von Verzagtheit und viel
Unzulinglichkeit, von Uneinigkeit und Verrat in den ecigenen
Reihen; und es gehorte dazu vor allem die Kraft zur Entschei-
dung und personlichen Verantwortung in einem andauernden
Zustande latenten Krieges, in welchem die Fronten mitten durch
alle menschlichen Bezichungen hindurchgingen. In solcher Zeit
ist der Staat Bern aufgebaut und die Eidgenossenschaft geschaffen
worden, zum Trost fiir die, welche glauben, allein in einer Zeit
heillosester Verwirrung solchen Schwierigkeiten gegeniiberzu-
stehen.

Neben den Berichten iiber Schlachten vernechmen wir aus den
Chroniken und Akten aus der iltern Schweizer Kriegsgeschichte
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auch sehr viel von Pliinderungsziigen, gegenseitigem Viehraub,
Blockierung von Stidten durch Belagerungsheere, Boykott von
Meirkten, Uberfillen auf Kaufmannsziige, innerer Parteizerrissen-
heit in Stidten, Handstreichen und Mordnichten. Die klassische
Kriegsgeschichte hat sich fiir solches wenig interessiert, weil
man dariiber nicht groBe strategische und taktische Betrach-
tungen anstellen und sich am Fahnenruhm und Feldherrengenie
erbauen kann. Heute verstehen wir das vielleicht besser und
erkennen, daf es diese Form des Krieges war, mit der man einan-
der zermiirbte und schlieBlich auf die Knie zwang. Die Feld-
schlacht war nur ein Glied im ganzen Geschehen, ein Ereignis,
dessen Ausgang nur zu oft durch das Vorangegangene bereits
bestimmt war.

Ein sehr wirksames Mittel der damaligen Kriegfiihrung, das
uns heute schr aktuell anmutet, war die systematische Durch-
setzung des gegnerischen Gebietes mit eigenen Parteigingern.
Gerade Bern hat im 14. Jahrhundert dieses Mittel virtuos ge-
handhabt, indem es andauernd Untertanen weltlicher und geist-
licher Herren, darunter auch Dienstadlige, als sogenannte Aus-
burger in sein Burgrecht aufnahm, ohne dafB die Betreffenden
in die Stadt zogen. Kam es dann zur Erwerbung einer Stadt
oder Herrschaft, durch Eroberung, Pfindung oder Kauf, waren
ein groBer Teil der Stadt- oder Landleute bereits Burger Berns.
Diese Akte der Eroberung oder des Kaufs waren meist nur noch
der SchluBstrich nach einem langen AushohlungsprozeB. Auf
diesen Ausburgern aber muB ein gewaltiger Druck gelastet
haben, wenn man nur bedenkt, mit welchen Gefiihlen sie etwa
beim Ausbruch einer Fehde ihren Hof verlieBen, der vielleicht
mitten im gegnerischen Gebiet lag, um unter das Panner Berns
zu zichen. Bern aber hat seinen ganzen Stadtstaat im 14. Jahr-
hundert zu einem guten Teil durch das Ausburgersystem auf-
gebaut. Der Adel, der mit seinen Ritterheeren militirisch dem
FuBvolk der Stidte und Linder iiberlegen war, ist schlieBlich
auch in den Feldschlachten {iberwunden worden, weil er durch
die andauernde subversive Kriegfithrung, der er nichts Wirk-
sames entgegenzusctzen hatte, schon zu sehr geschwicht war.

Mit der Entwicklung territorial abgerundeter Staaten wandelte
sich im Laufe des 15. Jahrhunderts auch die Kriegfithrung. Mit
einer festen und ecindeutigen Landesgrenze entstand auch der
Begriff der militirischen Front. Im Burgunderkrieg und im
Schwabenkrieg standen sich auf beiden Seiten territorial abge-
rundete Komplexe gegeniiber. Krieg und Frieden wurden zu
klar auseinandergehaltenen Zustinden. Der Krieg wurde Aus-
nahmezustand und ballte sich auf verhiltnismiBig kurze Zeit-
spannen zusammen. Das militirische Handeln verlegte sich
«ins Feld» oder «an die Front», ein Begriff, der von demjenigen
des «Hinterlandes» einigermafien klar zu unterscheiden war. In
den meisten Staaten, allerdings nicht in der Eidgenossenschaft,
vollzog sich mit dem Ubergang zum Berufsheer auch die Aus-
scheidung von Biirger und Soldat. Im 18. Jahrhundert kam es
so weit, daB Friedrich der GroBe es fiir erstrebenswert und mog-
lich erachtete, daB der «friedliche Biirger» nur noch aus den
«Gazetten» vernchmen sollte, daB drauBen im Feld geschlagen
wurde.

Nun nahm das kriegerische Geschehen erst die Formen an, die
wir als klassisch bezeichnen konnen. Das Schwergewicht der
Entscheidung ruhte weitgehend auf dem rein militirischen
Handeln. Die Heere waren ecinander in GroBenordnung und
Qualitit, Moral und materieller Ausriistung so dhnlich gewor-
den, daB Manover und Fithrung als entscheidende Faktoren in
den Vordergrund traten. Oft freilich fielen die Entscheidungen
auch in diesem Zeitalter nicht im Feld, sondern in den Finanz-
ministerien, indem dem einen oder andern der Kriegspartner
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zuerst das Geld ausging, um die kostspieligen Berufsheere zu
unterhalten. Im {ibrigen aber war das militirische Handeln recht
eigentlich entpolitisiert worden und entwickelte sich zu seltsamer
Eigengesetzlichkeit, die sich unter anderem dahin auswirkte,
daB noch in der jiingst vergangenen Kriegsgeschichte hochste
Heerfithrer der Auffassung waren, keine Verantwortung fiir die
politische Zielsetzung ihres Handelns zu tragen.

Anderseits existierte die Form des Krieges, der keine Fronten
kennt und sich den Regeln der klassischen Strategie entzieht, zu
allen Zeiten parallel mit dem klassischen Krieg, vor allem dort,
wo es um ideelle Auseinandersetzungen ging, wie etwa in den
Glaubenskriegen der franzosischen Hugenotten. Und iiberall,
wo dieser Krieg auftrat, wilzte er Verantwortung und Ent-
scheidung wieder in viel hoherem MafBle auf den einzelnen
Menschen ab. Es ist daher sehr charakteristisch, daB nicht nur
der Biirgerkrieg, sondern auch der Krieg zwischen Staaten,
sobald er die Formen weltanschaulicher Auseinandersetzung an-
nimmt, wieder in das Arsenal der subversiven und propagandi-
stischen Kriegfithrung greift und sich an das einzelne Individuum
wendet.

Der Krieg des revolutioniren Frankreich gegen das alte Bern
Ende des 18. Jahrhunderts zeigte dies mit aller nur wiinschbaren
Deutlichkeit. Die Symptome und AuBerungen dieses Krieges
waren genau dieselben, die wir auch heute vielfiltig feststellen
konnen. Was sich da in den ersten Mirztagen 1798 militirisch
noch abspielte, war keineswegs die Entscheidung im Kriege,
sondern nur noch das spektakulire SchluBstiick eines Eroberungs-
krieges, der fast zehn Jahre zuvor begonnen hatte und dessen
Entscheidung im Zeitpunkt der Eroffnung der Feindseligkeiten
bereits gefallen war. Es ist falsch, wenn man hier nur die militiri-
schen Ereignisse analysiert und in ihnen den Grund des Ver-
sagens sucht. Es ist aber auch nicht richtig, wenn man behauptet,
der alte Staat Bern sei morsch und nicht mehr zeitgemill ge-
wesen, so daB sein Untergang eine zwangsliufige Folge dieses
Zustandes gewesen sei. Der altbernische Staat war fiir die
damalige Zeit mustergiiltig aufgebaut und gefiihrt, und wenn
seine Staatsform tatsichlich auch neuen Verhiltnissen und dem
Denken der Aufklirung angepaBt werden mubBte, so gab es
doch in der Eidgenossenschaft und im bernischen Patriziat
selbst genug Minner, die eine innere Erncuerung des Staates
hitten herbeifithren kénnen. Das bernische Milizheer reprisen-
tierte fiir die damalige Zeit, trotz all den vielen Mingeln, die
ihm anhafteten, eine stattliche Wehrmacht, und die Mingel
waren keineswegs grofer als etwa die, die den eben erst aus
dem Boden gestampften franzosischen Revolutionstruppen an-
hafteten. ZahlenmiBig waren die bernischen Truppen im Feld
noch im Februar 1798 den gegeniiberstehenden franzosischen
Kriften cher iiberlegen, und daf sie ihnen auch an Kampfwert
gewachsen waren, bewies nachmals das Gefecht bei Neuenegg.
Der Untergang des alten Bern am 5. Mirz 1798 war also weder
politisch noch militirisch eine unabwendbare Notwendigkeit.

DaB der militirische und politische Zusammenbruch trotzdem
eintrat, hatte seine Hauptursache darin, daB man bernischerseits
den Mut der Entscheidung nicht aufbrachte und es nicht wagte,
die Symptome des Krieges als solche zu deuten. Es ist leicht,
den EntschluB zum Kampfe zu fassen, wenn der Gegner mit
fliegenden Fahnen die Landesgrenzen iiberschreitet. Es ist aber
sehr schwer, den EntschluB zum Kriege zu fassen, wenn der
Gegner durch Jahre hindurch mit kleinen, an sich wenig schmer-
zenden Stichen das Mark eines Staates aushohlt und dabei stets
seine Freundschaft und seinen Friedenswillen beteuert. Der Krieg
begann — auch das ist sechr aktuell — mit den Sympathien einiger
weniger Intellektueller mit dem politischen System der poten-




tiellen Eroberermacht. Ob diese Landesverriter waren oder auf-
richtige Patrioten, die ihrem Vaterland eine bessere Verfassung
geben wollten, ist heute noch nicht objektiv zu entscheiden.
Thre historisch einwandfrei festgestellte Schuld besteht aber
darin, daB sie eine auslindische Intervention vorbereiteten. Der
Krieg setzte sich fort durch Propaganda und Unterwiihlung,
die systematisch iiberall da ansetzte, wo Unzufriedene waren.
Dann wurde durch einen stindigen Wechsel von Kriegsdrohung
und Friedensbeteuerung eine inkonsequente Politik der gegne-
rischen Regierung provoziert, die schlieBlich das Vertrauen er-
schiitterte. Dann setzten die ersten Forderungen ein, zuerst
territorialer, dann innenpolitischer Natur, ganz klein, schritt-
weise, so daB sich die Auslésung eines Krieges nie lohnte. Als
schlieBlich die Armee im Felde stand, wurde die Eroffnung der
Feindseligkeiten noch so lange hinausgezogert, bis die Armee
selbst durch Propaganda zermiirbt war und sich Disziplin und
Einsatzwillen infolge Untitigkeit und Mangels an klaren Zielen
gelost hatten. Durch ein neues Friedensangebot wurde der
militirisch véllig unmotivierte Riickzug der Armee von der
Linie Solothurn-Murten—Freiburg hinter Aare, Saane und Sense
provoziert und damit der innere Halt der Armee vollends ge-
brochen. Als SchluBpunkt kam die letzte Forderung nach Ein-
setzung einer neuen Regierung unter Leitung derer, die mit
dem Landesfeind sympathisierten. Auch dem wurde stattge-
geben — und erst jetzt kam, vollig verspitet, die Auseinander-
setzung auf dem Schlachtfeld. Was der Agent Joseph Mengaud
und General Brune auf Veranlassung des franzosischen Direk-
tors Reubel hier ausexerziert hatten, war fiir alle Zeiten das
klassische Beispiel eines Subversionskrieges, Phase fiir Phase
liickenlos und folgerichtig durchgespielt mit letzter Virtuositit
und vollkommener Verlogenheit.

Wir wollen nicht sagen, was man bernischerseits hitte tun
sollen. Ehrfurcht und die Frage nach der eigenen Bewihrung
verbieten dem Historiker, sich als Lehrmeister der Toten aufzu-
spiclen. Wir diirfen aber sagen, was sich aus dieser kleinen
kriegsgeschichtlichen Betrachtung fiir die Gegenwart ergibt:

Zunichst erkennen wit, dall auch die Vergangenheit vor

Problemen stand, die ebenso schwer, neuartig und komplex
waren wie die Probleme, vor denen wir heute stehen. Wir
erkennen ferner, daB auch in der Vergangenheit der Krieg in
zweierlei Gestalt auftrat, in der Gestalt des vorwiegend militiri-
schen Krieges mit Fronten und Schlachten, in welchem Zahl,
Ausbildungsstand, Riistung und Fiithrung des Heeres entschei-
den - und in der Gestalt des komplexen Krieges, in welchem es
keine Fronten und keine Schlachtfelder gibt, wo politische und
wirtschaftliche Aktionen mit militirischen untrennbar verbun-
den sind, so daB den militirischen Aktionen oft nur supplemen-
tire Bedeutung zukommt. Zeiten geistigen Umbruchs erzeugen
in der Regel die zweite Form des Krieges. Die zweite Form des
Krieges ist fiir jeden einzelnen moralisch ungleich schwerer
durchzuhalten als die erste Form, in welcher das Individuum
getragen wird vom einmiitigen Willen der Gesamtheit. Ander-
seits aber gibt die zweite Form des Krieges dem kleinern und
materiell schwiichern Staat Aussichten auf erfolgreiches Bestehen,
weil hier dem Willen und der moralischen Widerstandskraft
entscheidende Bedeutung zukommt. Nur bewahrende, defensive
und passive Zielsetzung ist aber in solchem Kriege gefihrlich.
Das zeigen der untergehende Adel im 14. Jahrhundert und das
alte Bern von 1798 deutlich. Notig zum Durchhalten ist, daB3
jedem einzelnen ein klar umrissenes, positives Ziel vor Augen
steht. Denn dieser Krieg verlangt von jedem einzelnen immer
wieder Entscheidung, und nur ein klares, positives Ziel kann in
dieser Entscheidung den richtigen Weg weisen.

Wir stehen heute in solchem Krieg, ob wir es wahrhaben
wollen oder nicht. Die Kriegsgeschichte unseres Landes zeigt
uns, welches die Symptome solchen Geschehens sind. Wir
miissen uns entscheiden und kimpfen. Vielleicht bleibt uns der
Kampf mit der Waffe erspart. Nicht erspart bleibt uns der restlos
entschlossene Kampf mit den Waffen des Geistes gegen nihilisti-
sche und subversive geistige Stromungen, in welcher Verbri-
mung sie immer auch auftreten mdgen, und gegen jede Lauheit
und KompromiBbereitschaft mit den Sendlingen eines poten-
tiellen Gegners, der auch in unserem Lande seine « Ausburger-
organisation» in aller Folgerichtigkeit aufbaut.

Gedanken bei einer kriegsgeschichtlichen Lektiire

Die Schweizergarde in Rom

Von Major i. Gst. W. Schaufelberger

Marignano! Als sich die Schweizer gegen die Mittagszeit des
zweiten Tages in ihre Niederlage fiigen muBten, war es um
mehr als um die Lombardei getan. Da zogen nicht nur erschopfte
Krieger ab, als ob einfach fiir diesmal des Tapferen genug ge-
schehen sei, das nichste Mal hingegen die Scharte mit unwider-
stehlichem Halbartenstahl beseitigt wiirde. Da kehrten Krieger
heim, denen kein nichstes Mal beschieden war. Wihrend mehr
als zwei Jahrhunderten waren sie rastlos unterwegs gewesen,
und auf ihren Bannern und Fihnlein hatten sie den Sieg mit
sich getragen. GewiB, zuweilen war ihnen auch schon vordem
eine Niederlage unterlaufen, diejenige von Arbedo (1422) bei-
spielsweise oder die andere von St. Jakob an der Birs (1444).
Doch war nach Arbedo die Leventina verlorengegangen, war
sie einige Jahre spiter einfach neu erobert worden und fiir immer
auch bewahrt; und hatte St.Jakob an der Birs viel Blut ge-
kostet, so hatte es den Verlierern immerhin den Respekt des
franzosischen Dauphins und dessen Verzicht auf Fortfiihrung
des Krieges eingetragen. Bisherige Niederlagen waren samt und
sonders nichts weiter als Betriebsunfille gewesen, aus Unacht-

samkeit oder Hochmut verschuldet, und hatten, wenn nicht gar
zu Gewinn, doch nie zu bleibendem Verlust gefiihrt. Hatten sie
sich nicht bereits in sich selber gerechtfertigt, so doch immer in
der folgenden Schlacht korrigiert. Die kriegerische Uberlegen-
heit der Alten Schweizer und ihrer Eidgenossenschaft war minde-
stens durch keines dieser MiBgeschicke ernsthaft angezweifelt
worden.

Das inderte mit dem Riickzug von Marignano. Die trium-
phiecrenden deutschen Landsknechte im franzdsischen Heer
sollen gemiB einer chronikalischen Darstellung auf dem ge-
wonnenen Schlachtfeld zur wiirdigen Begehung der Sieges-
feier iiber die abgezogenen Schweizer ein zerhacktes griines
Schweizer Fihnlein als Salat gefressen haben!. Dieses Bild ist
nicht nur bezeichnend fiir die elementare Wildheit des damaligen

t Die Berner Chronik des Valerius Anshelm, hg. vom Historischen
Verein des Kantons Bern, 4. Band (Bern 1893) S. 142: «Ein grien vinle
frassen d’lanzknecht zerhakt in eim salat. Den amman Plintiner von Ure,
was ein veist man, houwends uf, salbten mit sinem schmer ire spiess und
stifel, liessend d’ross haber uss sinem buch fressen.»
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