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tementes, Herr Bundesrat Paul Chaudet, nebst dem Schaff-
hauser Militirdirektor und dem Zentralprisidenten des SUOV
mahnende Worte der Wehrbereitschaft und geistigen Besinnung
an die rund 6000 Wettkimpfer und Hilfskrifte sowie an einige
tausend zivile Zuhérer richtete. Ein Marsch der Wehrminner und
FHD durch die reichbeflaggten und von Tausenden umsium-
ten Stralen der Stadt Schaffhausen wurde ein eindrucksvoller
Beweis schweizerischer Wehrgesinnung und Wehrhaftigkeit.
Die Organisatoren hatten auBerdem durch eine Waffenschau,
die unsere gesamte neuzeitliche Ausriistung und Bewaffnung
umfaBte, eine Moglichkeit zur Orientierung und Belehrung der
Offentlichkeit geschaffen. Diese Waffenschau, ausgezeichnet auf-
gebaut und prisentiert, wurde zu einem GroBerfolg, indem
Zchntausende von Zivilpersonen die Ausstellung besuchten und
sich iiber den technischen Stand unserer Landesverteidigung in-
formicren lieBen. Es steht auBer Zweifel, daBl auch diese SUT-
Waftenschau weitestgehend dazu beigetragen hat, das Verstind-
nis fiir unsere Armeebediirfnisse und vorallem fiir die Wehrkredite

zu wecken und zu férdern. Derartige Waffenschauen sind wohl
die beste und wirksamste Wehrpropaganda; sie sollten regel-
mifBig in allen Landesteilen zur Durchfiihrung gelangen, um
unserem Volke zu zeigen, da} wir unseren Soldaten eine zweck-
miBige und kriegstaugliche Ausriistung bereithalten und die
Opfer hiefiir tragen miissen.

Die Beteiligung von rund 4500 Wettkimpfern an anstrengen-
den Konkurrenzen war fiir alle, die Gelegenheit hatten, die SUT
1961 zu besuchen, nicht nur ein erneuter Beweis der Lebens-
kraft des Schweizerischen Unteroffiziersverbandes, sondern ein
erhebendes Erlebnis. Man spiirte im disziplinierten Einsatz der
Wehrminner und FHD die Verwirklichung der fiir die SUT 1961
geprigten Devise : «Freiwillig fiir die Freiheit.» Die Teilnahme an
den SUT war ein Ausdruck prichtiger Einsatz- und Opfer-
bereitschaft und staatsbiirgerlichen VerantwortungsbewuBtseins.
Damit wurden die Schweizerischen Unteroffizierstage 1961 zu
ciner {iberzeugenden Bestitigung der Lebenskraft und Daseins-
berechtigung unserer Milizarmee. U.

Tushino 1961 eine Uberraschung?

Voni" &

Riickblick

Die alljihrlich im Sommer stattfindende Luftwaffenschau der
sowjetischen Lufistreitkrifte auf dem Ubungsplatz des zentralen
Aero-Clubs der UdSSR in Tushino hat in den letzten Jahren im
Westen keine besondere Beachtung mehr gefunden. Man wird
sich zwar bestimmt noch an die propagandistisch wirksam auf-
gemachte Luftwaffenschau von 1956 erinnern, zu welcher die
prominenten Luftwaffenkommandanten des Westens offiziell
eingeladen und erschienen waren. Auch die Luftschau von 1958,
die unter AusschluB offizieller auslindischer Giste durchgefiihrt
wurde, bot, vom militirischen Standpunkt aus betrachtet, inter-
essante Aspekte. Seither standen aber die Luftwaffenschauen
immer stirker im Zeichen der Zivilluftfahrt und des politischen
Schlagwortes der friedlichen Verwendung des sowjetischen Luft-
potentials. Doch nicht nur der politisch iiberbetonte, zivile Cha-
rakter der Tushino-Luftwaffentage der letzten Jahre lieB das mili-
tirische Interesse an dieser sonst wichtigen militirischen Veran-
staltung erlahmen, sondern auch die Meinung einer weiten Offent-
lichkeit, die Sowjetunion habe die Entwicklung bemannter
Waffensysteme fiir den offensiven Ferneinsatz und die Luft-
verteidigung  (Abfangjiger) endgiiltig abgeschrieben. Man
glaubte, daB das Flugzeug bestenfalls noch im taktischen Rahmen,
das heiBt zur Unterstiitzung der Erdoperationen, dienlich sein
koénne. Damit schien die Luftdoktrin, wie sie von sowjetischen
Heeresgeneralen seit Lenins Zeiten. propagiert worden war, wo-
nach nimlich die Luftwaffe lediglich eine Unterstiitzungswaffe
fiir den Landkrieg darstelle, in der Sowjetunion endgiiltig gesiegt
zu haben.

Es ist erschreckend und eigentiimlich zugleich, wie stark die
breite Offentlichkeit im Westen und zum Teil auch gewisse Mili-
tirs einer sowjetischen Propaganda anfillig sind. Als Chru-
schtschow im Januar 1960 vor dem Obersten Sowjet den Vor-
schlag des Zentralkomitees der KPdSU und der Sowjetregierung
darlegte und unter anderem erklirte, die sowjetische Luftwaffe
werde fast ganz durch die Raketentechnik ersetzt und die Her-
stellung von Bombern und anderen veralteten Kampfmitteln werde
eingeschrinkt, ihre Produktion spiter wahrscheinlich sogar ein-
gestellt, da brach im Westen eine Art «Raketeneuphorie» aus, die
in vielen Kreisen bis zum heutigen Tage angedauert hat.
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Auf den ersten Blick mochten die Worte von Chruschtschow
vielleicht klar und eindeutig erscheinen. Es diirfte auch stim-
men, wenn man riickblickend festhilt, daB der weitaus groBte
Teil der meinungsbildenden Kreise diesen scheinbar unmiBver-
stechbaren Worten Chruschtschows unecingeschrinkt Glauben
schenkte. Diese Reaktion ist durchaus verstindlich, wenn man
die Tatsache beriicksichtigt, da} die Tagespresse und selbst einige
Fachzeitschriften diese Worte aus dem Gesamtrahmen eines weit-
gespannten politischen Wehrprogrammes herausgerissen, zum
Teil falsch iibersetzt und vor allem durch vorgefalite Meinungen
von Pseudofachleuten deformiert haben.

Man legte im Westen die Worte Chruschtschows so weit-
gehend frei aus wie nur moglich, zum Teil auch, um gewissen
eigenen — machtpolitisch bedingten — Ideen Vorschub zu leisten.
War es da verwunderlich, wenn Laien- und Fachkreise zur Auf-
fassung kamen, die Sowjetluftwafte sei bedeutungslos und stehe im
Begriffe, durch Raketenwaffen vollig ersetzt zu werden: Ahn-
liche Auffassungen wurden leider auch aus iibereifrigen Kreisen
von Raketenfachleuten des Westens propagiert, um die Bedeu-
tung ihrer Waffen iiber Gebiihr hervorzustreichen.

Man nahm deshalb gerne an, die gesamte militirische Flugzeug-
entwicklung der Sowjetunion sei am Auslaufen und die sowjeti-
sche Fernwaftenstrategie werde sich ausschlieBlich auf ballistische
Flugkorper abstiitzen. Damit hitten aber die Sowjets eine nur
kurze Phase des bemannten Fernwaffensystems durchlaufen,
nimlich vom nachgebauten B-29, den sie TU-4 nannten, bis zu
den Mya-Typen, die schon 1958 in Tushino gezeigt wurden. So
hitte die Zukunft ganz den ballistischen Fernwaffen gehort - eine
Auffassung, die auch von bekannten Wissenschaftern der USA
unterstiitzt wurde und noch heute unterstiitzt wird.

Es liegt auf der Hand, daB8 die Sowjetunion mit ihrer Wehr-
propaganda gegeniiber dem Westen einen klaren Sieg davon-
getragen hat, denn der Westen glaubt heute noch an die Uber-
legenheit der sowjetischen Raketentechnik, an die Prizision und die
Zuverlissigkeit der ballistischen Lenkwaffen und damit an die
Vormachtstellung der UdSSR auf dem Gebiete des operativen
und strategischen Luftkrieges mit Fernwaffen. Es niitzt aber im
Hinblick auf diese vorurteilsvolle Mentalitit nichts oder wenig,
wenn man auf die Unhaltbarkeit einer derart iibervereinfachten




Der bemerkenswerteste Flugzeugtyp der Flugzeugschau diirfte wohl der
durch die NATO mit «Beauty» bezeichnete mittlere Uberschallbomber
sein. Die zwei hinten am Rumpfende angebrachten leistungsstarken
Diisentriecbwerke erinnern an die EinbaulGsung, wie sie das franzosische
Transportflugzeug «Caravelle» aufweist. Die Rumpfspitze scheint kon-
struktiv mit dem Hauptteil des Rumpfes nicht fest verbunden zu sein.
Man kénnte daraus ableiten, daB8 verschiedene Rumpfspitzenversionen
vorhanden sind, die sich entsprechend den verschiedenen Aufgaben aus-
wechseln lassen. Diese Tendenz der Polyvalenz ist in der Sowjetluftwaffe
in den letzten Jahren stark zum Vorschein gekommen.

Auffassung vom strategischen Luftkrieg hingewiesen wurde.
Wer fiir den bemannten Bomber cintrat, galt als einseitig, ver-
altet und flugfanatisch. Dasselbe gilt iibrigens auch beziiglich der
Verwendung von bemannten Abwehrjigern fiir die Luftvertei-
digung vielfach heute noch. Mit diesen propagandistisch unter-
mauerten Tiuschungen hat Chruschtschow es verstanden, die
gesamte Bomber- und Jagerentwicklung der USA und Grofbritan-
niens zu verlangsamen und teilweise sogar abzustoppen, wie zum
Beispiel beim F-108- bezichungsweise CF-105-Entscheid der
US-Regierung bezichungsweise der kanadischen Regierung.
Auch GroBbritannien hat neben der laufenden «Lightning»-Pro-
duktion keine neuen Waffensysteme fiir die Luftverteidigung in

Imponierend und unzweifelhaft auch acrodynamisch homogen ist dieser

schwere interkontinentale Bomber der Mya-Klasse, der von der NATO

mit «Bounder» bezeichnet wurde. Diese hier abgebildete Version unter-

scheidet sich jedoch vom fritheren «Bounder» durch einige technische

Anderungen. Insbesondere ist die Unterbringung von zwei Diisentrieb-
werken an den Fliigelenden neu und bemerkenswert.

petto. Ahnlich verhilt es sich auf dem Gebiete der Bomber. Nur
Deutschland und Frankreich haben sich nicht tiuschen lassen und
arbeiten konsequent an der Weiterentwicklung neuer Jiger.

Es wird sich weisen, ob der Sieg, den Chruschtschows Pro-
pagandatrick erzielte, von ihm ausgeniitzt werden kann. Selbst-
verstindlich wire es ebenso leichtfertig, wenn man im heutigen
Zeitpunkt denselben Fehler mit umgekehrten Vorzeichen erneut
machen wiirde, will sagen, wenn man aus der Luftschau Tushino
1961 ableiten wollte, ballistische Fernwaffen scien zweitrangig
oder sogar wertlos. Jede AusschlieBung und jede Ablehnung ciner
bestimmten Gegebenheit hilt immer den Kern des Irrcums mit
cingeschlossen. Das absolutistische «Nur» ist mit einem veraniinf-
tigen Wehrdenken und Wehrplanen nicht vereinbar. Die besten
Losungen liegen immer im «Sowohl-Als-auch»!

DaB auch die sowjetische Jagdluftwaffe mit modernsten Hochleistungs-
flugzeugen der Suchoi-Klasse (im Bild oben) vertreten war, beweist die
ausschlaggebende Bedeutung der Abwehrjiger in der modernen Luft-
verteidigung. Tushino hat aufgezeigt, da3 die Sowjetunion nicht daran
denkt, die Entwicklung neuer Jagdflugzeuge zu verlangsamen, sondern
im Gegenteil ist die Tatsache iiberraschend, auf welch breiter Basis auch
die Entwicklung bemannter Hochleistungsjiger vorangetrieben wird.
Die Breite des Rumpfendes 1iBt den Einbau von zwei Diisentriebwerken
vermuten. Interessant sind auch die zwei unter den Fliigeln angebrachten
Luft/Luft-Lenkwaffen mit doppelten Kreuzleitflichen, dhnlich den US-
Typen «Sparrow 1 und 3». Die GréBe der Luft/Luft-Lenkwaffen 1aBt
Einsatzreichweiten von 8 bis 1o km erwarten. Die elektronischen Ein-
richtungen dtirften, dhnlich wie beim britischen «Lightning»-Jiger, in
der Rumpfspitze untergebracht sein. Unter dem Rumpfvorderteil ist eine
Wanne sichtbar. Vermutlich handelt es sich um die Verkleidung eines
Kanonenautomaten des Gatling-Typs.

Halten wir somit fest, da es Chruschtschow im Januar 1960
dank seiner Uberzeugungskraft weitgehend gelang, den Westen
von der Uberlegenheit sowjetischer Fernwaffentechnik zu iiber-
zeugen, und daB er den wissenschaftlichen Beweis nicht zu er-
bringen hatte. Einige TaB-Meldungen geniigten dem «gliubigen
Westler» als Beweis vollauf. Mit jenen wenigen Worten, mit de-
nen Chruschtschow die sowjetischen Luftstreitkrifte im Januar
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1960 zusammen mit dem Spinnrad und der Steinaxt ins Museum
gesteckt hatte, sollten indirekt auch die Bomber- und strategi-
schen Luftkommandos der USA und GroBbritanniens entwertet
werden. Dies gelang weitgehend, obwohl die verantwortlichen
Luftwaffenkommandanten westlicher Luftwaften auf diese offen-
sichtliche Irrefithrung immer wieder hinwiesen.

Es wire nun aber falsch, anzunchmen, der gesamte Westen sei
auf diesen Propagandatrick einheitlich hereingefallen. Es gab
auch starke Meinungsgruppen, die andere Auffassungen verfoch-
ten. Vielfach wurde die These vertreten, es handle sich lediglich
um ein politisches Druckmittel, um den Westen in eine iiber-
stiirzte Abriistungspsychose zu stofen. Anderseits war auch die
Auffassung stark vertreten, Chruschtschows Rede sei nichts an-
deres als ein innenpolitisches Machwerk gewesen und deshalb
vollig ungeeignet, fiir die sowjetische Luftwaftenplanung prizise
Anbhaltspunkte zu liefern, die analysierbar gewesen wiren. Die
Leute, die so dachten, glaubten nicht an technische Mirchen und
verglichen die Schwicrigkeiten, die sich der eigenen modernen
Luftriistung entgegenstellten, mit denjenigen, die der allfillige
Gegner zu iiberwinden hitte. Sie beriicksichtigten mit anderen
Worten die Notwendigkeit der Parallelitit der Entwicklungs-
probleme.

Einblick

Am 9. Juli 1961 lieB die Sowjetunion bestimmt auch bewuBt
und mit einer berechneten Absicht vor den rund 500000 Per-
sonen zihlenden staunenden Menschenmassen und den iiber-
raschten auslindischen Luftattachés ihre Luftmacht paradieren.
Angefangen von neuesten Hochleistungsjigern, die mit Luft-
kampflenkwaffen und Fliissigkeits-Zusatzraketentriebwerken
ausgeriistet waren, sowie weiterentwickelten Uberschall-Bom-
bardicrungsflugzeugen grofer und mittlerer Reichweite, die
Luft/Boden-Lenkwaffen mitfiihrten, bis zu den modernsten und
schwersten Lastenhelikoptern der Welt war alles vertreten, was
zu einer modernen Luftwaffe gehort. Wenn auch gutorientierte
Kreise westlicher Fachleute sich nicht iiberraschen lassen muBten,
sondern lediglich den Beweis ihrer seit Jahren dargelegten Be-
urteilung der Sowjetluftwaffe erhielten, war diese Luftschau fiir
die Offentlichkeit des Westens doch eine gewaltige und totale
Uberraschung. Wenigstens zehn in der Offentlichkeit nicht be-
kannte Flugzeuge und Helikoptertypen wurden vorgeflogen —
zum Teil bereits im Staffelverband, wodurch die Auffassung, es
konnte sich bei allen gezeigten neuen Typen lediglich um Proto-
typen handeln, widerlegt wurde. Bestimmt diirfte der eine oder
andere der einzeln vorgefiihrten Typen noch nicht im Truppen-
einsatz stechen. Das dndert aber an der Tatsache nichts, dall die
Sowijctunion auf der ganzen moglichen Breite der Lufiriistung
vormarschiert und keine technischen Schwierigkeiten scheut,
qualitativ erstklassige Fluggerite zu entwickeln und einzufiihren.

Die Luftschau zeigte Schwirme von Uberschall-Diisenjigern der
Suchoi-Familie mit relativ. modernen Luft/Luft-Lenkwaften.
Uberschallbomber mittlerer Reichweite mit Luft/Boden-Lenk-
waffen, die dem US-Modell «Skybolt» dhnlich sechen, flogen im
Staffelverband vorbei, wodurch unzweifelhaft dargelegt werden
sollte, daB die sowjetischen taktischen Bomberverbinde auBerhalb
eines durch Flab-Lenkwaffen verteidigten Raumes ihre bord-
gestiitzten Lenkwaffen mit nuklearen Gefechtskpfen einzusetzen
vermogen. Ein aerodynamisch sehr sauber durchentwickelter
Diisenbomber mit Deltafliigeln und vier Diisentriebwerken diirfte
ebenfalls Uberschall-Flugleistungen aufweisen. Nach sowjetischen
Angaben soll er sogar cine Fluggeschwindigkeit von mehreren
Mach erreichen! Fiir die Offentlichkeit war auch der neue mittlere
Bomber « Binder», der durch eine neuartige Triecbwerksanordnung
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im hinteren Rumpfteil auffiel, ecine Uberraschung (nicht zu ver-
wechseln mit dem schweren Diisenbomber «Bounder»).

Erstmalig wurde ein Jager mit Zusatz-Raketentrichwerk vor-
gefiihrt. Der fliissige Raketentreibstoff wurde im Fluge vor der
Tribiine Chruschtschows eingeschaltet, und in einem imposanten,
beinahe senkrechten Steigflug verschwand das Flugzeug innert
Sekunden aus dem Blickfeld der Zuschauer. Drei weitere Typen
neuer Deltajiger wurden vorgefiihrt, die simtliche mit Luft-
kampflenkwaffen ausgeriistet waren.

Erstmalig wurde in vier Exemplaren ein neues Diisen-Amphi-
bien-Flugzeug vorgefiihrt. Damit bekundet die Sowjetunion ihr
Interesse an einem Diisenflugzeug, das auch Wasserflichen fiir
Start und Landung beniitzen kann.

Bine andere Neuentwicklung wurde als Senkrechtstart-Flugzeug
angepriesen. In Wirklichkeit war es aber eine Kombination eines
Helikopters mit einem Flugzeug; es wurde als Schraubenfliigel-
Flugzeug bezeichnet. Zwei Triebwerke an den Fliigelenden und
zwei Rotoren kennzeichnen diesen Typ. Ein Diisenhelikopter
mit einem dreifachen Seitenleitwerk sowie ein schwerer Lasten-
helikopter fielen ebenfalls besonders auf.

Es liegt auf der Hand, daB im Zeitpunkt, da dieser Artikel ge-
schrieben wurde, eine Analyse der vielen gebotenen technischen
Einblicke in die neue sowijetische Luftfahrtentwicklung noch
nicht moglich ist. Es wire eine AnmaBung, iiber den Umfang des
Gebotenen mehr zu geben als eine skizzenhafte Schilderung, wohl
wissend, daB in absehbarer Zeit die Fachzeitschriften eingehende
Studien und technische Berechnungen liefern werden.

Es wire aber anderseits auch eine Uberschitzung der sicherlich
beachtlichen Leistung des sowjetischen Luftpotentials, wenn
man das Dargebotene im Sinne volliger Neuentwicklungen auf-
fassen wiirde. Fast simtliche der vorgefiihrten Typen sind — zum
mindesten ihre Vorliufer — in wenig geinderter Form dem Fach-
mann seit geraumer Zeit bekannt. Es konnte auch nicht verhin-
dert werden, daB anliBlich der Vorbereitungen dieser Flugschau
die meisten Typen schon seit Wochen im Luftraume iiber Mos-
kau gesichtet worden waren. So finden sich deshalb seit ciniger
Zeit in amerikanischen Fachzeitschriften zutreffende Hinweise
iiber diese neuen Typen. Der aufschenerregende schwere vier-
diisige Bomber wurde bereits im Jahre 1958 cingehend in einer
fithrenden Fachzeitschrift der USA beschrieben.

SchlieBlich muB festgehalten werden, daB selbst die sowjeti-
sche Tagespresse seit Wochen auf die kommenden Neuigkeiten
mit zum Teil genauen technischen Angaben hingewiesen hat.

Ausblick

Was bezweckte diese Flugschau und imponierende Demon-
stration sowjetischer Luftmacht: Ist es iiberhaupt richtig, nach
dem Zweck zu fragen: Ist es nicht oft mit sowjetischen MaB-
nahmen dhnlich wie mit Kunstwerken fritherer Epochen — man
legt viel mehr hinein, als gedacht war, und deutet Gegebenheiten,
die urspriinglich gar nicht gegeben waren :

General Sergei Rudenko, der Stabschef der sowjetischen Luft-
waffe und Stellvertreter des Kommandanten der Roten Luft-
waffe, zugleich Chef der Luftschau von Tushino, erklirte in
einem TaB-Interview, daBl die Vorfithrungen vom 9. Juli 1961
die Macht der Sowjetluftwaffe aufzeigen sollen. Dieser Hinweis
bestitigt gewisse westliche Deutungen, wonach der groBe Ein-
druck, den die diesjihrige Luftschau von Paris der westlichen und
neutralen Welt hinterlassen hat, unbedingt geschmilert werden
sollte. Die vollige Abwesenheit der Sowjetluftwaffe in Paris
wurde vom Westen als Schwichezustand ausgelegt. Diese Deu-
tung sollte unbedingt widerlegt werden. Gleichzeitig sollte




Tushino dem Westen die Luftmacht der Sowjetunion und ihre
Kampfbereitschaft im Hinblick auf cine allfillige Tendenz der
Auscinandersetzung im Berlinkonflikt vor Augen fiihren.

Im Gegensatz zur propagandistisch aufgemachten «Raketen-
drohung» handelt es sich hier nicht nur um hingeworfene Worte
von Chruschtschow, die vor- und nachgingig mit TaB-Mel-
dungen gestiitzt werden, sondern um technische Entwicklungen,
die von westlichen Beobachtern mindestens duBerlich erkannt
werden konnten und deren Leistungen an Hand der Formgebung
berechenbar sind. Kurzum, es handelt sich bei den gezeigten und
vorgeflogenen Flugzeugtypen um Tatsachen, die tiberpriift wer-
den konnen.

Wer sich cingehend und objektiv mit dem Problem der moder-
nen Luftkriegfiihrung befaBt, wird von dieser Flugschau nicht
grundsitzlich iiberrascht sein. Viel iiberraschender wire es ge-
wesen, wenn die Sowjetunion tatsichlich auf die Ausniitzung der
taktischen, operativen und strategischen Moglichkeiten, die in
den bemannten Waffensystemen liegen, verzichtet hitte. Es zeigt
aber auch, daB selbst die Sowjets heute indirekt eingestehen miis-
sen, daBl der Luftkrieg nicht allein mit Raketen und ballistischen
Fernwaffen gefiihrt werden kann. Wahrscheinlich haben sie aber
cine derart einseitige Planung iiberhaupt nie ernsthaft in Erwi-
gung gezogen. Es wire mehr als sonderbar gewesen, wenn Chru-
schtschow seine eingangs erwihnten Worte im Hinblick auf die
heute feststellbare Luftwaffenentwicklung, die schon vor einem
Jahre voll im Gange sein muBte, ernst genommen hitte. Aller-
dings ist es nicht ausgeschlossen, dafB3 die seit Lenins Zeiten vor-
handenen internen Machtkimpfe um das Auf und Ab der Stel-
lung der Luftwaffe im Rahmen der sowjetischen Streitkrifte zur
Zeit wieder eine Hausse erfahren. Vielleicht haben sich auch die
Raketenentwicklungen doch nicht so eindeutig positiv gezeigt,
wie man das noch vor einem Jahr erhoffte. Auch in den USA und
in Buropa ist die «Raketeneuphorie» im Abklingen, womit nichts
anderes gesagt sein soll, als daB diese neuen und sicherlich auch
wertvollen Waffensysteme auf den Boden der Realitit gestellt
werden. Zwischen Leistungen, die durch Spezialteams auf Ver-
suchsplitzen unter optimalen Bedingungen ohne Feindeinwir-
kung erzielbar sind, und harten, brutalen Gefechtsfeld- und
Kricgsverhiltnissen bestecht doch ein sehr groBer Unterschied.
Dicser Unterschied wird durch die Truppenerfahrungen all-
mihlich offenkundig. Moglicherweise sind auch bereits wichtige
neue Erkenntnisse in der Abwehrmoglichkeit von ballistischen
Fernwaffen gewonnen worden, so dal} eine einseitige, einspurige

Angriffswafte, wie sie nun einmal eine taktisch berechenbare
Lenkwaffe darstellt, bald von ihrer Bedrohungsmacht einbiiBen
konnte. Insbesondere diirften die Auswirkungen, die mit ciner
kombinierten nuklearen und elektronischen Kriegfiihrung erziel-
bar sind, stark ins Gewicht fallen und dem taktisch unberechen-
baren, elektronisch unstérbaren, unmittelbar und andauernd
kontrollierbaren menschlichen Element wenn nicht den Vorzug,
so doch mindestens den Ausgleich im Luftkriegsgeschehen geben.

Der Chef des Geheimdienstes der amerikanischen Armee, Ge-
neral Willems, erklirte bereits im Mirz dieses Jahres: «Lang-
streckenbomber, nicht jedoch Raketen sind die hauptsichlich-
sten Instrumente fiir einen weltweiten Angriff der Sowjetunion.»

General Kassilnikow schrieb in der Moskauer Militirzeit-
schrift «Krasnaja Swiesda», dal die Sowjetunion die Stirke der
Streitkrifte im Lichte der technischen und strategischen Ent-
wicklungen studiert und bei richtigen Erkenntnissen in der Ver-
stirkung oder Verminderung der cinzelnen Waffengattungen
angelangt sei. Er bestitigt auch die Umriistung, die cine neue
Rangordnung der Waffengattungen in der Sowjetarmee zur
Folge hatte. An der Spitze marschiere die Luftwaffe, ihr folgten
die Kernwaffen, die chemischen Kampfmittel, die mechanisierten
und motorisierten Truppen. Die fiir die Weite der Sowjetunion
bisher ausschlaggebenden und typischen Landstreitkrifte ran-
gicren an letzter Stelle.

Wenn auch Kassilnikow in seinem Artikel sehr weit gegangen
ist — unseres Erachtens zu weit —, so kennzeichnet er doch eine
ncue Tendenz, die sich vielleicht trotz den Heeresgeneralen der
Sowjetarmee durchsetzen wird und die bisher cher stiefmiitter-
lich behandelten Luftstreitkrifte der Sowjetunion in eine zu Heer
und Marine rangmiBig cbenbiirtige Stellung zu heben vermag,
wodurch die sowjetische Wehrdoktrin der Harmonie aller Krifte
zu Recht bestiinde.

Literatur

«The Missile v. the Bomber : Khruchtchev’s Choice» (Sq. Leader J.F. L.
Long, M.A.), «Air Power». — «Discours prononcé par M. Khrouch-
tchev» (Revue de la Force aérienne belge). — «Die Volksarmee,
16. Januar 1960. — «Politik», 2. Mirz 1961. — «Wehr und Wirtschaft»
10/1960. — Admiral E. Biérklund, «Das Konzept der sowjetischen Atom-
strategie», «Interavia» 7/1960. — «Khruchtchev’s Blueprint for Con-
quest», «Air Force» 1960, Special Report. — «Deutsche Soldaten-Zei-
tung» 7/1959. — «New York Herald Tribune», 28. Juni 1961, 6. Juli
1961, 10. Juli 1961, 12. Juli 1961. — «Aviation Week», 3. Juli 1961. —
«Soviet Union Displays Supersonic Bomber».

Die Militarschule an der ETH

Von Oberstbrigadier H. Eichin

Am 8. November 1960 erlieB der Bundesrat eine neue Verord-
nung iiber die Abteilung fiir Militirwissenschaften an der ETH.
Sie ersetzt diejenige aus dem Jahre 1954. Die Neuordnung be-
steht im wesentlichen darin, daB die bisherige Vorschule und die
bisherige Militirschule abgeldst werden durch eine zeitlich ab-
gestufte Ausbildung in den Militirschulen I, II und IIL

Dic Abteilung fiir Militirwissenschaften ist die Ausbildungs-
stitte der Instruktionsoffiziere aller Truppengattungen. Die bis-
herige Vorschule — zwei Wintersemester — wurde nur durch
Instruktionsof fiziersanwirter besucht, welche sich iiber kein
Hochschulstudium ausweisen konnten. Der Unterricht konzen-
trierte sich deshalb auf die Vermittlung allgemeinbildender Fi-
cher; die militirischen Ficher beschrinkten sich auf einige wenige
Stunden. Fiir die ecigentliche Vorbercitung des Instruktions-

offiziers auf seine berufliche Titigkeit stand einzig und allein die
Militirschule bisheriger Ordnung zur Verfiigung. Die neuc Ord-
nung bezweckt nun, die Ausbildung der Instruktionsoffiziere
ganz allgemein zu verbessern und sie gleichzeitig auch vermehrt
seinem jeweiligen Einsatz als militirischer Lehrer anzupassen.

Die Tatsache, daBl die Kriegstiichtigkeit unserer Armee in
hohem MaBe von der Tiichtigkeit unserer kleinen Anzahl In-
struktionsoffiziere abhingt, verpflichtet in zweifacher Hinsicht.
Einmal fillt die Auswahl geeigneter Anwirter entscheidend ins
Gewicht (von ihr soll hier nicht die Rede sein); zum andern ist
die sorgfiltige Vorbereitung auf die Titigkeit als militirischer
Lehrer von ausschlaggebender Bedeutung. Die Neuregelung der
Militirschule gibt AnlaB, im folgenden die besondere Ausbildung
unserer Instruktionsoffiziere zu behandeln.
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