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Die Hoffnungen der ganzen Welt richten sich auf die Bemii-
hungen, zu einer kontrollierten Abriistung insbesondere auch der
Atomwaffen zu gelangen. Als letzter Wunsch aller friedliebenden
Menschen mag sich damit der Gedanke verbinden, daB8 sich auf
diesem Wege auch eine Achtung und Abschaffung der Atom-
waffen iiberhaupt erzielen lieBe. So wiinschenswert im Interesse
der Menschheit die Erfiillung dieses Gedankens auch sein wiirde,
darf bei niichterner Betrachtung nicht tiberschen werden, daB3 der
Realisierung dieser Bestrebungen und Wiinsche auerordentliche
Schwierigkeiten gegeniiberstehen, deren Uberwindung in naher
oder ferner Zukunft fraglich bleibt. Es wire irreal, solche Ab-
sichten als Fakten in die Berechnung fiir die Zukunft cinzu-
stellen.

Von dieser Entwicklung auch im besten Falle wiirde die Ver-
wendung von Raketen mit gewdhnlicher Sprengstoffladung
nicht betroffen sein. Es wire vielmehr zu erwarten, daB@ diese
dann um so stirker vorwirts getricben werden wiirde. Jedes Land
wiirde sich bemiihen, eine umfangreiche Fernartillerie zu be-

sitzen, durch die jeder Punkt eines moglichen Kriegsgegners un-
ter Feuer genommen werden konnte, ohne daf3 dieser den Angriff
wirksam abwehren konnte. Setzen wir also einmal voraus, daB
die nuklearen Sprengkopfe auf Grund gegenseitiger Vereinba-
rung in Wegfall kimen, so wiirde zwar die apokalyptische Seite
der Raketenentwicklung behoben sein, was sicher zu begriiien
wire, die Tatsache aber der Bedrohungsmoglichkeit nicht aus
der Welt geschafft sein. Nach wie vor bliebe auch dann die Not-
wendigkeit unberiihrt, einen prophylaktischen und einen par-
tiellen Schutz vorzuschen, den einen durch Aufstellung einer
Raketenwaffe zur Moglichkeit des Gegenschlages und damit zur
Abschreckung, den anderen zur Sicherung des Uberlebens der
Bevolkerung und zur Aufrechterhaltung der Lebensgrundlagen.
Die Schutzmoglichkeiten wiren dann wohl erleichtert und aus-
sichtsreicher, ihre Notwendigkeit aber keineswegs geringer.
Gerade die Kreise, die von den politischen Bestrebungen zur Be-
schrinkung oder Aufhebung der Atomgefahr sich einen Erfolg
versprechen, sollten sich unter diesem Aspekt vermehrt fiir die
auch dann bleibende Schutznotwendigkeit gegeniiber der Ra-
ketenwaffe einsetzen.

. K

Die Fliegerabwehr und Luftraumverteidigung
mit Lenkwaffen
Von Major E. Varrone

Yz

1. Voraussetzungen

In einem nichsten Krieg ist damit zu rechnen, daB8 der Gegner
die Kampfmittel der Luftstreitkrifte, der Heeresfliegerei und der
Lenk- und Raketenwaften in vermehrtem MaBe auch in den Ge-
fechts- und Kampfriumen einsetzen wird, um die Bewegungen
unserer Truppen zu verhindern und ihr so viel Verluste als mog-
lich beizufiigen. Da auBerdem die Nachschubbasen, die Industrie-
zentren, die Verkehrsanlagen usw. angegriffen werden, wird
praktisch das ganze Gebiet unseres Landes jederzeit aus der Luft
bedroht sein. Der Flieger- und Lenkwaffenabwehr kommt somit
im Rahmen der Landesverteidigung eine ganz wesentliche Be-
deutung zu.

Es soll hier nicht die Frage abgeklirt werden, ob die eigenc
Luftwaffe in die Lage versetzt werden konnte, die Luftraum-
verteidigung mit Hilfe von Jagdflugzeugen allein durchzufiihren.
Studiert man die Lésungen im Ausland, so stellt man fest, daB die
Auffassung vorherrscht, wonach die beiden Schwesterwaffen —
also die Luftwaffe und die Fliegerabwehrwaffe — die Last dieses
Abwehrkampfes miteinander zu tragen haben. Der Entscheid, in
welchen Fillen und unter welchen Bedingungen die Luftwaffe
oder die Flabwaffe zum Einsatz kommt, wird aller Voraussicht
nach durch technische Uberlegungen bestimmt werden. Oberstlt.
1. Gst. Werner schreibt dazu in der ASMZ vom August 1960 in
seiner Abhandlung «Raumschutz durch Flugzeuge oder Flab:»
folgendes: «Der Schutz der Erdtruppen und ihrer Einrichtungen
gegen systematisch gefiihrte Fliegerangriffe erheischt Raum-
schutzjiger und Flabverbinde. Die GroBe und Gefihrlichkeit der
Bedrohung rechtfertigt die Aufwendungen fiir beide Waffen voll-
auf» Die spezifischen technischen Eigenschaften der Kampfmit-
tel, welche die beiden Waffengattungen aufweisen, bestimmen
die Lagen, in welchen die eine oder die andere ein Optimum
leisten kann.
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Jedes technische Mittel hat seine Anwendungsgrenzen, jede
Waffe hat ihre Stirken und ihre Schwichen.

Fiir die Luftwaffe kénnen schwierige Startverhiltnisse wie zer-
storte Pisten, schlechtes Wetter, Schneefall, technische Schwierig-
keiten an den Maschinen, Waffen, oder ungiinstige Einsatzbedin-
gungen wie hohe Anzahl gleichzeitiger Einfliige, feindliche Flug-
zeuge mit hoher Fluggeschwindigkeit, Tiuschungsmandver, ge-
storter Radar- und Funkempfang ein derartiges Hindernis bilden,
daB die Verwendung verzégert oder der Einsatz selbst verun-
moglicht werden kénnte.

Aber auch fiir die Flabwaften gibt es technische Schwierig-
keiten wie Storung der elektronischen Einrichtungen, Unter-
fliegen der Frithwarnradare, massierte feindliche Angrifte, elek-
tronische GegenmaBnahmen, Ausfall von Stromquellen usw., so
daB der Wirkungsgrad herabgesetzt wird oder die Wirkung aus-
bleibt.

An dieser Stelle sei auch auf das Problem der Raketen- und
Lenkwaffenabwehr hingewiesen. Oft wird behauptet, fiir uns be-
stche keine Moglichkeit, eine Lenkwaffenabwehr aufzubauen.
Eine zu treffende Beurteilung ist jedoch moglich, wenn genauer
erfaBt wird, welche Arten von Lenkwaffen abzuwehren sind. Je
nach Raketen- und Lenkwaffentype sind die technischen Einsatz-
und damit Abwehrbedingungen auBerordentlich verschieden.
Fiir die Beurteilung des Einsatzes von Raketen- und Lenkwaffen
ist es vorteilhaft, nachstehende drei Gruppen zu betrachten.

Kiurzstreckenraketen und Lenkwaffen. Die USA-Streitkrifte set-
zen im Raum der Battle Group und der Divisionen die soge-
nannte SRBM (Short-Range-Ballistic Missile) ein. Darunter fallen
Kurzstrecken-Artillerie-Raketen («Honest John») oder Artillerie-
Lenkwaffen («Lacrosse»). Die taktische Luftwaffe wird die Luft-
Boden-Lenkwaffen «Bull-pup» einsetzen. Als Ziele sind vorge-
schen: Panzer- und Truppenansammlungen, Kommandoposten,
Waffenstellungen.

Taktische Mittelstrecken-Lenkwaffe. Im Raum der Armeekorps
werden die TBM (Tactical-Ballistic Missiles) wie Corporal, Ser-
geant, Redstone, Pershing gegen Versorgungsplitze, Kriegs-
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briicken, Nachschubzentren, Mobilmachungsplitze usw. ver-
wendet.

Strategische Lenkwaffen. Die IRBM (Intermediate-Range-Bal-
listic Missile), strategische Mittelstrecken-Lenkwaffen und die
ICBM (InterContinental Ballistic Missile) Langstrecken-Lenk-
waffen werden wohl in erster Linie gegen groBe Flichenziele wie
Industriezentren, Stidte usw. eingesetzt werden. Es ist nicht an-
zunehmen, daB} die Kampftruppe mit diesen teuren Fernwaffen
beschossen wird.

Beziiglich der Abwehr von Lenkwaffen ist bekannt, dall dic
US-Flab-Lenkwafte « Hawk» Raketen wie die « Honest John» und
sogar Lenkwaffen wie die «Corporal» abgeschossen hat. Bereits
seien aber auch groBere Lenkwaffen wie die «Jupiter» von den
Flab-Lenkwaffen «Nike-Zeus» und « Bomarc» im Flug vernichtet
worden. Diese Resultate zeigen, daB bereits technische Mittel
vorliegen, die eine Lenkwaffenabwehr in einem bestimmten Um-
fang ermoglichen.

2. Aufgaben

Um das Problem Fliegerabwehr und Lenkwaffenabwehr rich-
tig behandeln zu konnen, ist cine Festlegung des Einsatzumfanges
und damit die Bestimmung der voraussichtlichen Einsatzriume
notwendig.

In der «Neuen Ziircher Zeitung» vom 30. Januar 1961 wird dic
Frage gestellt, ob ein vollstindiger und dauernder Schutz iiber-
haupt erreichbar sei. Der Verfasser jener Zeilen ist der Auffassung,
daB die Sicherstellung eines zeitlichen und drtlichen Schutzes, um
die Operationen der Armee zu schiitzen, cher unseren Moglich-
keiten entsprechen werde. Um aber die Einsatzriume bestimmen
zu kénnen, muBl man von den Absichten des Gegners und seinen
Kampfmitteln ausgehen.

Der Feind wird mit Hilfe seiner Luftwafte die Standorte oder
die Bewegungen unserer Grenz- und anderen Truppen auskund-
schaften und dieselben an der Durchfiihrung des Auftrages mit
seinen Flugzeugen, Raketen- und Lenkwaffen zu hindern suchen.

Gleichzeitig wird er wichtige Objekte der Armee wie Flug-
plitze, Radarstationen, Nachschubzentren, Verkehrsadern usw.
angreifen. Aller Voraussicht nach wird er mit anderen Teilen
kriegswichtige Objekte der dffentlichen Betriebe wie Kraftwerke,
Kriegsmobilmachungsorte, Staudimme, StraBen und Briicken zu
zerstoren suchen.

Aber in der gleichen Zeit kann er auch seine Bomber und
scine Fernlenkwaffen in unserem Luftraum einsetzen, um die Indu-
strie, das 6ffentliche Leben und schlieBlich die Bevilkerung zu
vernichten.

Eine mogliche Unterteilung der von unserer Luftwaffe und
unserer Flabwaffe zu bewiltigenden Aufgaben wire folgende:

a. Schutz der Grenz- und anderen Truppen gegen die Tief-
und Schlachtflieger, sowie gegen die Aufklirungs- und Beob-
achtungsflugzeuge, Schutz der Truppe gegen Boden-Boden-
Waffen wie Gefechtsfeld-Raketen und taktische Mittelstrecken-
Lenkwaffen. Dieser Aufgabenkreis wird hier als Flab-Selbstschutz
der Truppe bezeichnet.

b. Schutz der wichtigen Objekte bei der Truppe cbenfalls
gegen Fliegerangriffe und gegen Boden-Boden-Raketen und
Lenkwaffen. Schutz von allgemein kriegswichtigen Objekten.
Dieser Aufgabenkreis wird hier als Objektschutz der Truppe und
Objektschutz kriegswichtiger Ziele bezeichnet.

c. Die Verteidigung des Luftraumes gegen feindliche Bomber
und soweit als technisch méglich gegen Lenkwaffen wird hier als
Luftraumschutz bezeichnet.

Bild 1. Einmann-Flab-Lenkwaffe «Redeye»,
die zukiinftige Flab-Selbstschutzwaffe der USA-Truppen

3. Vergleich der Kampfmittel

Neben den Kampfmitteln der Luftwaffe miissen fiir die Flie-
ger- und Lenkwaffenabwehr Waften herangezogen werden, wel-
che cine moglichst grofe Autonomie aufweisen, weitgehend
selbstindig zugunsten der angegriffenen Zonen lokal wirken
konnen und einen hohen Grad an stindiger Kampfbereitschaft
aufweisen.

Um bei der Vielfalt der bekannten Flabwaffen eine einiger-
maBen zweckmiBige Auswahl treffen zu konnen, ist das Um-
schreiben der Aufgabenkreise und das Erstellen von Pflichten-
heften notwendig. Da es keine Universal-Flabwafte gibt, welche
sich fiir die Bekdimpfung der Tiefflieger, der ErdkampfAugzeuge,
der Jiger, der Jagdbomber, der eigentlichen Bomber und der ver-
schiedenen Raketen- und Lenkwaffen gleich gut eignet, dringt
sich eine technische Unterscheidung vor allem hinsichtlich der
Reichweite auf. Reichweite und technischer Aufwand sind nahe-
zu proportional. Die im Abschnitt 2 « Aufgaben» erwihnte Drei-
teilung des Einsatzraumes erlaubt, eine zweckmiBige technische
Gruppierung vorzunehmen.

a. Die Waffen fiir den Flab-Selbstschutz der Kampftruppen sol-
len vor allem fiir die Bekimpfung der Tief- sowie der Schlacht-
flieger, der Kurzstrecken-Artillerie-Raketen und der Artillerie-
Lenkwaffen geeignet sein. In der US-Army besteht die Vor-
schrift, daBl der Truppenkommandant fiir die Verteidigung seiner
Truppen gegen Angriffe aus der Luft verantwortlich ist. Deshalb
sind simtliche amerikanischen Kampfpanzer, gepanzerten Fahr-
zeuge, die Selbstfahrartillerie und ein Teil der Jeeps mit Flab-
waffen (schwere Flab-Mg. 12,7 mm) ausgeriistet. Die Reichwei-
ten dieser Waffen sind den Erkennungsgrenzen und den Erfas-
sungsmoglichkeiten angepalt. Die praktische SchuBdistanz dieser
Waffen liegt bei 800-1200 m. Die Distanz, auf die ein Flugzeug
noch erkannt werden kann, welches im Tiefflug heranbraust, be-
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Bild 2. Flab-Waffentriger «Mauler» auf Schiitzenpanzer-Chassis M 113,
vorgeschen als die Flab-Lenkwaffe der mechanisierten USA-Verbinde

trigt je nach Fluggeschwindigkeit hochstens 2—3 km; die zur
Verfiigung stehende Zeit betrigt Sekunden. Flabwaffen fiir solche
Abwehraufgaben miissen eine sehr groBe Richtgeschwindigkeit
und eine hohe SchuBfolge aufweisen oder als Lenkwaffe ausge-
bildet sein; sie miissen raumsparend und leicht sein, eine rasche
Erstellung der SchuBbereitschaft erlauben, dauernd im Einsatz
stehen konnen und ohne groBen Aufwand sich mit der Kampf-
truppe bewegen konnen.

Aber nicht nur in der amerikanischen Armee werden fiir den
Selbstschutz Flab-Mg. verwendet. Auch die Streitkrifte der
UdRSS sind seit Jahren mit 7,62 mm Flab-Mg. und seit 1953 vor
allem mit 14,5-mm-Mehrlings-Mg. ausgeriistet. In der franzdosi-
schen Armee werden fiir den Selbstschutz der Infanterie, der
Artillerie und der Panzer, ja selbst der Klein- und Mittelkaliber-
Flabgeschiitze (20-40mm) die bekannten US-12,7-mm-Flab-
Vierling-Mg. M 55 verwendet. Diese Flab-Mg. entsprechen im
Prinzip der Panzerwurfgranate und dem Raketen-Rohr des In-
fanteristen oder der Mp. oder Pistole des Einzelkimpfers. Alle
diese Selbstschutz-Waffen miissen durch Kampfmittel groBerer
Reichweite und héherer Wirkung erginzt werden. Diese Flab-
Mg. haben, obwohl sie technisch geschen ecine begrenzte Wir-
kungsweite besitzen, in geniigender Anzahl eingesetzt, eine stark
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Bild 3. Start einer Mittelstrecken-Flab-Lenkwaffe « Hawk»
der US-Army und der NATO

abstoBende Wirkung auf die Tief-Flieger. Jedenfalls verdanken
sie ihren guten Ruf den ihnen eigenen raschen und guten Einsatz-
moglichkeiten und ihrer hohen SchuBfolge.

Wie bereits erwihnt, haben die Waffentechniker in letzter Zeit
sehr aussichtsreiche Neu-Konstruktionen fiir den Flab-Selbst-
schutz, nimlich die Kurzstrecken-Flab-Lenkwaffen zum Abschlufl
gebracht. Der Vertreter einer solchen Kurzstrecken-Flab-Lenk-
waffe fiir die Kampftruppen ist die USA-«Redeye» (Bild 1). Die
Flab-Waffe «Redeye» ist so konstruiert, daB sie den Truppen-
bediirfnissen entspricht. Sie wiegt nur zirka 2 kg, ist einfach zu
bedienen, handlich in den Abmessungen. Die Transportverpak-
kung dient gleichzeitig als AbschuBirohr. Die Waffe kann auBer-
ordentlich rasch auf das Ziel gerichtet werden. In dieser Stellung
ertont dann — sobald das zu bekimpfende Flugzeug in den Be-
reich des selbstzielsuchenden Kopfes (passive homing) kommt —
ein Summton, der dem Schiitzen anzeigt, daB die Waffe nun
schuBbereit ist. Betitigt der Schiitze den Abzugbiigel, so wird der
Flab-Flugk&rper mittels eines Raketenantriebes aus dem Rohr
herausgeschossen und jagt mit hoher Geschwindigkeit dem Ziel
entgegen. Der Infrarot-Zielsuchkopf lenkt nun den FlugkSrper
bis in das Ziel. Ein Anniherungsziinder 16st die Detonation des
Sprengstoftes aus. Die VersuchsschieBen auf ferngesteuerte Flab-
ziele sollen bewiesen haben, daB selbst Flugzeuge, die mit Schall-
geschwindigkeit in Baumhohe flogen, getroffen werden konnen.
Taktische Einsatzversuche mit aufgebauter SchieBkamera bestiti-
gen die rasche Zielerfassungsmoglichkeit. Ein weiterer Vorteil
bestehe darin, daB der Infrarot-Zielsuchkopf nicht durch einfache
elektronische GegenmaBnahmen gestort werden kann. Oft wird
der Einwand gemacht, die lange Flugzeit im Vergleich zu einem
GeschoB aus einer Flab-Kanone sei ein Nachteil. Da die Flab-
Lenkwaffe aber dem Ziel weitgehend folgen kann, spielt die Flug-
zeit hier nicht eine so groBe Rolle wie beim SchieBen mit einem
Flab-Geschiitz.

Die zweite bei den Dienststellen der amerikanischen Armee
im Versuch stchende Kurzstrecken-Flablenkwaffe trigt die Be-
zeichnung «Mauler» (Bild 2). Sie ist die Flab-Waffe der beweg-
lichen Verbinde. Das Waffensystem «Mauler» wird auf einem
leicht gepanzerten Raupenfahrzeug mit einem Zwolffach-Werfer
eingesctzt. Das Fahrzeug ist mit einem Such- und Feuerleit-
Radar ausgestattet. Die Bedienung der Anlage erfolgt durch
einen Mann. Das ganze elektronische System ist bereits transisto-
risiert und miniaturisiert und weist auBerordentlich kleine Ab-
messungen und ein geringes Gewicht auf. Der Flugkorper des
«Mauler» ist wahrscheinlich mit einem aktiven selbstzielsuchen-
den Infrarot-Kopf verschen, der unter dem EinfluB elektroni-
scher GegenmaBnahmen hochstens an Reichweite einbiifien diirf-
te. Die englische Lenkwaffen-Industrie hat ebenfalls eine Ghnliche
Kurzstrecken-Flablenkwaffe in Entwicklung (Bristol-Short).

Die dritte Flab-Lenkwaffe, welche bereits seit einiger Zeit bei
der US-Army im Truppengebrauch steht, trigt die Bezeichnung
«Hawk» (Homing all the way killer, Bild 3). Die NATO wird
mit 30 Bat. «<Hawk» ausgeriistet, welche bereits in Europa von
verschiedenen Industrien hergestellt werden. Die Einsatzreich-
weite erstreckt sich von Baumhohe bis zu 10 km. Die «Hawk»
ist, wie bereits erwihnt, auch mit Erfolg gegen Kurzstrecken-
Artillerie-Raketen «Little John», « Honest John» und sogar gegen
taktische Mittelstrecken-Lenkwaffen « Corporal» eingesetzt wor-
den. Im Grunde gehort diese Flab-Lenkwaffe — wenn man die
Reichweite und den Aufwand betrachtet — bereits in die nichste
Gruppe der Flab-Waffen. Die «Hawk» ist voll radarisiert, also
Entfernungsmessung, Einweisung, Feuerleitung (Bild 4) und
Lenkung (Bild s) sind elektronisch gesteuert. Je drei Flugkorper
«Hawk» werden ab ecinem Dreifach-Werfer abgeschossen. Alle




notwendigen Gerite fiir den Truppenbetrieb sind erprobt und
einsatzbereit.

b. Der Objekt-Flabschutz verlangt Waften, welche gegen Tief-
Flieger, gegen Schlacht- und Erdkampf-Flugzeuge und auch
gegen Jagdbomber (Jabo), sowie speziell tiefliegende Bomben-
flugzeuge und Mittelstrecken-Lenkwaffen, welche die Radarkette
unterflogen haben, wirken konnen. Die verlangte Minimal-
SchuBweite entspricht derjenigen des Flab-Selbstschutzes, also
Baumhéhe, aber die maximale Reichweite ist betrichtlich groBer
und soll s—10 km betragen.

Beim Objektschutz ist taktisch zu unterscheiden zwischen der-
jenigen Flab, welche direkt zugunsten der Kampftruppen wirkt,
wobei es sich um Objekte wie Pontonbriicke, Passage, Versor-
gungsplatz, Nachschubzentrum, Artillerie- und schwere Flabstel-
lungen, Feldflugplitze handelt, und andererseits derjenigen Flab,
welche kriegswichtige Objekte wie Bahnhofe, Verkehrsadern, Korps-
sammelplitze, Kraftwerke, Staudimme usw. verteidigen mubB.

Technisch gesehen handelt es sich jedoch um die gleiche Art
Flab-Waffen. Der Objektschutz-Flab kann eine grofie Verbrei-
tung vorausgesagt werden ; ganz besonders ist dies bei der Marine
gegeben. Jedes Kriegsschiff stellt im wahrsten Sinne des Wortes
ein kostbares Objekt dar. Deshalb werden die Schiffe mit solchen
Mittelstrecken-Lenkwaffen ausgeriistet. Die englische Lenkwaffen-
industrie hat schon zwei Typen, die «Seacat» (Bild 6 und Bild 7)
und die «Tigercat» geschaffen. Die Flab-Lenkwaffe «Seacat» ist
bei der britischen Marine, in Australien, in der BRD (50 Stiick)
und in Schweden im Truppenversuch. Die «Tigercat» soll hnlich
der amerikanischen «Mauler» ab einem leicht gepanzerten Rau-
penfahrzeug geschossen werden und ist fiir die britischen Land-
streitkrifte bestimmt.

Erginzungshalber sei im Gebiet des Objektschutzes auf die
Mittelkaliber-Maschinenkanonen hingewiesen. Diese Mehrlings-
Flab-Kanonen, welche vollautomatisch mit Hilfe von Radar-
geriten ecingesetzt werden, verwenden elektronische Apparate,
die aller Voraussicht nach auch fiir den Einsatz von Flab-Lenk-
waffen verwendet werden konnten. Dieser nicht zu unterschit-
zende Vorteil konnte den Entscheid zur Beschaffung solcher Flab-
Kanonen erleichtern, wenn die Moglichkeit besteht, einen Teil
dieser Gerite fiir spiteren Lenkwaffengebrauch zu verwenden.

c. Der Raumschutz, die dritte Gruppe, umfaBt den Luftraum
oberhalb des Bereiches des Flab-Selbstschutzes und des Objekt-
schutzes. Er erstreckt sich bis in die Hhen hinauf, in denen
moderne Bomber heute operieren kénnen. In diesen Hohen, also
bis 20-25 km, konnen nur noch Flab-Lenkwaffen eingesetzt
werden.

In den Vereinigten Staaten sollen in den letzten Jahren die
schweren Flab-Kanonen durch Flab-Lenkwaffen fiir die Luft-
raumverteidigung des eigenen Hoheitsgebietes ersetzt worden
sein. Eine ganze Reihe von solchen Kampfmitteln stehen im
Truppengebrauch: Bei der Armee: Nike-Ajax (Bild 8), Nike-
Hercules (Bild 9) und Nike-Zeus, bei der Luftwaffe: Bomarc A
und B und bei der Marine: Talos, Terrier und Tartar.

Auch in GroBbritannien sollen die Flab-Geschiitze durch Flab-
Lenkwaffen ersetzt werden. Die Armee hat die Flab-Lenkwaffe
«Thunderbird» (Bild 10) und die Luftwaffe die «Bloodhound»
(Bild r1) und die Marine die «Seaslug» eingefiihrt. Die Aufstel-
lung von Flab-Lenkwaffen-Einheiten ist in vollem Gange.

Im Gegensatz zu den erwihnten Staaten hat die Sowjetunion
ithre mittleren und schweren Flab-Kanonen noch im Truppen-
gebrauch behalten. Ein Teil wurde mit Radargeriten ausgertistet.
Dazu aber besitzt die Raketentruppe Flab-Lenkwaffen, welche
die russischen GroBstidte beschiitzen. Eine solche Lenkwaffe soll
das amerikanische Flugzeug «U 2» abgeschossen haben.

Bild 4. Feuerleit-Radar der USA-Flab-Lenkwaffe « Hawk»

In Schweden haben die Bofors-Werke cine 12-cm-Flab-Kanone
entwickelt. Die schwedische Regierung hat aber trotzdem be-
schlossen, Lenkwaffenversuche durchzufiihren und soll zu diesem
Zweck eine Anzahl englischer und amerikanischer Lenkwaffen
bestellt haben. Die Wahl fiel auf die britischen «Bloodhound»
und «Seacat», sowie auf die amerikanischen «Bomarc» und
«Hawk». Die schwedische Industric arbeitet ihrerseits ebenfalls
an einer Flab-Lenkwaffe.

Fiir die Durchfiihrung des Raumschutzes ist die Luftwaffe
cbenfalls geeignet. Je groBer die Fluggeschwindigkeit und die
Flughthen der feindlichen Bomber werden, um so schwieriger
sind aber die Einsatzbedingungen fiir die Luftwaffe. Die zur Ver-
fiigung stehende Zeit fiir die Warnung, den Einsatzbefehl, das
Startbereitmachen, fiir Start und Steigflug, Zielanflug und Be-
kimpfung wird immer kiirzer. Das moderne Jagdflugzeug wird
immer mehr einer bemannten Lenkwaffe angeglichen. Solche Flug-
zeuge, die Allwettereigenschaften, Navigations- und Lenkgerite,
Feuerleitradar und Landeradar haben, verlangen nach einer Fiih-
rung durch eine Einsatzzentrale, um iiberhaupt eine Feindberiih-
rung herzustellen. AuBerdem miissen solche Flugzeuge mit Luft/
Luft-Lenkwaffen ausgeriistet sein, um mit Aussichten auf Erfolg
eingesetzt werden zu konnen.

5

Bild 5. Beleuchtungs-Radar fiir die USA-Flab-Lenkwaffe «Hawk»
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Bild 6. Vierfach-Werfer der Mittelstrecken-Flab-Lenkwaffe «Seacat»
fiir die britischen Seestreitkrifte. (Versuchs-Ausfiihrung)

- .3 s

Bild 7. Lenkstand der Flab-Lenkwaffe «Seacat»
mit Schiitz und Feuerleitoffizier
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4. Moglichkeiten der Beschaffung

Im heutigen Zeitpunkt ist eine Beschrinkung der eigenen
Kampfmittel fiir die Fliegerabwehr und den Luftraumschutz nur
auf Flugzeuge und Flab-Geschiitze technisch nicht mehr moglich.
Eine stufenweise Erginzung und Einfiihrung verschiedener Flab-
und Lenkwaffenabwehrsysteme auf Grund einer rechtzeitigen
Planung ist unerliBlich.

Obwohl das Studium auslindischer Armeen zeigt, da} heute
noch schwere Flab-Mg. und Kleinkaliber-Flab-Geschiitze die
Basis-Bewaffnung fiir den Flab-Selbstschutz bilden und dalB fiir
den Objektschutz in groBer Anzahl die Mittelkaliber-Flab-Kano-
nen verwendet werden, soll hier nur auf die Beschaffungsfrage
von Flab-Lenkwaffen eingegangen werden.

Die Frage lautet: Koénnen Lenkwaffen in Frage kommen :
Wenn ja, welche Typen sind fiir die drei Einsatzriume
— Flab-Selbstschutz (Kurzstrecken-Flab-Lenkwaffe)

— Objektschutz (Mittelstrecken-Flab-Lenkwaffe)
- Raumschutz (Langstrecken-Flab-Lenkwaffe)
zu beschaffen :

Bei der Beschaffung von Kriegsmaterial wird man beziiglich
der Wahl iiber das Vorgehen vor drei Moglichkeiten gestellt,
nimlich:
~ Eigenentwicklung
— Nachbau mit Hilfe einer auslindischen Lizenz
— Ankauf fertiger Kampfmittel aus dem Ausland.

Lenkwaffen sind hochgeziichtetes technisches Kriegsmaterial,
deren Entwicklung bedeutende Summen und vor allem viel Zeit
erfordert. Solange die eigene Industrie nicht in der Lage ist, dic
notwendigen Typen in truppenreifer Form zu liefern, ist die Ein-
filhrung einer oder mehrerer auslindischer Waffen notwendig.

MuB eine Lizenzfabrikation aufgezogen werden, so ist der Zeit-
bedarf vom Entscheid bis zur Auslieferung sehr groB. Das be-
deutet, daB der Entscheid, welche Flab-Lenkwaffentype einge-
fiihrt werden soll, moglichst friih gefillt werden muB. Es ist all-
gemein bekannt, daB Geritegruppen der US-Flab-Lenkwaffe
«Hawk» in verschiedenen europiischen Lindern hergestellt wer-
den. Eine industrielle Zusammenarbeit wire also moglich. Je lin-
ger jedoch mit dem Entscheid iiber die Beschaffung von Flab-
Lenkwaffen zugewartet wird, um so geringer werden die Aus-
sichten auf die Moglichkeit, eine Lizenzfabrikation aufzuzichen.
Aus Zeitnot bleibt dann nur die Beschaffung fertiger Gerite und

Bild 8. Langstrecken-Flab-Lenkwaffen «Nike-Ajax» der US-Army
in Feuerstellung




Waffen aus dem Ausland, mit dem Risiko, in Zeiten erhdhter
politischer Spannungen keine Ware mehr zu erhalten.

Das weitschichtige Problem Fliegerabwehr, Lenkwaffenab-
wehr und Raumschutz wird kaum mit einem einmaligen Ent-
scheid, mit der Annahme einer Waffentype gelost werden kon-
nen. Ein stufenweises Vorgehen dringt sich auf. Es konnten fol-
gende Etappen in Betracht kommen:

a. Der erwihnte, in der Neuen Ziircher Zeitung geforderte,
«lokale und zeitliche» Schutz diirfte durch die Schaffung oder den
Ausbau des Flab-Selbstschutzes einer Losung nihergefiihrt wer-
den. Eine geeignete Kurzstrecken-Flab-Lenkwaffe vom Typ «Red-
eye» wirde den Kampftruppen erlauben, sich ihren eigenen, un-
abhingigen, relativen Flabschutz aufzubauen. In den Armeen,
welche heute diesen Flab-Selbstschutz mit Hilfe der grofen An-
zahl schwerer Flab-Mg. und Kleinkaliber-Flab-Kanonen durch-
fithren, wird die Kurzstrecken-Flab-Lenkwaffe eine wirkungs-
volle Erginzung bilden. Fiir diejenigen Armeen, welche noch
keine geniigende Anzahl Flab-Selbstschutzwaffen haben, bestcht
durch die Einfithrung von Kurzstrecken-Flab-Lenkwaffen die
Moglichkeit, den notwendigen Flab-Selbstschutz aufzubauen.

b. Im erwihnten Artikel der Neuen Ziircher Zeitung wird
weiter verlangt, daB3 die Operationen der Armee zu schiitzen
seien. Diese Aufgabe kann in cinem bestimmten Umfange durch
den Objektschutz im Kampfraum und den Objektschutz fiir die kriegs-
wichtigen Anlagen und Einrichtungen erfiillt werden. Die Mittel-
strecken-Lenkwaffe diirfte aller Voraussicht nach diesem Einsatz-
bereich entsprechen. Diese Type von Flab-Lenkwaffen bildet in
Armeen, welche iiber Mittelkaliber-Flab-Kanonen (von 30 mm
bis 57 mm) verfiigen, eine willkommene Erginzung. Der tech-
nische Stand der US-Lenkwaffen «Hawk» und «Mauler», der-
jenige der britischen Lenkwaffen «Seacat» und «Tigercat», sowie
der in Entwicklung begriffenen neuen franzdsischen Mittel-
strecken-Flab-Lenkwaffe zeigt die Anstrengungen der Waffen-
konstrukteure in dieser Richtung. Die Wichtigkeit wird auch
dadurch unterstrichen, daB groBe Linder sich zu einer Gemein-
schaftsarbeit zusammenschlossen, wie sie zum Beispiel fiir dic
«Seacat» zwischen GroBbritannien, Deutscher Bundesrepublik
und Frankreich vereinbart wurde.

c. Fiir den Raumschutz, also fiir die Luftraumverteidigung iiber
unseren Stidten und Industriezentren sowie zum Schutze der Be-
volkerung miissen heute neben der Luftwaffe Langstrecken-Flab-
Lenkwaffen eingesetzt werden. Mit solchen Flab-Lenkwaffen
wire es — soweit dies an Hand der veroffentlichten technischen
Angaben der Herstellerwerke beurteilt werden kann — moglich,
die Luftsiule zwischen s-30km Hohe zu verteidigen. Lang-
strecken-Flab-Waften sind auch bereits mit Erfolg gegen nicht zu
rasche Mittelstrecken-Lenkwaffen eingesetzt worden, so dal die
Flab-Langstrecken-Lenkwaffen auch in diesem Einsatzgebiet
wahrscheinlich cine Art Lenkwaffenabwehr bilden kénnen. Hier
stellt sich kaum die Frage, ob noch schwere Flab-Kanonen (von
100 oder 120 mm) anzuschaffen seien. Die meisten NATO-Staaten
haben die Langstrecken-Flab-Lenkwaffen Nike-Ajax und Nike-
Hercules cingefiihrt. Bis Ende 1961 diirften in Europa und im
Nahen Osten 25 —30 Feuereinheiten im Truppengebrauch stehen.
GroBbritannien hat seine cigenen Flab-Lenkwaffen zur Truppen-
reife entwickelt. Die Air-Force verwendet die «Bloodhound»
und die Army die mobile «Thunderbird». Es sollen mehrere Regi-
menter in Aufstellung begriffen sein. Die franzdsische Marine hat
cbenfalls eigene Flab-Lenkwaffen vorgesehen, die «Mazurca»,
welche in nichster Zeit in den Truppenversuch gelangen wird.

Wie kiirzlich bekanntgegeben wurde, soll Osterreich die Be-
schaffung der «Oerlikon-Contraves»-Lenkwaffe (Bild 12) vor-

Bild 9. Langstrecken-Flab-Lenkwaffe «Nike-Hercules» der US-Army
in Wartestellung

Bild 10. Erstellung der Gebrauchsbereitschaft der Langstrecken-Flab-
Lenkwaffe « Thunderbird» des britischen Heeres

Bild 11. Startbereite Langstrecken-Flab-Lenkwaffe «Bloodhound»
der britischen Luftwaffe
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geschen haben. Sofern die Versuche befriedigend ausfallen, wire
die Verwendung derselben fiir unseren Luftraumschutz technisch
durchaus moglich.

Uberblickt man diese drei Einsatzgebiete und die drei Waffen-
gruppen, so kann man die Frage stellen, ob es nicht technisch
moglich wire, mit einer cinzigen Waffentype auszukommen. Ver-
gleicht man dic taktischen Anforderungen und technischen Eigen-

Bild 12. Feuerbereite Langstrecken-Flab-Lenkwaffe «Oerlikon»
auf Doppelwerfer

schaften solcher Kurz-, Mittel- oder Langstrecken-Lenkwaffen
und die finanziellen Aufwendungen, so stellt man fest, daB jede
Waffe fiir eine bestimmte Einsatzart respektive Reichweite ent-
worfen und gebaut wurde, und daB leider mit dem Auftreten
ciner Universal-, das heiBt Mehrzweck-Flab-Lenkwafte nicht ge-
rechnet werden kann.

Es ist notwendig darauf hinzuweisen, dal bei der Beschaffung
von hochwertigem Kriegsmaterial, das heilt von Waffensyste-
men, nicht mehr der bisher iibliche Weg eingehalten werden
kann. Wollte man friiher ein Maschinengewehr einfiihren, so
wurden Waffen verschiedener Firmen, die in allen Teilen fertig
entwickelt und ausprobiert waren, harten Vergleichsversuchen
unterzogen. Auf Grund der besten Resultate wurde dann die
Wahl getroffen und die Bestellung erteilt.

Heute muB anders vorgegangen werden. Sobald die taktischen
Anforderungen vorliegen, zum Beispiel das Pflichtenheft fiir eine
Mittelstrecken-Lenkwaffe, so werden die Grundelemente fiir ein
solches Waffensystem zusammengestellt. Dazu werden bereits be-
kannte Elemente wie Steuerungen, Antriebsmotoren, Zielvor-
richtungen, Lenkorgane, Radargerite zu dem verlangten Waffen-
system vereinigt. Die noch bestehenden Liicken wie Zielsuch-
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kopf, Verstirker, Energicquellen werden durch Versuchsgerite
neuer Entwicklungen ausgefiillt. Mit einer solchen Anlage wird
das Prinzip der neuen Wafte erprobt. Zeigen die Versuche, daf3
das Resultat in der Richtung der erwarteten Eigenschaften liegt,
so wird an die endgiiltige Formgebung geschritten, und die Proto-
typen werden hergestellt. Zu diesem Zeitpunkt kann aber schon
entschieden werden, ob eine Serie aufgelegt werden soll oder
nicht. Heute sollte der Entscheid iiber die Einfiihrung einer Lenk-
waffe auf Grund der Versuchsmuster getroffen werden, in der
Annahme, dafB8 das Serieprodukt die Versuchsresultate erreichen
oder noch iibertreffen werde. Der Weg zur Entscheidung geht
aus Griinden des Zeitgewinnes nicht mehr {iber cinen fertigen
Voll-Prototyp, sondern iiber die Erprobung von Teilkomponen-
ten, Versuchsgeriten und Einzelteilen.

Angesichts der Schwierigkeit, einerseits friihzeitig praktische
Vergleichs- und Dauerversuche durchzufiihren und andererseits
die verschiedenen Flab-Waffensysteme miteinander in ihrer tat-
sichlichen Wirkung zu vergleichen, wird oft die Meinung ver-
treten, es sei besser zuzuwarten, bis zuverlissigere Unterlagen oder
fertige Prototypen vorliegen, um dann mit groBerer Sicherheit
abkliren zu konnen, welche Waffentypen zu beschaffen seien.

Die technische Entwicklung auf dem Gebiet der Lenkwaffen
und der AbwehrmaBnahmen (counter measure) geht so rasch vor
sich, daB immer neue Vorschlige auftauchen, welche in irgend-
einer Weise die bestehenden {iberholen. Die Neigung, weiter zu-
zuwarten, wiirde schlieBlich dazu fiihren, daB die Truppe nie die
Waften erhilt, welche sie braucht, um wirklich kampfkriftig zu
sein.

Ein anderer Einwand griindet auf der immer wieder gemach-
ten unangenchmen Feststellung, daBB, wenn auch die Versuchs-
muster gute Resultate ergeben haben, bei den Waffen der Serie-
herstellung mehr oder weniger groBie Schwierigkeiten zumindest
am Anfang aufgetreten seien. Auf Grund solcher Erfahrungen
wird also verlangt, man miisse die Versuche nicht nur mit den
Prototypen, sondern sogar mit einer bestimmten Anzahl der
Serieproduktion, der sogenannten Null-Serie, ausfiihren.

Gegeniiber der Devise « Zuwarten» bringt die Aufnahme und
Durchfiihrung von Versuchen mit den Prototypen und der Null-
Serie vor einer Serienbestellung verschiedene Vorteile. Erstens
erhilt man durch die Versuche einen guten Einblick in die Ma-
terie, es werden die eigenen Leute geschult, es kdnnen bereits
Kader ausgebildet werden, und wenn die Versuchsanordnung so
gewihlt wird, daB sie taktisch eingesetzt werden konnte, erhilt
ein solches Vorgehen einen eminent praktischen Wert. Gerade
bei den teuren Waffensystemen, bei denen eine Versuchsaus-
riistung hohe Summen kostet, wird ein solches Vorgehen den
ersten Schritt in der Beschaffung bilden miissen. Wie bereits er-
wihnt, hat Schweden wahrscheinlich aus dieser Uberlegung her-
aus verschiedene Flab-Lenkwaffensysteme beschaftt oder bestellt
(«Seacat», «Hawk», «Bloodhound» und «Bomarc»), um sie alle
gleichzeitig auszuprobieren und sicherlich auch, um die Versuchs-
Feuereinheiten so einzusetzen, daf3 sie im Notfalle bereits fiir tak-
tische Aufgaben verwendet werden konnten.

Von technischen Kreisen wird eine Mitarbeit bei der Entwicklung
gefordert. Es besteche auBer dem Vorteil, die eigenen Fachleute
weiterzubilden, eigene Kader zu erziehen, noch die Moglichkeit,
in der Anlage und in der Ausfiihrung Losungen zu erhalten, dic
unserer Notwendigkeit in bezug auf Aufstellung und Einsatz
besser Rechnung tragen. Die Bundesrepublik Deutschland hat
sich wie erwihnt in die Entwicklung der Mittelstrecken-Lenk-
waffe «Seacat» aktiv eingeschaltet und eine diesbeziigliche Ver-
einbarung mit GroBbritannien und Frankreich getroffen. Gleich-
zeitig hat sie eine Anzahl Lenkwaffen «Seacat» fiir Versuchs-




zwecke beschaftt. Ein solches Vorgehen erlaubt ein rasches Ein-
arbeiten und fiihrt zu einer guten Einsicht in die Probleme.

Es wird auch geiuBert, man miisse sich fiir eine einzige Type
von Flab-Lenkwaffen entscheiden, es ginge nicht an, dall zwei
oder mehrere Flab-Lenkwaffentypen nebeneinander beschafft
werden. Die Beschaffungs-, die Ausbildungs- und die Unterhalts-
kosten wiirden zu groB und im Einsatz wiirden sich diese Waffen
gegenseitig storen. Da technisch eine Universal-Flab nicht exi-
stiert, miissen fiir die drei aufgezeigten Einsatzriume sowieso ver-
schiedene Waffentypen beschafft werden. Eine bestimmte Total-
anzahl von Flab-Lenkwaffen wird zu beschaffen sein. Kénnen
fiir die geringeren Reichweiten kleinere, das heil3t billigere Lenk-
waffen verwendet werden, so diirfte eine wesentliche Einsparung
daraus resultieren. Die Verwendung verschiedener Flab-Lenk-
waffensysteme bringt auBerdem den Vorteil, dal der Gegner

kaum mit einer einzigen gewihlten AbwehrmalBnahme alle un-
sere Lenkwaften lihmen konnte; die Wirkung unserer Flab
konnte demnach trotz feindlicher GegenmaBnahme weitgehend
crhalten bleiben.

Jedes Vorgehen hat seine Vor- und seine Nachteile. Zur Ver-
wirklichung der in der Armee-Reform beabsichtigten Beweg-
lichkeit ist der Flabschutz eine Notwendigkeit. Entsprechend
dem Aufwand solcher Flab-Lenkwaffen werden noch Jahre ver-
gehen, bis sie durch die Truppe zielsicher eingesetzt werden
kénnen. Die Ausriistung der Fliegerabwehr und der Luftraum-
verteidigung mit geeigneten Waffen erfordert weitreichende
technische und taktische Entscheide. Nur ein tiefes Eindringen
in alle damit zusammenhingenden Probleme wird erlauben, Lo-
sungen zu finden, die in niitzlicher Frist zur Stirkung unserer
Landesverteidigung verwirklicht werden kénnten,
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Der Schiitzenpanzer fiir die Panzeraufklarung
der Bundeswehr

Die Panzeraufklirungskompagnien der Brigaden und die Pan-
zerspihkompagnien der Panzeraufklirungsbataillone der Bun-
deswehr werden mit dem Schiitzenpanzer mit 20-mm-Bord-
kanone der Firma Hotchki} ausgeriistet (Bild 1). Der rund zehn
Jahre alten Entwicklung des franzosischen Unternchmens liegt
das Mehrzweckfahrzeug «Cargo» von 1951 zugrunde, aus dem
spiter der Nachschubpanzer CC 2 und schlieBlich der franzo-
sische Schiitzenpanzer TT 6 (Bild 2) und der deutsche Nach-
schubpanzer 59 (Bild 3) entstanden. Die deutschen Wiinsche
hatten cine Weiterentwicklung zur Folge, die hier kurz be-
schrieben sei. :

Der Schiitzenpanzer ist ein gepanzertes Vollkettenfahrzeug,
das seine Besatzung von fiinf Mann gegen Infanteriewaffen und
Splitter von Artilleriegeschossen schiitzt. Die 2-cm-M
kanone ist in einem Drehturm montiert.

aschinen-

siﬂi

Bild 1. Schiitzenpanzer (kurz) fiir die Panzeraufklirung
der Bundeswehr

Der wassergekiihlte 6-Zylinder-Viertakt-Otto-Reihenmotor
leistet bei 3900 Umdrehungen/Minute 164 PS. Er liegt vorne
rechts neben dem Fahrer. Der Treibstoffverbrauch betrigt bei
Gefechtsgewicht zirka 85 1/too km. Das synchronisierte me-
chanische Wechselgetriebe wverfiigt iiber vier Vorwirts- und
eiren Riickwirtsgang mit folgenden Ubersetzungsverhiltnissen :

Bild 2. Franzosischer Schiitzenpanzer TT 6

1. Gang (nicht synchronisiert) 1:7,35; 2. 1:3,35; 3. 1:1,83;
4. 1:1; Riickwirtsgang: 1:9,17. Der Kampfraum wird durch
eine Warmwasserheizanlage mit Luftumwilzung geheizt. Eine
vollautomatische Feuerldschanlage bekimpft Brinde im Mo-
torraum. Der Fahrer hat bei Marschfahrt, erhthtem Sitz und ge-
offneter Fahrerklappe freie Sicht. Das Fahrzeug besitzt. Front-
antrieb. Das Laufwerk besteht beidseitig je aus einem Triebrad,
fiinf Laufridern, vier doppelt wirkenden StoBdimpfern, einem

Bild 3. Deutscher Nachschubpanzer 59
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