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Eine Achillesferse in der Luftverteidigung

Eine Untersuchung tber die Empfindlichkeit moderner Waffensysteme
der Luftverteidigung gegentber feindlichen Angriftshandlungen

Von Hptm. J. R. Lécher

Einﬁihrcnde Gedanken

Wenn Homer seinem Achilles im trojanischen Kriege eine militirisch
hervorragende und kampfentscheidende Bedeutung zukommen liBit — eine
Bedeutung, wie man sie heute gerne einzelnen Waffensystemen zumiBt — so
wubBte er realistisch deutend der Tatsache Rechnung zu tragen, dall es im
materiellen Bereich keine absolute Vollkommenheit und Unverwundbar-
keit gibt. Achilles war an der Ferse verwundbar und wurde dann auch rat-
sichlich dort von seinem Gegner Paris tddlich getroften.

Ahnlich ist es auch mit den modernen Waffen, denen man gerne den
Schein der Vollkommenheit und des Absoluten im Sinne der «ultimate
weapomr-Doktrin anhiingt. Die interessengebundene Propaganda offiziellen
und privater Presseerzeugnisse untersiitzt diese Tendenz, die ein markantes
Merkmal im militirischen Denken des Westens darstellt. Das Sich-Anklam-
mern an eine bestimmte «vollkommene» Waffe oder «dominierende» Waf-
fengattung, sei es nun eine Lenkwafte, ein Flugzeugtyp oder ein Sturm-
gewehrtyp, bezichungsweise die Infanterie, die Panzerwafte, die Artillerie,
die Flab, die U-Boot-Waffe oder die Flugwaffe, in der Hoffnung, durch
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eine einzige «Wunderwaffe» die eigenen Schwichen iiberwinden zu kon-
nen, ist ein Zeichen der Unsicherheit. Es wire wehrpsychologisch interes-
sant zu untersuchen, weshalb der Westen seine militirische Stirke cinzelnen
Waffen oder Waffensystemen zuschreibt, wihrend der Osten, vorab die
Militirwissenschafter der Sowjetunion, mit aller Eindringlichkeit die Har=
monic aller Waffen, die Notwendigkeit einer totalen Waffenintegration ohne
Vorherrschaft des einen oder anderen Systems, betonen. Sicherlich hat der
westliche Individualismus im Sinne eines Waffen-Individualismus eine nach-
haltige und tiefe Wirkungskraft. Ebenso stark diirfte auch die Tatsache einer
mangelhaften Gesamtschau, einer nicht nach dem Ganzen gerichteten Denk-
weise mitverantwortlich sein. Diese Unfihigkeit, das Einzelne nach dem
Ganzen zu werten, ist insbesondere eine europiische Schwiche, die nicht
nur auf dem Wehrsektor in Erscheinung tritt.

So ist es wenig verwunderlich, wenn lediglich einzelne Waffen in threm
beschrinkten Einsatzrahmen beurteilt werden, wobet sie in diesem Rahmen
oft eine tiberdimensionierte GréBe beanspruchen. Parallel dazu werden dann
oft die Abhingigkeiten und die Schwichen einzelner Waffensysteme und
Waffengattungen bewuBt tiberschen. Dies ist eine Notwendigkeit, denn|
wiirde man die Begrenzungen jeder Wafte und auch jeder Waftengattung
klar hinstellen, so wire leicht zu erkennen, dall das Schwergewicht der mili-
tirischen Sicherheit nie auf einer Wafte oder einer Waftengattung allein ab-
gestellt werden kann, sondern daB sich die Waffensysteme infolge ihrer
unterschiedlichen Charakteristiken und ihrer unterschiedlichen Art der Ver-
letzlichkeit immer gegenseitig und wechselseitig ergiinzen und unterstiitzen |
miissen. Es wire wohl angezeigt, unser in waffentechnischer Hinsicht zur
Einseitigkeit neigendes «westliches Wehrdenken» zu iiberpriifen.

Es ist cigenartig, wic wenig die Tatsache, daB eine Kette nicht stirker |
sein kann als ihr schwichstes Glied, gewiirdigt wird, wenn es darum gehe,
die Verteidigungsmaglichkeit cines Landes zu beurteilen. Genau denselben
logischen Fehler begeht man, wenn nur die Wirkungsmoglichkeiten einer
Wafte oder einer Waffengattung berticksichtigt werden und nicht auch ihre
militirischen Abhingigkeiten, Wirkungsgrenzen und vorab ihre Verletz-
lichkeiten. Ahnlich verhile es sich auch auf dem Gebiete der Luftverteidi-
gung und der Beurteilung der fiir einen Schutz gegen Luftangriffe notwen-
digen MaBnahmen auf materieller, organisatorischer und personeller Basis.

Schon die Tatsache, dal man im Gesamtrahmen der Luftkriegfithrung
nur den engen, defensiven Charakter der Luftverteidigung zu betonen ge-
willt ist, beweist leider einmal mehr, wie wenig das Einzelne im Hinblick auf
das Ganze gewiirdigt wird, und wie wenig deshalb WehrmaBnahmen im
Hinblick auf das Ganze bezogen werden konnen. Unser Volk hat hierfiir
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cin feines Empfinden und stéllt deshalb immer wieder die Forderung nach
ciner Gesamtkonzeption.

Wenn nachfolgend die Empfindlichkeit und Verletzlichkeit der Luft-
verteidigungssysteme untersucht werden soll, so darf diese bewuBte und ab-
sichtliche Beschrinkung nicht als umfassender Gedankengang beurteilt
werden. Erst wenn die Schwiichen der Luftverteidigung mit den Schwiichen
anderer Teile der Landesverteidigung verglichen wiirden und die Méglich-
keiten wechselseitigen Aushelfens und Erginzens verschiedener Waffen und
Waffengattungen erschopfend dargelegt wiiren, ergibe sich cin reales Ge-
samtbild. Es ist aber nicht der Zweck dieses Artikels, diese Gesamtschau zu
vermitteln, sondern nur ein Teilgebiet, in welchem verschiedene Waffen und
Waffensysteme zum Einsatz gebracht werden konnen, in sich zu sehen, um
die propagandistisch aufgezogenen «Wunderleistungen» einzelner Waffen-
systeme auf den Boden der Realitit zurtickzufithren. Der Boden der Reali-
tit ist im Kriege der Kampf, der durch die Taktik und Strategic bestimmt
wird, wobei die Technik, so wichtig sie gerade auf dem Teilgebiet «Luft-
verteidigung» sein mag, nur dienen, aber nicht herrschen kann.

Begriffserlauterungen

Die Luftverteidigung ist ein Teilgebiet der Luftkriegfithrung. Sie kann
niemals tir sich losgeldst bestehen, sondern ist immer wechselseitig mit den
anderen Teilgebieten der Luftkriegfithrung verbunden. Bei uns sind die
Bcgriffc Luftverteidigung oder auch Luftraumvcrtcidigung zur Zeit 1n
Mode, und man scheut sich bisweilen, sic im Gesamtrahmen der Luftkrieg-
fiihrung zu beurteilen. Es ist in dieser Hinsicht auffallend, wie wenig kimp-
ferisch unsere Denkweise geworden ist. Man konnte oft den Eindruck er-
halten, daBB wir aus Angst, einem allfilligen Feinde weh zu tun, in iiber-
betonter Weise jeden militirischen Begriff, der offensiven Kampfgeist wider-
spiegelt, vermeiden wollen. Der Pazifismus ist zwar noch nicht populir,
doch schleicht er sich durch eine Hintertiire ein, um unser Land von innen,
aus der geistigen Sphire heraus, anzugreifen. Landesverteidigung:ist, sofern
sic sinnvoll sein soll, immer identisch mit Kriegsbereitschaft. Krieg ist
Kampf und Kampf ist nicht nur Verteidigung, sondern cbensosehr auch
Angriff.

Durch die moderne Technik wird die Kriegsform je linger je mehr durch
den Angriff charakterisiert. Der Krieg der Zukunft ist in seinem Wesen ei-
gentlich nur noch Angriff. Verteidigen heiBt heute schon nicht mehr, einen
Angriff nur abwehren, weil man ihn im Zeitalter ballistischer Raketenwaften
fast gar nicht mehr abwehren kann, sondern einen Angriff durch einen anderen
Angriff neutralisieren. An dieser Tatsache vorbeischen zu wollen, wire verant-
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wortungslos. Scheuen wir uns also nicht, einen etwas angritfigen Geist
zu befiirworten.

Es wiire aber auch einseitig, wiirde man den Krieg nur unter dem Aspekt
der angriftsgebundenen Raketentechnik schen, wie es der Westen unter dem
Einflul der sochtischcn Propaganda oft tut. Aus diesem Grunde muf die
Luftverteidigung im Sinne einer rein defensiven Abwehr, eines Schutzes |
gegen feindliche Luftangrifte, heute noch in vollem Umfange bejaht wer-
den. Bejaht werden muB aber auch der offensive Teil der Kriegfiithrung, der -
gerade auch im Rahmen der Luftverteidigung durch sogenannte «counter-
air»-Aktionen oder durch die indirckte Luftverteidigung, wie man bei uns
zu sagen pflegt, charakterisiert wird. Wenn wir uns in der Luftverteidigung
nur decken und nicht offensiv zuschlagen, das heiBt den Gegner nicht auf-
suchen, dann ist der Kampf schon vor Beginn zugunsten des Gcgnérs ent-
schieden. ;

Aus dem Gesagten ergibt sich, dal der Kampt in der Luft primir offen-
siv und sekundir defensiv zu fithren ist. Wer ihn rein defensiv fithren will,
wiirde wohl gut daran tun, ihn iiberhaupt nicht zu fihren und sich auf das
Aufriumen der Triimmer und Wiederinstandstellen der durch Luftangriffe |
bewirkten Schiden — sofern sich eine Wiederinstandstellung iiberhaupt |
lohnt — konzentrieren. §

Diese begriffliche Gliederung in eine offensive und defensive Kampf- |
form ergibt folgende Aufgabenverteilung:

Luftkriegftihrung
|

Auftklirung Kampf Transport
|

offensiv defensiv

|
strategische Luftangrifte |
(interkontinentale Feuerwirkung
— operative Luftangriffe
. (kontinentale Feuerwirkung)
indirekte Unterstiitzung
(Front- bzw. Armeeraum)
dirckte Unterstiitzung
(Heereseinheit oder Truppenkérper)

Luftverteidigung indirekt !— (Luftverteidigung direkt

(meist im gegnerischen Aufmarschr.) meist {iber eigenem
Territorium)
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Schon allein diese Aufgabenverteilung zeigt, wie ausgesprochen offen-
siv der Luftkrieg gelagert ist. Wiirde man ferner die Rentabilitit der offen-
siven und defensiven MaBinahmen berticksichtigen, so wiirde sich daraus cine
weitere Verlagerung zugunsten des Angriffes ergeben. Hieraus den Schlufl
zichen zu wollen, man kénnte auf den defensiven Teil vollig verzichten,
wire aber sehr gewagt, denn eine gewisse strategische Deckung mit Hilfe
der Luftverteidigung ist auch fiir die erfolgreiche Durchfithrung offensiver
Aktionen eine Voraussetzung. Ein glinzendes Beispiel richtiger Kalkulation
licfert die strategische Planung der Royal Air Force im vergangenen Kriege.
Man kann wohl ohne Ubertreibung von einer harmonischen Integration der
offensiven und defensiven Wehranstrengungen GroBbritanniens in der Luft
sprechen, wenn man an die Luftaktionen des Bomber Commands einerseits
und die LuftverteidigungsmaBnahmen des Fighter Commands und des Anti-
aircraft Commands (Army) anderseits denkt.

Es ergibt sich zusammenfassend folgendes:

a. Die Luftverteidigung zerfillt in einen defensiven und in einen offen-
siven Teil. Den defensiven Teil nennen wir, wenn er aktiv ist, dirckte
Luftverteidigung, den offensiven Teil indirekte Luftverteidigung. In die-
sem Artikel beschrinken wir uns zur Hauptsache auf den defensiv-akti-
ven Teil, das heiBt auf die dirckte Luftverteidigung.

b. Die direkte Luftverteidigung umfaBt alle aktiven MaBnahmen, die zur
Verhinderung bzw. Stérung feindlicher Luftaktionen beitragen knnen,
nachdem der Luftgegner in den Bereich unserer Verteidigung cingedrun-
gen ist. Die Initiative liegt deshalb immer beim Feind.

c. Die indirekte Luftverteidigung umfaBt alle aktiven MaBnahmen, die zur
Verhinderung bzw. Stérung feindlicher Luftaktionen beitragen kénnen,
bevor der Luftgegner in den Bereich unserer Verteidigung eingedrungen
ist. Die Initiative liegt beim Verteidiger.

d. Die Luftverteidigung (oftensiv und defensiv) ist und bleibt nur Teil der
Luftkriegfithrung.

Mittel und MafSnahmen der Luftverteidigung
(Erlauterungen zum Kreisschema auf Seite 458)

Da das zu behandelnde Thema «Eine Achillesferse in der Luftverteidi-
gung» darauf ausgeht, festzustellen, welche Stellen und Faktoren eines Luft-
verteidigungssystems gegeniiber Feindeinwirkungen am empfindlichsten
sind, ist es vorgingig angebracht, cine Ubersicht iiber die Mittel und MaB-
nahmen in der Luftverteidigung zu geben.

Es liegt auf der Hand, daB das Thema dieses Abschnittes selbst Gegen-
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stand eines Artikels — ja einer umfassenden Studie - sein kénnte. Eine ein-
gechende Behandlung ist aus Raumgriinden nicht méglich. Die nachfolgen-
de kreisschematische Darstellung vermittelt aber eine Ubersicht iiber die
wichtigsten Elemente in der Luftverteidigung.

Wie schon erwihnt, sollen im vorliegenden Artikel nur die Aspekte der
dirckten oder defensiv-aktiven Luftverteidigung behandelt werden (siche
fest umrandetes Teilgebiet auf untenstchendem Schema). Neben diesen
defensiv-aktiven Mitteln und MaBnahmen sind zusitzlich noch die defen-
siv-passiven MaBnahmen und Mittel zu erwihnen. Letztere stehen aber —
mit Ausnahme der zur Feststellung einer Luftgefahr benétigten Warngerite
(Frithwarnsystem) — auch auBerhalb des hier zu behandelnden Themas, sind
aber der Ubersicht wegen auch im weiter unten stehenden Kreisschema an-

gefiihrt.

Die Luftverteidigung umfalBt somit im weitesten Sinne folgende Teile:

Luftverteidigung

G ) |
defensiv (direkt) offensiv (indirekt)

i :
aktiv passiv

Wie aus dem Kreisschema auf Seite 458 ersichtlich ist, sind die wichtig-

sten Mittel und MaBnahmen der direkten Luftverteidigung (defensiv akti-
ver Teil):

1. Flab.Artllerie
Luft-Sperren

]

Fliegerabwehr-Minen
ungelenkte Flabraketen
Flugzeuge

Lenkwaffen Boden-Luft
Elektronische Stérmalnahmen

00 ~J O\ v i W

Schreck- und Blendmittel

Von diesen acht Moglichkeiten spielen heute die Luft-Sperren, die Flie-
gerabwehr-Minen, die ungelenkten Flabraketen und die Schreck- und
Blendmittel praktisch eine so untergeordnete Rolle, daB sie der Einfachheit
halber hier unberticksichtigt bleiben konnen.

Die elektromschen StormaBnahmen im defensiv-aktiven Sinne einge-
setzt, das heiBt zur Verhinderung oder Stérung von laufenden Luftangriffen,
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bilden wiederum ein Gebiet fiir sich, welches absichtlich hier auch nicht be-
riicksichtigt wird. Es sei nur darauf hingewiesen, daf} die Moglichkeit, einen
Luftangrift defensiv-aktiv elektronisch zu stéren oder sogar zu verhindern,
in erster Linie von der Kenntnis der vom Feinde angewandten elektroni-
schen Systeme fiir die Navigation, Zielauffindung und den Waffeneinsatz
abhingt. In zweiter Linie konnte eventuell auch die Storung der Funk-
verbindungen eine Rolle spielen.

Ohne genaue technische Kenntnis der vom Feinde angewandten elek-
tronischen Systeme kann aber keine wirkungsvolle Stortitigkeit gegen den
Angrcifer eingesetzt werden. Elektronische Srdrritaﬁrzalgrflerz stchen oder fallen
entsprechend der Leistungstihigkeit eines Spionage- und Nachrichten-
dienstes. Wer rechtzeitig Genaues tiber die feindliche Elektronik weil, kann
entsprechende elektronische GegenmaBnahmen ergreifen. Auf diesem Ge-
biet wird ein Kleinstaat wie die Schweiz einem alltilligen Luftgegner hoff-
nungslos unterlegen sein, weil die nachrichtendienstlichen Fihigkeiten
immer ungeniigend sein werden und ein technisch-wissenschaftlicher Ge-
danken- und Erfahrungsaustausch mit dem Auslande logischerweise nie den
neuesten Stand der Erkenntnis, der hier allein entscheidend ist, umfassen
wird. Trotzdem wire es falsch, einfach zu resignieren, denn auch relativ
einfache und bekannte defensiv-aktive elektronische StormalBnahmen kon-
nen den Wirkungsgrad einer feindlichen Luftwaffe erheblich reduzieren -
manchmal sogar nachhaltiger und billiger als beim Einsatz von Lenkwaffen
und Flugzeugen.

Aus dem Dargelegten ergibt sich, daB fiir die weitere Behandlung des
Themas die taktische Frage der Empfindlichkeit von Waffen und Waffen-
systemen der Luftverteidigung gegeniiber feindlichen Einwirkungen und
Angriffshandlungen sich auf folgende defensiv-aktive Verteidigungsmittel
ausrichten muB:

Flab-Artillerie
Flugzeuge und ihre Infrastruktur
Lenkwaftfen Boden-Luft und ihre Infrastruktur

Fithrungsmittel inklusive Mittel fiir die Feststellung der Luftgefahr
(Such- und Warnradar).

R RO R

Betrachten wir diese vier Gruppen, so kann man sie der Einfachheit
halber in Erd- und Luftziele unterteilen, weil sie sich fiir den allfilligen Geg-
ner als solche darstellen. Wir wollen ja die Angriffsméglichkeiten eines
Luftgegners gegen die zur Luftverteidigung einsetzbaren Abwehrmittel und
deren Empfindlichkeit untersuchen.
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Uebersicht uber Mittel und Massnahmen der Luftverteidigung .

Luftverteidigung
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Als Angriffszicle feindlicher Aktionen ergeben sich folgende Zielobjekte:

Erdziele

Luftziele

16

11
2.

Flugplitze mit ihren Installationen inklusive Flugzeuge
am Boden

Flab.Art.Stellungen fiir
a. leichte Flab

b. mittlere Flab

c. schwere Flab

. Lenkwaffenstellungen
a. Lenkwaffen Boden-Luft (mobil oder semi-mobil)
b. Lenkwaffen Boden-Luft (fest und unter Boden)

Radarstationen und Ubermittlungszentra]cn
a. mobil und semi-mobil
b. fest und unter Boden.

Flugzeuge
Boden-Luft-Lenkwaffen

Hierfiir stehen dem Feinde folgende Angriffsmittel zur Verfiigung:

Gegen Erdziele

Gegen Lufiziele

I

=

W

. Flugzeuge verschiedener Kategorien mit verschiedenen
Waffen, inklusive Lenkwaffen Luft-Boden

. Lenkwaffen Boden-Boden (acrodynamische und bal-
listische)
. Artillerie inklusive ungelenkte Artillerieraketen

. Erdaktionen (Besetzung gewisser Gebiete, die fiir die
Luftverteidigung und ihre Infrastruktur von Bedeutung
sind)

. Gewaltsame Handstreiche am Boden und mit Hilfe von
Lufttransport

Sabotage und Infiltration.

. Bord-Abwehrbewaffnung von Bombardierungsflug-
zeugen

. Jagdflugzeuge inklusive Lenkwaffen Luft-Luft

. Flab-Lenkwaffen. Meist eignen sich nur solche sehr
groBer Reichweiten, da der Feind im Luftraum des An-
gegriffenen operieren muB und die dabei notwendigen
Reichweiten-Leistungen von 100 bis 500 km durch erd-
gebundene Flab-Lenkwaffen meist nicht bewiltigt
werden kdénnen.
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Operative Uber/egt-mgen

Betrachtet man die Méglichkeiten, die ein Luftgegner besitzt, um die in’
der Luftverteidigung eingesetzten Waftensysteme anzugreifen, so ergibt
sich untenstehendes, tabellarisch gegliedertes Gesamtbild iiber den Umfang
der Empfindlichkeit. Diese Tabelle beansprucht aber nicht den Charakter
einer wissenschaftlichen-morphologischen Erfassung des gestellten Pro-
blems, sondern gliedert nur die wahrscheinlichsten und heute als wichtig
erkannten taktischen Elemente in einen morphologischen Rahmen. Doch
schon nur diese wenigen Elemente ergeben, wenn sie entsprechend der mor-
phologischen Betrachtungsweise kombiniert werden, bereits eine komplexe
Ansammlung von taktischen Einzelproblemen, die ein jedes fiir sich loh-
nender Gegenstand einer eingehenden Studie wire.

Es ist an dieser Stelle notwendig, auf dic Eigenart des hier zur Behand-
lung kommenden Themas eindriicklich hinzuweisen. Um die nun folgen-
den Untersuchungen richtig zu verstehen, ist es notwendig, sich auch in die
Situation des Angreifers, das heiBt eines allfilligen Feindes, zu versetzen.
Der Franzose sagt hierzu treffend: «Il faut penser ennemi»! Hinzu kommt
der Umstand, daB hier nur jene feindlichen Luftaktionen des Angreifers
untersucht werden, die sich gegen die Luftverteidigungselemente des An-
gegriffenen richten, in der Annahme, letztere werden fiir den Angreifer
als allzu storend und hindernd empfunden. Wir treffen damit auf den inncr-’
sten Kern des gesamten zu behandelnden Fragenkomplexes. Er lifit sich
wie folgt formulieren:

Wenn die Luftverteidigung so wirkungsvoll wird, daf} cine feindliche
Luftwaffe in ihrer offensiven Titigkeit in dem durch die Luftverteidigung
geschiitzten Raume nicht mehr erfolgreich zur Wirkung gelangen kann,
dann wird sie sich notgedrungen vorerst gegen die den Angriff hindernden
Elemente der Luftverteidigung richten miissen. Sind diese Abwehrelemente:
der Luftverteidigung einmal zerstort oder mindestens teilweise neutralisiert,
dann kann eine Luftwaffe wieder in vollem Umfange ihren Hauptzweck
weiterverfolgen. Es ergibt sich somit: Je wirkungsvoller eine Luftverteidi-|
gung operiert, um so groBer wird die Gefahr, dabB sie selbst, bezichungsweise
ihre Elemente, Angriffsobjekte werden. Man kénnte auch sagen, dafl mit|
zunchmender Wirkungsgiite der in der Luftverteidigung eingesetzten Waf-
fensysteme die angreifende Luftwaffe immer mehr zu einem Duell heraus-
gefordert wird, in welchem fiir beide Teile tiber «Sein oder Nichtsein»
enschieden wird.

Der moderne Luftkrieg erhilt damit ein doppeltes Gesicht: Erstens An-
griffe gegen die vitalen Zentren des Gegners und zweitens gleichzeitige oder
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vorgingige Bekimpfung oder Neutralisierung (zum Beispiel elektronisch)
der diese Zentren schiitzenden Waffensysteme der Luftverteidigung.

Es liegt auf der Hand, daB diese taktische Entwicklung parallel mit der
Vervollkommnung der in der Luftverteidigung eingesetzten Waftensysteme
zusammenhingt. Grundsitzlich geschen ist dieser doppelte Aspekt des Luft-
krieges keineswegs neu. Die Jagdluftwafte als Instrument der Luftverteidi-
gung besaB bereits im letzten Krieg eine derart entscheidende Bedeutung,
daB sich groBere Luft-, Land- und Secoperationen erst dann mit Erfolg
durchfiihren lieBen, als die gegnerische Jagdluftwafte ausgeschaltet oder |
mindestens so dezimiert war, dal dem Angriffsunternechmen keine nennens-
werte gegnerische Luftopposition entgegengestellt werden konnte. Hin-
sichtlich der terrestrischen Fliegerabwehr war eine Niederkimpfung oder -
Neutralisierung der zur Abwehr bereitgestellten Flabkanonen nur dann
notwendig, wenn infolge Massierung der Geschiitze cine allzu groBe Ab-
wehrwirkung resultierte. Im allgemeinen war die Flabwirkung zwar sehr |
gefiirchtet, mit wenigen Ausnahmen aber nie so entscheidend, daB sich eine !
spezielle « Antiflab-Operation» aufgedringt hiitte. Meistens gentigten eclek- |
tronische MaBnahmen, um die eingesetzten Radar-Feuerleitgerite zu sto- |
ren. Auch wurde durch eine kluge Anpassung der Angriffstaktik der an- |
greifenden Luftverbinde an die Gegebenheiten der Flab-Luftverteidigung,
(Wahl der Flughthe und Formation, Sittigung, chrraschung, Tiuschung
usw.) indirekt die Flab-Wirkung reduziert.

Im heutigen Zeitpunkt, da die terrestrische Fliegerabwehr durch Verwen-
dung von Lenkwaffen Boden-Luft ungemein an Wirkung gewonnen hat
und ohne Ubertreibung die Wirkungsmoglichkeit des Jigers erreicht und
teilweise sogar iibertrifft, indert sich das Bild grundsitzlich. Fiir einen Luft-
angriff sind es nicht mehr in erster Linie die in der Luftverteidigung cinge-
setzten Jiger, die unschidlich gemacht werden missen, sondern die Flab-
lenkwaffen-Systeme. Damit sinkt das operative Interesse an der Zerstérung
des Jigerpotentials auf den zweiten Platz, wihrend die Ausschaltung der in
der Luftverteidigung cingesetzten und duBerst wirkungsvollen Lenkwaffen
Boden-Luft zu einer Priorititsaufgabe wird. Man darf sogar so weit gchen zu
behaupten, daB die Zukunft der taktischen Luftoperationen direkt von der
Fihigkeit, diese Priorititsaufgabe 16sen zu kénnen, abhingt. Erreichen die
Flablenkwaffen AbschuBziffern von 70 bis 9o Prozent, dann liegt es auf der
Hand, daB jede Luftwaffe einen solchen Gegner nicht mehr als «quantité né-
gligeable» betrachten kann, wie dies teilweise noch im Zweiten Weltkrieg
gegeniiber der Kanonenflab geschah, die nur selten die fiinfprozentige Ab-
schuBquote erreichte.

Die entsprechenden offiziellen AbschuBwerte der gut ausgeriisteten

|
|
|
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deutschen Flak lagen fiir die strategische Luftkriegfithrung 1943 bis 1945 bei
zirka 3 Prozent und unter 1 Prozent fiir die taktischen Luftoperationen. Bei
den massiven Luftangriffen gegen die sehr stark mit Flabverbinden vertei-
digte Brennerlinie wurden zum Beispiel im Durchschnitt (monatlich be-
rechnet) AbschuBBwerte von nur 0,33 bis 0,79 Prozent gegeniiber den wen-
digen leichten Bomber- und Jagdbomberverbinden der MATAF erzielt.
Hier spielte selbstverstindlich auch das fiir den Angreifer giinstige und den
Verteidiger ungiinstige Gelinde (gebirgig) eine Rolle — eine Rolle, die aber
auch bei uns entscheidend ins Gewicht fillt.

Bei den Luftoperationen in Oberitalien lagen die Flaberfolge gegeniiber
den dort eingesetzten Jabos P47, A36 und P4o zwischen 0,03 und o,1 Pro-
zent bezogen auf tiber 20000 Einsitze. Entsprechende Werte ergaben sich
auch bei den taktischen Luftverbinden der Alliierten nach der Invasion in
Frankreich und der amerikanischen Luftwafte im Koreakrieg.

Es sei aber klargestellt, daB es sich bei diesen Prozentwerten um Total-
verluste handelt. Der Anteil der Flab an den Flugzeugbeschidigungen ist
jeweils immer ein Mchrfaches der AbschuBquoten gewesen. So erreichte
zum Beispiel die Zahl der Beschidigungen oft die 25-Prozent-Marge. Damit
ist auch die vom Standpunkt des Piloten aus gesehene Furcht vor der Flab
gerechtfertigt. Fiir die obere Luftwaffenfiihrung war diese Wirkung aller-
dings nicht so erheblich. Bedeutungsvoll wird die Flabwirkung fiir die
obere Fihrung erst, wenn sie den angreifenden Luftverbinden diber s Pro-
zent Totalverluste zuzufiigen vermag.

Man vergleiche nun die heute anzunchmenden und auf SchieBplitzen
unter Beweis gestellten AbschuBerwartungen moderner Flablenkwaffen-
systeme von 70 bis 9o Prozent mit den Leistungen der Kanonenflab des Zwei-
ten Weltkrieges, um sofort die vollig verinderte Lage zu erkennen. Selbst
wenn man heute in Betracht zicht, da} auch die Luftoperationen infolge der
nuklearen Waffen einen ganz anderen Aspekt erhalten, und daB selbst
90 Prozent Verluste unter Unstinden in Kauf genommen werden konnen,
wenn die {ibrigen 10 Proeznt die verheerenden und gewiinschten Zersto-
rungen erreichen, so ergibt sich trotz allem, dal3 das Problem der Neutrali-
sierung beziehungsweise Zerstorung der Flab-Lenkwaffensysteme fiir Luft-
operationen jeglicher Art von hochster Prioritit ist.

Man wird vielleicht einwenden, die Annahme, daBl der Einsatz von
Flablenkwaffen eine AbschuBerwartung von 70 bis 9o Prozent rechtfertige,
sei zu optimistisch. Dieser Einwand wird mancherorts noch unterstiitzt, in-
dem auf die ebenfalls zu optimistisch beurteilten Wirkungsméglichkeiten
der deutschen Flak vor dem Kriege hingewiesen wird, wo Gérings Aus-
spruch, er wolle Maier heiBen, wenn auch nur ein britisches Flugzeug in die
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stark flakgeschiitzte Ruhr einfliegen kénne, nachher zu allerlei Spott Anlaf3
gab. Sicherlich wurde die Wirkung der Flak und vorab die «tddliche» Wir-
kung der Splitter tiberschitzt und die Empfindlichkeit der Flugzeuge gegen
BeschuB3 — man nennt dies die Standfestigkeit — unterschitzt.

Wiirde man vorsichtigerweise die AbschuBerwartung moderner Flab-
lenkwaffen-Systeme entsprechend reduzieren und auch nur einen Wert von
20 bis 30 Prozent annchmen, so liegt dieser doch so hoch, daB keine Luft-
wafte andauernde Operationen, wie sie bei der nicht-atomaren Luftkrieg-
fiihrung notwendig sind, durchfithren kénnte.!

Es bleibt somit fiir jede Luftwafte die Forderung bestehen, daf8 Flablenk-
waffen-Systeme — auch wenn sie «nur» 30 Prozent Abschiisse zu erzielen

vermdchten — unbedingt zu zerstdren oder niederzuhalten sind, wenn Luft- |
aktionen mit bemannten Waffensystemen oder acrodynamischen Lenkwaffen |

durchgefiihrt werden. DaB diese Forderung selbstverstindlich nur fiir jene

Riume gilt, in denen Flablenkwaffen in geniigender Anzahl, das heiit mit |

entsprechender Wirkung eingesetzt sind, liegt auf der Hand.

Der Einwand, nicht alle Riume kénnten mit Flablenkwaffen geschiitzt
werden, trifft deshalb zu, und infolgedessen wird eine Luftwaffe theoretisch
immer noch geniigend Aktionsfreiheit besitzen, um relativ ungestort Luft-
aktionen durchfiihren zu konnen. Anderseits werden aber die lebenswich-
tigen Riume sicherlich mit Flablenkwaffen geschiitzt sein, so daB die Luft-
waffe, die sich gerne den Titel einer Entscheidungswaffe zulegt, ithren stra-
tegischen Wert nur behalten kann, wenn sie eben in der Lage ist, auch in
diesen entscheidenden Riumen zu wirken.

Zusammenfassend ergeben sich folgende operative Uberlegungen, die
das gestellte Problem grundsitzlich beeinflussen :

- Die Zunahme der Leistungsfihigkeit der in der Luftverteidigung zum
Einsatz kommenden Waftensysteme erbringt ecine entsprechende An-
passung der Angriffsdoktrin fiir den Luftwaffencinsatz, indem nicht nur
lebenswichtige Objekte, sondern auch die diese Objekte schiitzenden
Waftensysteme offensiv bekimpft werden.

! Hier wird von der theoretischen Annahme ausgegangen, der Verteidiger verfiige
tiber eine entsprechend groBle Anzahl von Flugkorpern, um abwehrseitig tiber eine
lingere Periode einsatzfahig zu bleiben. Bei vielen modernen Lenkwaffensystemen wire
diese Annahme nicht zutreffend! Bei nuklearen Luftangriffen und im Hinblick auf den
Einsatz ballistischer Lenkwaffen, die ohnehin im Fluge kaum abzuwehren sind, wird die
Tatsache, daB keine hundertprozentige Abwehr moglich ist, andere operative MaBnah-
men notwendig machen — zum Beispiel offensive Luftverteidigung oder lokale Ver-
geltung.
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- Durch die relativ hohe Leistungstihigkeit der Flablenkwaffe (héhere
AbschuBerwartungen als bei Jigereinsatz) wird diese zum Primirziel
einer feindlichen Luftoperation. Die Zerstorung des gegnerischen Jagd-
luftwaffe-Potentials ist nicht mehr so entscheidend wie friiher.

~ Die Flablenkwafte fordert infolge ihrer groBen Wirkung eine gegneri-
sche Luftwafte notwendigerweise zu einem entscheidenden Zweikampf
heraus. Dies fiithrt unweigerlich zu einem kompromiBlosen Kriftemessen
mit entsprechendem Einsatz aller verfiigbaren Kampfmittel.

Empfindlichkeit einzelner Zielobjekte

Die Untersuchung der Empfindlichkeit einzelner Zielobjekte, gemil
Tabelle Seite 461, gegeniiber feindlichen Angriffshandlungen fiihrt uns zum
Kern der Sache. Die Empfindlichkeit ergibt sich aus den drei Kriterien —
sichtbar, treftbar, verwundbar —, wobei diese Elemente entsprechend der
modernen Angriffstechnik im weitesten Sinne auszulegen sind. Es ist offen-
sichtlich, daB bei der Behandlung der zahlreichen Varianten nur die wesent-
lichsten Aspekte berticksichtigt werden kénnen.

Luftstiitzpunkte

Fiir die Luftverteidigung sind die Luftstiitzpunkte als Basen bemannter
Jagdflugzeuge notwendig. Dabet spielt die Art von Flugzeugen, die darauf
stationiert sind, keine entscheidende Rolle. Grundsitzlich ist fiir einen all-
filligen Luftgegner jeder gegnerische Luftstiitzpunkt, von welchem aus
Flugzeuge operieren konnen, die aktiv an der Luftverteidigung teilnehmen,
wertvoll genug, um in einem operativen Plan als Angriffsobjekt aufgenom-
men zu werden.

Da aber Luftstiitzpunkte nicht nur fiir die Luftverteidigung des ange-
griffenen Landes von Bedeutung sind, sondern auch fiir dessen offensive
Fihigkeiten, sind sie sowohl fiir den Verteidiger als auch den Angreifer von
doppelter Bedeutung. Hinzu kommt, daB Luftstiitzpunkte auch fiir Mate-
rial- und Truppen-Lufttransporte taktisch und strategisch wertvoll sein
konnen. Kurzum, Luftstiitzpunkte stellen ein militirisches Potential dar, Has
iiber den Rahmen einer Waffenstellung oder eines Waftendispositivs hinaus-
gcht.

Diese Tatsache spricht aber nicht unbedingt fiir die «Zerstorungswiirdig-
keit», denn der Gegner kann unter Umstinden an der Inbesitznahme eines
unzerstorten Luftstiitzpunktes interessiert sein. Nur der konkrete Fall, bezo-
gen auf eine gegebene Lage, kann hier entscheiden.

Taktisch und zerstorungstechnisch betrachtet, ist ein Luftstiitzpunkt eine
sehr komplexe Anlage mit verschieden empfindlichen Teilobjekten. Be-
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stimmt ist die Hartbelagpiste mit ihren hohen Widerstandswerten eines der
am wenigsten empfindlichen Objekte eines Luftstiitzpunktes, wenn man von
den Felskavernen absicht. Am empfindlichsten sind sicherlich das auf dem
Flugplatz befindliche ungeschiitzte Personal, die elektronischen Einrich-
tungen, dic offen abgestellten Flugzeuge, die diversen Fahrzeuge, unge-
schiitzte Munitions- und Brennstofflager und die Gebiulichkeiten (Han-
gars).

Es ist somit sehr wesentlich, zwischen Flugplitzen, bei welchen der GroB-
teil der empfindlichen Objekte unter Boden oder Fels gebracht wurde, und
jenen, bei welchen alles offen und ungeschiitzt daliegt, zu unterscheiden.

Betrachten wir zuerst die Flugstiitzpunkte mit geschiitzten Anlagen.
Solche Flugplitze sind infolge ihrer geringen Verwundbarkeit nicht leicht
zu zerstoren. Der groBe Nachteil ist aber, da3 die Hartbelagpiste infolge der
GroBe ein relativ leicht zu treffendes Zielobjekt darstell.

Von den drei Kriterien

sichtbar — treffbar — verwundbar
ist das der Treff barkeit sicherlich in hohem MaBe gegeben.

Irrtiimlicherweise glaubt man, daB Luftstiitzpunkte auch immer gut
sichtbar seien. Diese Auffassung ist nur bedingt richtig. Da heute moderne
Luftwaffen meist nicht mit Erdsicht bombardieren, sondern mit Hilfe
clektronischer Geriite (bei schlechtem Wetter und bei Nacht sind ohnehin
keine anderen Méglichkeiten gegeben), ist die Frage nach der Sichtbarkeit
(elektronische Sichtbarkeit) von vielen neuen, meist noch allgemein wenig
bekannten Faktoren, abhingig. Bei festen Zielen wird heute die Sichtbar-
keit immer mehr durch die «Lokalisierbarkeit» ersetzt.

So stellen zum Beispiel Ziele in gebirgigen Gebieten fiir die «elektroni-
sche Sichtbarkeit» besonders schwer zu lésende technische Probleme dar,
wihrend sie auf Grund unserer guten Karten, die auch einem allfilligen
Feinde zuginglich sind, leicht lokalisiert werden kénnen. Beriicksichtigt
man ferner, daB es in den Alpen nur relativ wenig wirklich wolkenlose
Tage gibt, so erkennt man, daB selbst die einfachste Art der «Sichtbarkeit»
immer eng mit den klimatologisch-meteorologischen Verhiltnissen eines
Gebietes zusammenhingt.

Eine Piste ist somit hinsichtlich «elektronischer Sichtbarkeit» nicht un-
bedingt ein ideales Objekt. Vorgreifend sei auf die verriterische und gerade-
zu ideale «elektronische Sichtbarkeit» aller «strahlenden» Radar- und Funk-
stationen hingewiesen. Solche «Energiequellen» werden heute dank der
clektronischen Aufklirung sehr leicht lokalisiert und kénnen sogar als
Ortungspunkt fiir den Einsatz von Lenkwaffen dienen, die sich auf Grund
dieser Abstrahlung direkt auf das Ziel einsteuern.
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Eine Piste ist — abgeschen von ihrer in bezug auf die Umgebung unter-
schiedlichen Infrarotstrahlung — strahlungsinaktiv. Selbstverstindlich wiir-
den Funk- und Radarstationen, die auf einem Flugplatz aufgestellt wiren
und in Funktion stiinden, ebenso verriterisch wirken. Solche «Energie-
quellen» sind aber nur solange erforderlich, als es gilt eigene Flugzeuge im
niheren Bereich des Flugplatzes zu fithren. Dies wire unter Umstinden
nicht unbedingt notwendig (abgesehen von Blindlandungen) und kénnte in
Gefahrenmomenten unterbleiben. Abgesechen davon, kann die Ausstrahlung
auch an einem anderen Orte als am Flugplatze selbst — zum Beispiel auf
cinem nahe gelegenen Berg — erfolgen, wodurch der Flugplatz elektronisch
nicht verraten wiirde.

Die Verwundbarkeit ciner Hartbelagpiste ist relativ gering. Damit soll
auf die Tatsache hingewiesen werden, dall nur schwere Bomben oder Nu-
klearwaffen mit Boden- oder tiefem Luftsprengpunkt eine nachhaltige Zer-
storung an der sechr widerstandskriftigen Struktur einer Piste verursachen
kénnen. Werden konventionelle Bomben verwendet, so ist wiederum dar-
auf hinzuweisen, dal es einer groBen Anzahl von Bomben bedarf, wenn eine
Hartbelagpiste wirklich unbrauchbar gemacht werden soll. Selbst dann,
wenn zahlreiche Volltreffer erzielt werden, wofiir Hunderte von Bomben
abgeworfen werden miiBiten, ist die Wiederinstandstellungsmaglichkeit
groB. Eine wirklich dauernde Zerstorung einer festen Hartbelagpiste liBt
sich praktisch nur mit Hilfe von Nuklearwaffen, dic am Boden oder sehr tief
zur Sprengung gebracht werden, erreichen.

Damit zeigt es sich, daB Hartbelagpisten, zusammen mit Viadukten,
Steinbriicken, Betonbauten, Bunkern, Festungen usw. zu den unverwund-
barsten Objekten zu zihlen sind. Solche Ziele sind fiir konventionelle Waften
wenig lohnend und der Aufwand an Tonnage ist sechr hoch.

Etwas groBer ist die Verwundbarkeit, wenn man konventionellen
Sprengstoff mit Hilfe von Lenkwaffen Luft-Boden einsetzt. Man erreicht da-
mit ein wesentlich giinstigeres Verhiltnis zwischen Tonnageaufwand und
Trefterergebnis. Um aber cine Piste auf diese Weise unbrauchbar zu machen,
sind sehr viele solcher Lenkwaffen einzusetzen,womit die Frage der Renta-
bilitit wieder aufgeworfen wird, wenn man beriicksichtigt, daB8 Spreng-
trichter solcher Waften relativ rasch repariert werden kénnen. Es ist somit
sehr fraglich, ob im Rahmen einer allgemeinen Luftoperation zur Zerstdrung
von Pisten geniigend Lenkwaffen vorhanden wiren, um solche Angriffe
gegen alle Flugplitze ecines Landes durchzufiihren, wobei mindestens alle
zwel Tage die Angriffe zu wiederholen wiiren.

Es bleibt somit nur die Nuklearwaffe, die allein einen nachhaltigen und
dauernden Ausfall eines Luftstiitzpunktes ergeben kann, wenn man sie — wie
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mene adumd

schon erwihnt — so einsetzt, daBl eine Kraterwirkung entsteht. Um aber |

sicher zu sein, daB eine Piste von 2 bis 3 km Linge auch nicht mehr in ithren

Teilstiicken verwendbar ist, braucht es mindestens eine Nuklearwaffe von |

5 MT unter der Voraussetzung, daB sie nicht allzuweit daneben geworfen
wird.?

Bei der heutigen Treffsicherheit diirfte eine neunzigprozentige Zer-
storungswahrscheinlichkeit erst bei Einsatz von zwei solchen Bomben ge-
wihrleistet sein.

Daf3 bei einer derartigen massiven Bombardierung unter Umstinden
auch der Angreifer selbst Schaden nechmen kann, liegt auf der Hand, insofern
das angegriffene Gebiet in der Nihe seiner eigenen Operationsriume liegt.
Und wenn hier von «Nihe» gesprochen wird, so handelt es sich um mehrere
hundert Kilometer.

Ein weiterer Gesichtspunkt ergibt sich, wenn man zum Beispiel eine
Auseinandersetzung Ost-West beriicksichtigt, wo auf beiden Seiten iiber
1000 Hartbelagpisten zu zerstorenwiren. Welche radioaktiven Folgen miif3-
ten die GroBmiichte in ihrem ecigenen Lande tragen, wenn sie gemeinsam
mehrere tausend solcher Waftfen mit Bodensprengpunkt zum Einsatz brin-
gen wollten : Man kénnte dann héchstens sagen: «Ist es auch Unsinn, so hat
es doch Methode!»

AbschlieBend kann beziiglich Empfindlichkeit von geschiitzten Luftstiit=-
punkten und im speziellen von Hartbelagpisten gegeniiber Angriffen mit
Flugzeugen festgehalten werden, dall praktisch nur nukleare Angriftfe mit
Bodensprengpunkt erfolgreich sein kdnnen.

Dasselbe gilt nun auch fiir den Einsatz von Lenkwaffen Boden-Boden. Es
ist tibrigens offensichtlich, daB Lenkwaffen Boden-Boden, seien es ballisti-
sche oder aerodynamische, grundsitzlich nur «rentieren» kdnnen, wenn sie
mit nuklearen Sprengkdpfen eingesetzt werden.

Beziiglich Artillerie und Artillerieraketen ist zu sagen, daBl Flugplitze,
die so nahe an einer Front liegen, dal ArtilleriebeschuB3 méoglich ist, aufge-
geben werden miissen, da eine Flugtitigkeit unter der Gefahr eines Artil-
leriebeschusses sich kaum verantworten liBt. Diesbeziiglich waren ja die
Erfahrungen bei Dien-Bien-Phu eindeutig.

Eine Zerstérung des Flugplatzes mit Artillerie und Artillerieraketen wire

* Selbstverstindlich kann ein anndhernd gleichwertiges Zerstorungsresultat erreicht
werden, wenn mehrere kleinere Nuklearbomben oder Atomgefechtskopfe zum Ein-
satz gebracht werden. Aus der Perspektive der ,atomaren Rentabilitit® ergibt sich
aber die zweckmiBigste Losung durch die Verwendung von Nuklearwaffen mit min-
destens § MT Sprengwirkung.
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deshalb in einem solchen Falle praktisch sinnlos. Theoretisch wire dies aber,
vorab bei Verwendung atomarer Gefechtskopfe, moglich.

Wichtiger sind hingegen die Moglichkeiten operativer Erdaktionen zwecks
Inbesitznahme gewisser Gebiete, in welchen Flugstiitzpunkte liegen. Diese
Gefahr ist sicherlich sehr akut und kann unter Umstinden mit Hilfe von
Luftlandetruppen eingeleitet werden. Eine eigentliche Zerstorung des
Flugplatzes diirfte aber nur in den seltensten Fillen Zweck eines solchen
VorstoBes am Boden sein.

Bei Riickziigen wire dies cher moglich, wobei Sprengungen in Frage |
kommen. Sofern diese Sprengungen aber nicht mit Hilfe von Atomminen
durchgefiithrt werden, haben sie denselben Nachteil wie die Bombardierun-
gen mit konventionellem Sprengstoft — die Reparatur ist mit modernen Bau-
maschinen oder bei Einsatz groBer Menschenmassen relativ leicht méglich.

Handstreiche gegen geschiitzte Flugplitze sind sicherlich nur lohnend,
wenn Atomminen zum Einsatz gebracht werden kénnen. Solche Aktionen
diirften jedoch kaum als Norm angesprochen werden, sondern fiir Spezial-
fille reserviert bleiben.

Sabotageakte und idhnliche Aktionen kénnten sich sehr wohl lohnen,
wenn es gelingt, die unter Boden oder in Fels befindlichen Anlagen unbe-
merkt zu erreichen. In einem solchen Falle wiirden auch konventionelle
Sprengmittel groBte Verheerungen anrichten. Auf einem geschiitzten Luft-
stiitzpunkt diirfte dies jedoch, sofern die darauf stationierte Truppe nicht
unvorsichtig und fahrlissig handelt, kaum realisiert werden kénnen und
wiederum hochstens im Einzelfalle zur Wirkung gelangen.

Handelt es sich aber nicht um geschitzte Flugplitze, das heiB3t um solche,
bei denen die Flugzeuge und die empfindlichen Anlagen nicht unter Boden
oder Fels untergebracht sind, so dndert sich der Grad der Empfindlichkeit
auffallend. Nach wie vor bleibt natiirlich die Hartbelagpiste ein schwer zu
zerstorendes Objekt. Der Angreifer erreicht aber mit der Bekimpfung der
ungeschiitzten Flugzeuge oder der empfindlichen Anlagen und Depots, die
fiir den Flugbetrieb notwendig sind, auf sehr viel einfachere Art beinahe
dasselbe Resultat.

Am rentabelsten ist bestimmt die Zerstorung der Flugzeuge, die am Boden
offen und ungeschiitzt abgestellt sind. Praktisch sind Flugzeuge Zielobjekte,
die mit allen Waffen, die ein Flugzeug mitzufiithren vermag, zerstért werden
konnen. Selbst der relativ billige BeschuB mit Bordkanonen ist imstande,
ein Flugzeug in Brand zu setzen oder mechanisch (Schlag- und Druckwir-
kung) zu vernichten. Dasselbe gilt fiir Funkstationen, Radareinrichtungen,
ungeschiitzte Brennstoffdepots usw. Etwas weniger cmpfindlich sind Ba-
racken, Gebiulichkeiten und Flugplatz-Feldbefestigungen.

469



e

Entscheidend nachteilig wirkt sich die Empfindlichkeit von ungeschiitz- |
ten Luftstiitzpunkten aber bei Einsatz von Nuklearwaffen aus. Der hohe |
Sprengpunkt ciner 2 MT Bombe geniigt, um alles, was sich auf einem Flug-
platz befindet, wegzufegen. Damit sind auch ballistische oder acrodyna-
mische Lenkwaffen wohl in der Lage, ungeschiitzte Flugplitze auBer Be-
trieb zu setzen und die darauf abgestellten Flugzeuge zu vernichten.

Gegeniiber geschiitzten Luftstiitzpunkten, die eigentlich nur durch groBe
Kraterbildungen sprengstarker Nuklearbomben auBer Betrieb zu setzen
sind, wobeti die sich durch den Wind ausbreitende Radioaktivitit eine grofe |
Selbstgefihrdung des Angreifers bewirkt, ist der Einsatz von Nuklear-
waffen mit hohem Luftsprengpunkt mit dieser «radioaktiven Hypothek»
nur relativ wenig belastet. Damit wiichst aber die nukleare Gefihrdung fiir
ungeschiitzte Luftstiitzpunkte.

Was fiir die geschiitzten Luftstiitzpunkte beziiglich Artillerie, Artillerie- !
raketen und Erdaktionen gesagt wurde, gilt vollumfinglich auch fiir die-i
ungcschﬁtztcn Flugpléitzc. '

Gegen Handstreiche sind nun aber «unverbunkerte» Luftstiitzpunkte, so- |
fern sie nicht geniigend infanteristisch geschiitzt werden, sehr empfindlich.
Solche Handstreiche kénnen heute tiberraschend bei Tag und Nacht auch
mit Hilfe von Luftlandetruppen, Helikopterverbinden und « Commando»-
Truppen mit Panzerunterstiitzung durchgefithrt werden. Je niher ein Luft-
stiitzpunkt an der Front liegt, um so gréBer ist die Gefahr, weil eine recht-
zeitige Warnung (Zeitfaktor!) immer schwieriger wird. Werden zudem
solche Handstreiche mit atomaren Kleinwaffen durchgefiihrt, so kann die
Wirkung sehr wohl verheerend sein.

Hinsichtlich Sabotagetitigkeit und Infiltrationsaktionen gilt dasselbe;
ungeschiitzte Flugplitze sind stark gefihrdet und die empfindlichen Objekte
jeglicher Art von Zerstérungsmitteln ausgesetzt. Selbst unbemerkbare und
unsichtbare kleine Zerstorungen — zum Beispiel an Flugzeugen — knnen
katastrophale Wirkungen haben (zum Beispiel Flugzeugabsturz). In gewis-
sen Fillen ist sogar lediglich ein BeschuB aus sicherer Entfernung mit einem
Karabiner geniigend, um empfindlichen Schaden zuzufiigen. Im grofien
Lirm der heulenden Triebwerke geht der Knall des Schusses vollig unter!
Solche Gefahren sind in kupiertem Gelinde, wo der Einblick von erhshter
Stellung aus gut ist, besonders groB.

Beziiglich der Empfindlichkeit von Luftstiitzpunkten ist aus dem Dar-
gelegten zu entnehmen, daB ungeschiitzte Flugplitze — dazu gehoren selbst-
verstindlich auch die Feldflugplitze und die Landeorte von Verbindungs-
flugzeugen und Helikoptern — praktisch allen auf der Tabelle auf Seite 461
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angefiithrten Angriffsmitteln eines allfilligen Gegners ausgesetzt sind. Thre
Empfindlichkeit gegeniiber ZerstdrungsmaBnahmen ist somit grof.

Demgegeniiber sind geschiitzte Flugplitze (Flugzeuge, Personal und
empfindliche Anlagen unter Boden, verbunkert oder in Felskavernen) so
schr unempfindlich, daB} der allfillige Gegner nur mit den allerschwersten
Kampfmitteln und unter eigener Gefihrdung (Radioaktivitit) einen nach-
haltigen Zerstdrungsgrad zu erreichen vermag.

Fiir unsere Luftwaffe ist es bestimmt ein entscheidender operativer Vor-
teil, daB alle ihre Stiitzpunkte geschiitzt sind. Die Frage nach der Empfind-
lichkeit unserer Flugplitze darf deshalb zu Recht optimistisch beantwortet
werden.

Der in der nichsten ASMZ-Nummer folgende SchluB wird nun die
gewichtige Frage nach der Empfindlichkeit der Flab-Artillerie, der Lenk-
waffen-Flab und der Frithwarnorganisation gegeniiber feindlichen Angriffs-
handlungen umfassen. AbschlieBend soll dann noch der Versuch einer

SchluBfolgerung fir unsere Verhiltnisse unternommen werden.
(SchluB3 folgt)

Carl Miilly +

Am 27.Mirz 1960 ist in Ziirich Prof. Dr. Carl Miilly 83 jihrig verschie-
den. Die Armee erinnert sich dankbar des Vaters ihres neuzeitlichen Tur-
nens. Welcher Fortschritt uns von den noch im Aktivdienst 1914 bis 1918
herrschenden Verhiltnissen trennt, zeigt die niichterne Feststellung, die
Major Miilly in der Einleitung zu seiner 1925 erschienenen Schrift «Neues
Militirturnen fiir die schweizerische Armee» gab:

«Im allgemeinen iiberlieBen die Offiziere die korperliche Erziehung
Unteroffizieren oder Soldaten, die sic als turnerisch geeignet erachteten.
Die Zugfiihrer selbst blicben den Turnstunden fern, kiimmerten sich
wenig um diesen wichtigen Teil der militirischen Erzichung. Sie quali-
fizierten dadurch bewulBt oder unbewuBt das Turnen hochstens als
niitzliche, zeitaustiillende Betitigung oder Spielerei.»

Dem warmbherzigen Pidagogen und Soldaten war im Turnunterricht
das Erzicherische das wichtigste. Aber er verstand es, diese Erzichung in
ein physisch, physiologisch und psychologisch richtiges Turnen einzu-
betten, sodaB der zu Erzichende die pidagogische Absicht kaum merkte
und somit auch nicht verstimmt war. «Der Turnunterricht ist seinem
Charakter nach Freude weckend.»

Die Willensschulung ist Miilly vorderstes Anliegen. Unter dem frischen
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