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bereichs angeordnet wird.» Der Alleinverantwortliche! Aber kann und will
er, just wenn er die Last seiner Verantwortung spiirt, auch der Allein-
zustindige sein 2 Nur dies ist die Frage, die in unserem Zusammenhang sich
stellt. Nicht Kompetenzen stehen hier zur Debatte, und noch weniger Ver-
suche, mit «Demokratisicrungen» die Hierarchie aufzuweichen. Was ange-
boten wird, ist die Beihilfe Sachkundiger zum Besten des Ganzen. Darin
allein kann der Ehrgeiz von Heer und Haus bestehen, und einzig diese Ab-
sicht bestimmt den leidenschaftlichen Einsatz seiner Mitarbeiter.

Truppenfuhrung im Atomwaffenzeitalter

Von Dr. lhno Krumpelt

Vorbemerkung der Redaktion: Auch wenn wir es als eine Tatsache hinnehmen
miissen, daB unsere Armee wohl noch wihrend lingerer Zeit iiber keine Atom-
waftfen verfligen wird, bleiben wir doch verpflichtet, uns mit den Problemen
des Nuklearkrieges zu befassen. Es bleibt vor allem notwendig, griindlich zu
tiberlegen, wie ein mit Atomwaften verschener Gegner angreifen kénnte und
welche Verteidigung einem Atomangriff gegeniiber die groBten Chancen bietet.
Die nachstehenden Darlegungen sind geeignet, zur Abklirung grundsitzlicher
Fiihrungsfragen beizutragen. Auch wer mit den Schluﬁfolgcrun{_,cn der Studie
nicht einverstanden ist, diirfte doch zu sachlichen eigenen Uberlegungen ange-
regt werden.

«Der Krieg ist cin Konflikt groBer Interessen, der sich blutig 15st.» Von
der Hohe des Interesses hingt weitgehend das MalB und die Intensitit des
Kriftecinsatzes, der Charakter des Krieges und meist auch der Umfang des
Krieges ab. Die Hohe des Interesses ist natiirlich auch von entscheidender
Bedeutung fiir die Frage des Einsatzes oder Nichteinsatzes der nuklearen
Waften sowie fiir den Umfang und die Gestaltung des Einsatzes dieser
Waffen.

Das Problem des Atomwaffeneinsatzes ist ein Problem von universeller
Bedeutung. Niemand kann mit letzter Sicherheit sagen, ob es in einem kiinf-
tigen Weltkonflikt tatsichlich zum Einsatz nuklearer Waften kommt und in
welchem Umfange ein solcher Einsatz gegebenenfalls erfolgen wiirde. Man
wird auch aus der Perspektive des tiglichen Geschehens heraus schwerlich
zu dem Uberblick gelangen, der zur Gewinnung zutreffender Erkenntnisse
in dieser Frage notwendig ist. Am chesten diirfte eine Betrachtung der Ent-
wicklung des Wesens des Krieges in den letzten Jahrhunderten brauchbare
Erkenntnisse hieriiber vermitteln und dazu beitragen, den Schleier des Ge-
heimnisses bis zu einem gewissen Grade zu liiften.
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Wenn wir unsere Blicke tiber diese Periode des Kriegsgeschehens zu-
riickschweifen lassen, dann zeichnet sich in diesem Zeitabschnitt eine recht
deutliche Entwicklung des Krieges zu einem Aufersten ab und die Erfindung
der nuklearen Waffen erscheint in diesem Zusammenhange - rein mili-
tirisch betrachtet — als ein folgerichtiges Glied in der Kette dieser Entwick-
lung zu sein, einer Entwicklung, die den Umfang, den Charakter und die
Intensitit des Krieges gleichermaBen betrifft.

Was den Umfang des Krieges innerhalb dieses Zeitraumes anbetrifft,
so finden wir eine unverkennbare Tendenz der Entwicklung zu cinem
Letzten, also zu einem Krieg wahrhaft globalen Ausmafles. Die Epoche der
Konflikte einzelner, verhiltnismifBig kleiner Staaten, die die Zeit bis zum
18. Jahrhundert beherrschte, gehort ebenso der Vergangenheit an wie die
Epoche der Kriege zweier groBer Nationen gegencinander. Auch die
Periode der Weltkriege bisheriger Prigung scheint beendet zu sein. Was
uns droht ist ein Krieg von globalem Ausmalle, ein Krieg, bei dem es keinen
Kontinent geben wird, der nicht direkt oder indirekt in dieses Kriegsge-
schehen cinbezogen wird und kein Volk, dessen Schicksal durch diesen
Krieg nicht mitentschieden wird. Geht es doch in diesem Kriege letztlich
darum, ob auf dieser Erde die kommunistische oder die freiheitlich-demo-
kratische Weltanschauung herrschen soll.

Die Linie der Entwicklung des Charakters des Krieges verliuft in den
letzten Jahrhunderten ebenfalls auf ein AuBerstes hinaus. Sie fithrt von den
Kabinettskriegen dynastischer Prigung, durchgefiihrt von kleinen Berufs-
heeren (Séldnern) der betreffenden Landesherren, iiber die Periode der rein
nationalen Kriege, getragen von der Masse der betroffenen Vélker, zu den
tibernationalen Kriegen, deren Motive weltanschauliche Gegensitze bilden
und die die Welt in ihrer Gesamtheit in zwei feindliche Lager aufteilen.

SchlieBlich ist auch die Intensitat der Kriege in den letzten Jahrhunderten
bis zum AuBersten gesteigert worden. Das gilt nicht nur von der restlosen
Ausschopfung aller in den Vélkern ruhenden personellen und materiellen
Krifte fiir die Zwecke des Krieges; das gilt auch fiir die Entwicklung der
Kriegsmittel und die Art und den Umfang ihrer Anwcndung Gerade auf
diesem Gebiet ist die Entw 1ck1ung zu einem AuBersten in besonders ein-
drucksvoller Form und in einer besonders kurzen Zeitspanne vor sich ge-
gangen. Wenn man bedenkt, daB es gerade erst 5o Jahre her sind, seit dem
das Maschinengewehr bei den verschiedenen Armeen eingefiihrt worden ist
und daB die Luftwaffe noch nicht einmal auf cine so0jihrige Vergangenheit
zuriickblickt, dann erhellt, in welch atemraubenden Tempo diese Entwick-
lung zu einem AuBersten in dieser Zeitspanne erreicht worden ist. Durch die
Erfindung der Wasserstoft bombe und Wasserstoffrakete diirfte auf waffen-

002



technischem Gebiet das Ziel eines AuBersten in der Tat schon erreicht
sein.

Dringt also in unserem Jahrhundert die Entwicklung der Generallinie
des Krieges ersichtlich zu einem Letzten, dann wiirde es diesem Zuge der
Entwicklung geradezu zuwiderlaufen, wenn die Atomwafte als ein duller-
stes Mittel im Kriege bei diesem «letzten», {iber Sein und Nichtsein der
Volker entscheidenden Kriege nicht angewendet wiirde. Jenes Wort von
Clausewitz gewinnt in diesem Zusammenhange eine wahrhaft schicksal-
hafte Bedeutung, das da sagt: «Der Krieg ist ein Akt der Gewalt und es gibt
in der Anwendung derselben keine Grenzen; so gibt jeder dem anderen das
Gesetz, es entsteht eine Wechselwirkung, die dem Begriffe nach zum Aufler-
sten fiihren muff.» Und weiter: «In so gefihrlichen Dingen, wie der Krieg
eines ist, sind Irrtiimer, welche aus Guemiitigkeit entstchen, — gemeint ist
insoweit die Nichtanwendung der zur Verfiigung stehenden Mittel —
gerade die schlimmsten.»

Die Auffassung, dal es in einem kiinftigen Weltkonflikt deshalb nicht
zu einem strategischen Atomwafteneinsatz kommen werde, weil keine
Seite einen unbegrenzten nuklearen Krieg in weltweitem AusmaBe gewin-
nen konne, trifft nicht den Kern der Sache. Sie ist vielmehr im wesentlichen
von der Furcht vor der Wirkung massiver Atomwaffeneinsitze diktiert. Die
Furcht ist aber ein schlechter Berater im Kriege und uns scheint, daf3 die
Sowjets aus dieser Furcht nur Kapital schlagen werden. Die Méglichkeit
der Anwendung nuklearer Waffen in einem kiinftigen Weltkonflikt kann
ernstlich nicht geleugnet werden und es wiirde eine unverantwortliche
Unterlassung der verantwortlichen Personlichkeiten bedeuten, wenn sie
sich nicht auf diese Méglichkeit einstellen wiirden.

Dic westlichen fihrenden Militirs haben im tibrigen seit Jahren keinen
Zweifel dariiber gelassen, dall im Falle eines sowjetischen Angriffs insbe-
sondere im westeuropiischen Bereiche in jedem Falle sofort ein Atomkrieg
gefiihrt werden miisse und daB die Natoverteidigung auf dem Einsatz von
Atomwaffen — auf jeden Fall der taktischen — aufgebaut sei. Die Idee der
massiven Vergeltung unter Anwendung aller verfiigharen Atomwaffen
durchzicht wie ein roter Faden die westliche Verteidigungskonzeption.

Die Notwendigkeit der Anwendung nuklearer Waffen in einem ost-
westlichen Konflikt ergibt sich im tibrigen aus einer Gegeniiberstellung des
Kriftepotentials der Gegner von morgen. Was das Potential der taktischen
und strategischen Atomwaften anbelangt, besteht wahrscheinlich im allge-
meinen ein Gleichstand, auf dem Gebiet der Raketenwaffe sogar eine gewisse
Uberlegenheit der Sowjets. Der wirtschaftlichen Uberlegenheit des Westens
steht eine ganz erhebliche Uberlegenheit der Sowjets an Landstreitkriften
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gegeniiber. Letztere betriigt etwa das sechsfache des westlichen Potentials.
Da sich wihrend der ersten Phasen eines Krieges das wirtschaftliche Po-
tential auf die Kriegfithrung noch nicht wesentlich auszuwirken pflegt, das
Potential der personellen Krifte indessen alsbald zur Auswirkung kommt —
niemand weill im iibrigen, welche Zeitspanne ein atomarer Krieg in An-
spruch nimmt; sie kann unter Umstinden eine schr geringe sein — kommt es
zunichst darauf an, die Uberlegenheit der feindlichen Landstreitkrifte ir-
gendwie auszugleichen. Das kann nach Lage der Dinge und nach den Aus-
fiihrungen der fithrenden Natobefehlshaber nur durch einen massiven ato-
maren Gegenschlag — Schild- und Schwerttheorie — geschehen.

Die Tatsache, daB3 wihrend der riumlich beschrinkten Konflikte in der
Zeitspanne nach dem Zweiten Weltkriege keine Atomwaffen eingesetzt
worden sind, beweist keineswegs, dal dies bei einem kiinftigen Weltkon-
flikt ebenfalls nicht geschchen wiirde. Wenn man die Dinge in ihren groBen
Zusammenhingen iiberschaut, so erscheinen die Konflikte von Korea bis
Formosa als nichts anderes als eine besondere Form des Kalten Krieges bzw.
als Vorgefecht eines kiinftigen globalen Krieges; als ein Versuch des Ab-
tastens der Stirke des feindlichen Widerstandswillens und der feindlichen
Widerstandskraft sowie letztlich als eine Form des psychologischen Krieges.
Die Sowjets betreiben bereits seit 1945 eine systematische moralische Nieder-
kampfung threr kiinftigen Gegner. Die bedienen sich hierzu jedes ithnen wirk-
sam erscheinenden Mittels und setzen diese Mittel — wirtschaftliche, propa-
gandistische, personelle (Berater und Freiwillige) und materielle (Waffen) —
in geschickter Anpassung an die jeweilige Lage in wechselnder Einsatzform
planmiBig cin. Man sollte in diesem Zusammenhange nie das von Lenin auf-
gestellte Axiom vergessen, der da sagt: «Die verniinftigste Strategie in einem
Kriege besteht darin, mit den Operationen so lange zu warten, bis die mora-
lische Auflosung des Feindes den todlichen Schlag ermiglicht.» Das gilt natiirlich
in vermehrtem MaBe fiir die moralische Auflésung des Gegners in der Zeit-
spanne vor einem Kriege. Dall die Anwendung nuklearer Waffen in diesen
Vorgefechten (Korea usw.) eines kiinftigen globalen Krieges vom mili-
tirischen Standpunkte ein offensichtlicher Fehler wiire, versteht sich; wiirde
man doch dadurch die eigenen Karten in unzulissiger Weise aufdecken.

Die Interessengegensitze zweier Kriegsparteien sind in der Welt noch
nie so groBe und so tiefe gewesen, wie es diejenigen der heutigen 6stlichen
und westlichen Hemisphire sind. Das Ziel der Sowjets, die Weltherrschaft
unter der kommunistischen Doktrin zu erkimpfen, steht nach wie vor un-
verriickbar fast. Verinderlich ist nur die Art der Anwendung der Mittel,
um dieses Ziel zu erreichen. Die Sowjets werden — wenn nicht alles tiuscht -
diese Politik der Nadelstiche und Vorgefechte zum Zwecke der Untergra-
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bung der moralischen Widerstandskraft des Gegners so lange fortsetzen, als
siec damit Erfolg haben und sie werden die nuklearen Waffen erst dann ein-
setzen, wenn die Lage dies in dem kombinierten kalt-heiBen Krieg erfordert.
Es ist durchaus méglich, dafl die Sowjets auch wihrend der ersten Phasen
eines heifen Krieges keine nuklearen Waffen einsetzen — schon deshalb
nicht, weil sie es in Anbetracht der chrlcgcnhcit threr Landstreitkrifte vor-
erst gar nicht notig haben — und daB sie unter Zuschiebung des Odiums des
ersten Einsatzes dieser furchtbaren Waffe auf die Westmichte ihrerseits mit
einem massiven atomaren Gegenschlag antworten werden.

Es erscheint auch méglich, daB in einem Ost-Westkonflikt zunichst nur
ein Einsatz taktischer Atomwaffen stattfindet. Niemand kann aber voraus-
sagen, ob es im Laufe dieses Krieges bei einem taktischen Atomwaffenein-
satz verbleibt. Je schwieriger sich die Lage fiir den einen oder den anderen
Gegner von morgen gestaltet, um so mehr wird er sich genétigt sehen, auch
von den «groBen» bzw. strategischen Atomwaffen Gebrauch zu machen.
Nehmen wir alles in allem: Die Wahrscheinlichkeit der Anwendung taktischer
und auch crmtegtscher Atomwaffen in einem Ost-Westkonflikt ist eine hohe. Das
zwingt zu einer eingehenden chrprufung der taktischen und operativen
Fiihrungsgrundsitze.

Die Erfindung der nuklearen Waften hat zweifellos einen tiefgreifenden
Wandel der Dinge des Krieges und der Grundsitze der Truppentithrung
zur Folge. Welche Bedeutung die Atomwaffe fiir die Kriegfiihrung ge-
wonnen hat, erhellt am besten aus einer kurzen Betrachtung einiger Phasen
des Zweiten Weltkrieges unter der Annahme der Existenz dieser Waffe zu
jener Zeit.

Die bei Diinkirchen im Sommer 1940 zusammengedringten Briten
wiren schwerlich iiber den Kanal entkommen, wenn die Deutschen seiner
Zeit die Atomwaffe hitten anwenden konnen. Der deutsche Panzerraid vom
Mai 1940 iiber die Maas nach der Atlantikkiiste wire ebenfalls bei einem
Einsatz von Atomwaffen durch die Alliierten kaum in der tatsichlich ge-
schehenen Form gelungen. Derdeutsche Angriff iiber die Aisne im Juni 1940,
der trotz groBtem Artillericeinsatz gegen die feindlichen Stellungen am
ersten Angriffstage scheiterte, wire schwerlich gescheitert, wenn man seiner-
zeit eine gewisse Anzahl taktischer Atomwaften gegen die feindlichen Stel-
lungen hitte einsetzen konnen. Leningrad, das schon im September 1941
von deutschen Kriften eingeschlossen worden war, hitte zu damaliger Zeit
ebenso in kiirzester Zeit durch Atomwaffeneinsitze ausgeschaltet werden
konnen wie dies spiter hinsichtlich der Festung Sewastopol moglich ge-
wesen wire. Die Ausriumung der Kessel von Kiew, Brjansk und Wijasma
im Herbst 1941 wire mit Hilfe von Atomwaften statt in Wochen in wenigen
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Stunden durchfiihrbar gewesen. Das wiire fiir die Fortsetzung der deutschen
Offensive von ungeheurem Vorteil gewesen. Denn durch die dadurch er-
zielte Zeitersparnis wiren die deutschen Streitkriifte voraussichtlich nicht
in die Schlammperiode und den anschlieBenden Winter hineingeraten und
die sibirischen Divisionen wiren dann wohl zu spit auf dem curopiischen
Kriegsschauplatz eingetroffen, um so mehr wenn seinerzeit die Mdglichkeit
bestanden hitte, Moskau als eines der wichtigsten Verkehrszentren zu
atomisieren. Die in Stalingrad eingeschlossene 6. deutsche Armee hiitte man
schon im November 1942 in kiirzester Frist durch Atomwaffeneinsitze ver-
nichten kénnen, was das Freiwerden erheblicher russischer Krifte zur Folge
gchabt und wahrscheinlich den Aufbau einer neuen deutschen Verteidi-
gungsfront verhindert hitte. Malta, Gibraltar und die britische Versor-
gungsbasis in Agypten hitten unschwer atomisiert werden kénnen; der
Feldzug in Nordafrika hitte dadurch einen anderen Verlauf genommen. Die
alliierte Invasion in der Normandie vom Sommer 1944 wire bei einem
deutschen Atomwaffencinsatz schwerlich gegliickt. Nicht nur, daB die
Zerschlagung der Bereitstellung der in Siidengland versammelten Streit-
krifte moglich gewesen wire, auch die Vernichtung der in der Normandie
gelandeten alliierten Truppen wire zu gegebener Zeit — also etwa am
fiinften Landungstage — unschwer durchfiithrbar gewesen. Die tiber zwei
Jahre sich hinziehende Zerstérung des materiellen deutschen Kriegspo-
tentials durch die alliierten Bomberflotten hitte sich bei einem Einsatz einer
entsprechenden Zahl von strategischen Atomwaften gegen die Schlissel-
punkte der deutschen Industrie innerhalb weniger Tage bzw. Wochen be-
werkstelligen lassen. Die deutschen Streitkrifte wiren dann weitgehend
cinsatzunfihig geworden und der Krieg hitte in erheblich kiirzerer Zeit
beendet werden kénnen. Die Zahl der Beispiele lieBe sich beliebig vermeh-
ren.

Es ist das Ziel der militirischen Fithrung im Kriege, den Gegner wehrlos
zu machen. Dieses Ziel hat man von jeher durch Ausschaltung der feind-
lichen Streitkrifte zu erreichen gesucht. Seit Jahrhunderten hat man den
Gegner vermittels der Schlacht niedergerungen und die Kriegsgeschichte
legt in den vergangenen Jahrtausenden Zeugnis davon ab, wie der Schlacht-
erfolg am zweckmiBigsten, schnellsten und sichersten herbeizufiihren ist.
Von der Vernichtungsschlacht von Cannae - der Einkesselung des Feindes
im freien Felde — bis zu den Vernichtungsschlachten des Zweiten Weltkrie-
ges ist das Bestreben aller Feldherren dahin gegangen, durch Zusammenfas-
sung von Truppen und Material eine moglichst grofle Uberlegenheit iiber den Geg-
ner an der entscheidenden Stelle zustandezubringen, ihn durch Umfassung der
beiden Flanken verbunden mit einem Angrift gegen seinen Riicken in eine
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hoffnungslose operative Lage zu versetzen und ihn so zum Aufgeben des
Kampfes zu veranlassen bzw. ithn physisch zu vernichten.

Das Gelingen der von allen Feldherren so heil ersehnten Vernichtungs-
schlacht setzt also beim EinschlieBenden eine erhebliche Konzentration von
Streitkriften, insbesondere an den die EinschlieBung bewirkenden Zangen
voraus. Der Gegensatz der Schwerpunktbildung zur Herbeifiihrung der
Entscheidung galt im iibrigen bisher fiir alle Operationsarten. Er beherrschte
bisher das gesamte taktische und operative Denken.

Es erhebt sich nun die Frage, ob und wie weit dieser Fiihrungsgrundsatz
der Schaffung einer moglichst hohen Uberlegenheit durch Zusammen-
fassung der Streitkrifte an der entscheidenden Stelle, also diese fiir den
Erfolg unvermeidbare Massenbildung, angesichts der Atomwafte noch Be-
stand hat. Damit stellt sich zugleich die Frage, ob Vernichtungsschlachten im
herkommlichen Sinne heute noch durchfiihrbar sind, oder ob man sich nicht an-
gesichts der verinderten Verhiltnisse um ‘andere Formen der Wehrlos-
machung des Gegners, zum Beispiel durch Zertriimmerung seines materiellen
Kriegspotentials, bemithen muB. Es stellt sich die weitere Frage, ob tiber-
haupt bzw. inwieweit die herkémmlichen Grundsitze der taktischen und
operativen Truppenfithrung im Atomwaffenzeitalter noch Geltung haben
oder ob nicht auch grundsitzlich neue Formen und Grundsitze erstellt
werden miissen.

Eines ist sicher: Jede Massebildung stellt ein willkommenes Ziel fiir die
taktische und die strategische Atomwaffe dar, eingeschlossene Feindkrifte ebenso
wic die Einkreisungszangen des Angreifers, Durchbruchskeile ebenso wie
die zum Gegenangrift’ bereitgestellten Truppen. In Anbetracht der Wir-
kungskraft auch der einzelnen taktischen Atomwafte - hat doch eine cinzige
Atombombe von 20 Kilotonnen, also eine taktische Atombombe im heuti-
gen Sinne, in Hiroshima den Tod von 86 000 Menschen — allerdings vollig
unvorbereiteten und ungeschiitzten — verursacht, erscheint die Zerschlagung
auch sehr starker Feindkrifte und damit eine plotzliche und maBgebliche
Verinderung des beidseitigen Krifteverhiltnisses sowie der taktischen bzw.
operativen Lage in jeder Phase des Kampfes und der Operation moglich,
auch dann noch, wenn die eigene Lage cine schon recht bedenkliche ge-
worden ist. So kdnnen zum Beispiel heute feindliche EinschlieBungsringe
ebenso noch atomar gesprengt wie bereits verlegte RiickzugsstraBen wie-
der gedffnet werden. Das Gelingen der taktischen und operativen Pla-
nung herkdémmlicher Art hingt also bis zum letzten Augenblick davon ab,
ob der Gegner noch in der Lage ist oder im letzten Augenblick noch in die
Lage versetzt wird, durch den Einsatz einer entsprechenden Anzahl ato-
marer Waffen eine Wendung der Lage herbeizufiihren. Die fiir die Truppen-
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fihrung von morgen gegebenen Fithrungsmoglichkeiten und Erfolgs-
moglichkeiten hingen also nicht unwesentlich davon ab, in welchem Mafe
die eigenen und die feindlichen Streitkrifte im allgemeinen und im gegebe-
nen Falle iiber Atomwaffen verfiigen und welcher Art diese Waffen sind,
insbesondere welchen Zerstorungskoeffizienten sie besitzen.

Es ist natiirlich heute schwer zu sagen, wie im einzelnen in einem kiinf-
tigen Weltkonflikt — und nur von dem soll die Rede sein - die atomare Be-
waffnung der Streitkrifte der Kriegsparteien gestaltet sein wird. Was die
Ausstattung der Gegner von morgen mit strategischen Atomwaften anbe-
trifft, diirfte schon heute feststehen, da3 beide Gegner so zahlreiche stra-
tegische Atomwaffen besitzen — also Atomwaften oder Thermonuklear-
geschosse in der GroBenordnung der Megatonnen — daB sie die wichtigsten
feindlichen Ziele in der Tat atomar wirksam bekimpfen kénnen. Ob sich
indessen rein militirische Ziele, insbesondere also die feindlichen Streit-
krifte im Zeitalter des materiellen Krieges noch als Ziele prisentieren, die
von den Gesamtkriegfithrungsorganen als von kriegsentscheidender Be-
deutung angesehen werden, muf} dahingestellt bleiben. Wichtige Objekte
des materiellen feindlichen Kriegspotentials wie die Schliisselpunkte der
gegnerischen Riistungsindustrie, der erdélerzeugenden Industrie, feindliche
Energiczentren, Verkehrszentren usw. kénnen vom Gesamtkriegfithrungs-
gremium gemil der Gestaltung der Gesamtkriegslage unter Umstinden
sehr wohl als wichtigere Zielobjekte fiir einen strategischen Atomwaffen-
einsatz angeschen werden als feindliche Truppenverbinde. Diese Entschei-
dungen gehen indessen weit tiber den eigentlichen militirischen Rahmen
hinaus, so daB8 diese Frage in dieser Studie nur gestreift werden kann.
Truppcnzusammcnballungcn von wirklich groBem Umfange wie jene von
Dinkirchen werden indessen auch in einem kiinftigen Weltkonflikt einen
strategischen Atomwaffencinsatz als gegeben erscheinen lassen.

Was die taktische Atomwafte anbelangt — also die Atomwaffen in der
GroBenordnung der Kilotonnen — so stehen wir zurzeit erst am Anfang der
Bewaftnung der Streitkrifte mit diesen Waffen. Die kiinftige Entwicklung
ist aber unschwer vorauszuschen. Es ist heute kein Problem mehr, jedes
Projektil — also vor allem alle Artilleriegeschosse, die Granaten der Granat-
werfer, alle Granaten der schweren Infanteriewaffen, alle Panzerabwehr-
geschosse und Panzerbekimpfungsgeschosse — mit atomaren Sprengkdpfen
zu verschen. Wir besitzen ja heute schon eine vom Einzelkimpfer anwend-
bare Atom-Bazooka! Zu dieser atomaren Umbewaffnung der Landstreit-
krifte kommt noch deren zusitzliche Ausstattung mit taktischen Atom-
raketen mit einer Reichweite von immerhin 180 km und dic Ausstattung
der taktischen Luftwafte mit Atomgeschossen. Es ist nur eine Frage der Zeit,
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wann die schweren Waffen der Landstreitkrifte in einem angemessenen Um-
fange auf taktische Atomwaffenmunition umgestellt sein werden. Dal3 man
neben den mit taktischen Atomwaffen ausgestatteten Einheiten auch weiter-
hin Einheiten mit herkémmlichen Waffen beibehalten wird, versteht sich.

Geht man nun davon aus, daBl durch diese taktischen Atomgranaten —
zum mindesten durch die Granaten schwereren Kalibers — ungeschiitzte
Menschen in einem Umkreis von rund 2 km vom Sprengpunkt durch Hitze
und Luftdruck tédlich verletzt werden bzw. sie schwere, ihre Kampftihig-
keit ausschlieBende Verbrennungen erleiden und weiter davon, dal den
Gegnern von morgen taktische Atomwaffen jeweils in gentigender Menge
zur Verfiigung stchen, dann ergeben sich fiir die taktische bzw. operative
Truppenfithrung folgende Konsequenzen:

Die Verteidigung

Die Defensive bildete zu allen Zeiten die Voraussetzung fiir die Durch-
fiihrung von Offensiven an anderer Stelle und der Schwiichere bediente sich
grundsitzlich dieser «stirkeren Form der Kriegfithrung». Im Ersten Welt-
krieg beherrschte die Verteidigung in Form des Stellungskrieges jahrelang
das gesamte Kriegsgeschehen. Aus dieser Zeit stammt auch die Fithrungs-
form der durchlaufenden Kampffronten, eine Form, an der die militirische
Fithrung auch im Zweiten Weltkriege insbesondere im Rahmen der Ver-
teidigung festgehalten hat. Man erblickte in der Entstchung von Liicken im
Frontverlaufe schwere Gefahren fiir den Bestand der Verteidigung und war
stets cifrig bemiiht, solche Liicken alsbald wieder zu schlieBen. Der Vertei-
diger legte auch im Zweiten Weltkrieg grundsitzlich befestigte Feldstellun-
gen mit durchlaufenden Griben usw. an. Die Maginotlinie, der Westwall
und der Atlantikwall mit ihrem gewaltigen Aufwand an Material und ihrem
festungsihnlichen Charakter kénnen als Spitzenleistungen der starren Ver-
teidigung neuester Zeit gelten.

Die Notwendigkeit durchlaufender Frontlinien diirfte aus sachlichen
Griinden schwerlich zu rechtfertigen sein. Die durchlaufende Frontlinie
beruht weniger auf operativen oder taktischen Notwendigkeiten; sie ist
vielmehr aus der Entwicklung des Kriegswesens heraus zu erkliren, ins-
besondere aus der Tatsache der Schaffung der Millionenheere mit dem
diesen eigenen Raumbedarf. In der Zeit vor dem 20. Jahrhundert kimpfte
man grundsitzlich in loser Form im freien Felde, das heiBit die Armeen
nahmen jeweils fiir ihre Operationen nur einen Teil des Kriegstheaters in
Anspruch. Die Riickkehr zu dieser alten, frei beweglichen, offenen Fiih-
rungsform diirfte in Zukunft nicht unwahrscheinlich sein.
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Das Charakteristikum der Gefechtsform der starren Verteidigung in
herkommlichem Sinne waren, wie gesagt, durchlaufende, im Gelinde fest
verankerte und nicht zu verbergende Verteidigungsstellungen mit Haupt-
kampflinien usw., vor denen der feindliche Angriff im zusammengefaBten
Feuer aller Waffen, insbesondere der Artillerie, zusammenbrechen sollte
und die beim AbschluB der Kimpfe fest in der eigenen Hand sein sollten.
Dieses zusammengefalte Feuer aller Waffen setzte eine erhebliche Massie-
rung von Abwehrwaften aller Art voraus, wenn die erstrebte Wirkung er-
zielt werden sollte. Kein Zweifel, daBB solche Massierungen in Zukunft als-
bald das Opfer feindlicher Atomwaffeneinsitze werden miiBten, nicht min-
der die Verteidigungsstellungen samt ihren Besatzungen. Mit dem Verzicht
auf diec Hauptkampflinic und das zusammengefallte Abwehrfeuer enttille
aber das Kernstiick der Verteidigung herkémmlicher Art. Die bisherige
Form der Verteidigung diirfte im Zeitalter der Atomwaften also kaum mehr
zur Anwendung kommen.

Das heiBt nicht, daB} die Gefechtsform der Verteidigung in Zukunft tiber-
haupt entfallen wird. Denn auch in einem kiinftigen Weltkonflikt wird
grundsitzlich einer der Gegner von der Defensive Gebrauchmachen miissen,
schon deshalb, weil es zeitlich bzw. riumlich immer einen Schwicheren
gibt und die Initiative immer nur ciner der beiden Gegner in der Hand hat.
Aber die Form der Verteidigung wird in Zukunft kaum mechr eine starre,
an den Raum gebundene, unbewegliche sein kénnen. Die Form der kiinftigen
Verteidigung wird vielmehr eine bewegliche, dem Raume nicht mehr streng ver-
haftete, jede Massenbildung vermeidende sein miissen. Das bedeutet einen grund-
sitzlichen Wandel der bisherigen Vorstellungen von der Verteidigung.

Ganz sicher wird nun bei der neuzeitlichen Verteidigung die taktische
Atomwaffe eine schr maBgebliche, wenn nicht entscheidende Rolle spielen.
Die Vernichtungskraft nur weniger taktischer Atomwaffen ibertrifft bei
weitem die Vernichtungskraft des bisherigen zusammengefalBten Abwehr-
feuers des Verteidigers. Die herkommlichen Waffen kénnen nicht mehr mit
den Atomwaffen konkurrieren. Vorausgesetzt, dall der Verteidiger tiber ein
gentigendes MalB an taktischen Atomwaffen verfiigt, wird er in Zukunft
den feindlichen Angriff in erster Linie mit diesen Waffen zu zerschlagen ver-
suchen. Ein Teil dieser Atomwaffen wird versteckt, schachbrettférmig in
die Tiefe des Verteidigungsraumes verteilt so bereitgestellt und eingesetzt
werden, daB feindliche Atomwaffen und die wichtigen Zicle des feindlichen
Angriffs iiberfallartig vernichtet werden konnen, ein anderer Teil wird als
Reserve in beweglicher Form bereitgehalten und dort schlagartig und iiber-
raschend eingesetzt werden miissen, wo es die Entwicklung der Lage er-
fordert. Hiezu wird der Verteidiger, dem ja nach wie vor der Vorteil der
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Wahl des Kampfgelandes zufillt, nach sorgfiltiger Gelindeerkundung eine
Vielzahl von Stellungen fiir den Einsatz der taktischen Atomwafte vorbe-
reiten, aus denen er den Angreifer wirkungsvoll atomar anfallen kann. Er
wird also die taktischen Atomwaften im laufenden Stellungswechsel jeweils
dort zum Einsatz bringen, wo dieser die groBte Aussicht auf Erfolg ver-
spricht. Die taktische Atomwaffe wird, wenn nicht alles tiuscht, infolge
threr tiberragenden Wirkung in Zukunft das Riickgrat der Verteidigung
bilden, sei es in Form der in den Panzern eingebauten Atomwaffen, des
atomaren Sturmgeschiitzes, der motorisierten Atomartillerie, der beweg-
lichen Atomraketen oder in welcher Form auch immer. Die herkommlichen
Waften werden den Abwchrkampf der taktischen Atomwaffen in geeigneter
Form unterstiitzen und vor allem die feindliche Aufklirung — insbesondere
auch die gewaltsame — zu verhindern und schwiichere feindliche Infanterie-
und Panzerangriffe abzuwehren haben, vor allem dann, wenn diese ohne
die Unterstiitzung feindlicher Atomwaften erfolgen.

Da die Verteidigung nicht mehr in einer durchlaufenden, liickenlosen
und starren Form durchgefiihrt werden wird, sondern in beweglicher, das
Verfahren wechselnder Kampfform, bei der auf die Parade auch ein Hieb in
Gestalt eines Gegenangriffs erfolgen kann, ergibt sich die Notwendigkeit,
den Abwehrkampf im Rahmen bestimmter Gelindeabschnitte von nicht
unerheblicher Tiefe durch kleinere selbstandig kampfende Truppenkarper fithren
zu lassen. Der hheren Truppenfithrung wird bei dieser Form der Verteidi-
gung vor allem die Aufgabe zufallen, die Gefechte der einzelnen Kampf-
gruppen untereinander zu koordinieren und zu einem geschlossenen Ganzen
zusammenzufiigen, einzelne Erfolge im Sinne der Gesamtkampffiihrung
ausnutzend und MiBerfolge ausgleichend.

Die Hauptaufgabe der Verteidigung wird in cinem kiinftigen Krieg also
nicht mehr die Abwehr des gegnerischen Angriffes von einer bestimmten
Linie (Hauptkamptlinie) sein, sondern vielmehr die Vernichtung des Gegners
innerhalb eines bestimmten, verhaltmismaflig tiefen Raumes durch beweglichen und
iiberraschenden Atomwaffeneinsatz in freier Gefechtsfiihrung.

Gewisse Gelindegestaltungen konnen indessen auch in Zukunft die
bisherige starre Verteidigungsform weiter als zweckmiBig, ja als geradezu
notwendig erscheinen lassen. Das diirfte besonders im eigentlichen Gebirge
der Fall sein. Da dem Verteidiger die Wahl des Kampfgelindes zufillt, wird
er in die Lage versetzt, ein entsprechendes Gelinde fiir den Abwehrkampf .
ausfindig zu machen, in dem vor allem ein cigener wirkungsvoller Atom-
wafteneinsatz gegeben ist. Uberﬂiissig zu sagen, dal} diec Atomwaften des
Verteidigers durch den Einsatz herkdmmlicher Waffen gesichert und unter-
stiitzt werden miissen. Der versteckte Einsatz atomarer und herkémmlicher
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Waften erscheint im Gebirge in hohem MaBe gegeben, sci es durch die Be-
reitstellung dieser Waffen in Hohlen und Schluchten, sei es durch den Ein-
satz dieser Waffen in Felsenstellungen oder Festungswerken.

Die taktische Atomwaffe diirfte in Form besonderer Granaten auch maf-
geblich den Kampf Panzer gegen Panzer bzw. den Bercich der Panzer-
abwehr beherrschen. Das frithe Erkennen des Gegners, die Wahl der giin-
stigeren Feuerstellung und der Uberfall des Gegners durch iiberlegences
Atomwaffenfeuer wird im Rahmen des Panzerkampfes und der beweglichen
Panzerabwehr fiir den Erfolg im Gefecht von ausschlaggebender Bedeutung
sein. Aus der Summe der Einzelerfolge wird sich der taktische Gesamterfolg
und seine Auswertung durch die Truppenfihrung ergeben. Die «Feuer-
taktik» wird gegeniiber der herkommlichen auf Umgehung und Umfassung aus-
gerichteten Gefechtsfiihrung zunehmend an Bedeutung gewinnen und weitgehend
die Grundlage fiir die weitere Gestaltung des Gefechts durch die Truppen-

fithrung bilden.

Neben der entscheidungsuchenden Verteidigung bediente man sich bis-
her weiter der auf Verzégerung des Vorgehens des Gegners gerichteten
Verteidigungsform des hinhaltenden Widerstandes. Der Sinn dieser Verteidi-
gungsform war der, unter Raumaufgabe dem Gegner mit verhiltmismilig
schwachen Kriften eine starre Verteidigung vorzutiuschen, ihn zur Bereit-
stellung seiner Krifte zum Angriff zu veranlassen und kurz vor dem feind-
lichen AngriFFin eine neue Vcrtcidigungsstc]lung auszuwelchen, um hier in
gleicher Weise erneut zu verfahren. Um dem Gegner cine ernsthafte Ver-
teidigung vorzutiuschen und ihn insbesondere zu c¢inem artilleristischen
Aufmarsch zu zwingen, war der Einsatz entsprechend starker eigener Ar-
tilleriecinheiten notwendig.

Die Anwendung dieser auf dem Einsatz herkommlicher Waften be-
ruhender, wenn auch verhiltnismiBig beweglich so doch in starren Linien
durchgefiihrten Verteidigungsform, diirfte im Zeitalter der Atomwaffen
nur bedingte Aussicht auf Erfolg beschieden sein, weil der Angreifer, sofern
er iiber gentigend Atomwaffen verfiigt, die wenn auch nur schwach be-
setzten feindlichen Widerstandsstellungen alsbald atomar angreifen wiirde.
Dagegen diirften der Gefechtsform des hinhaltenden Widerstandes beim
Einsatz von taktischen Atomwaffen nicht unbetrichtliche Erfolge zufallen,
sofern man den hinhaltenden Widerstand beweglich gestaltet und die tak-
tischen Atomwaffen demgemiB in schr aufgelockerter Form cinsetzt. Der
Unterschied zwischen dem hinhaltenden Widerstand und der Verteidigung
wiirde dann vor allem darin beruhen, daB3 die Tiefe des Abwehrraumes
beim hinhaltendenWiderstand wesentlich groBer ist als bei der Verteidigung.
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Der Angr{ﬁ

Aus dem bisher Gesagten folgt, daB auch die bisherigen Gefechtsformen
des Angriffes cine andere Gestaltung erfahren missen. Wenn die Masse-
bildung im Zeitalter der Atomwaffen eine tédliche Gefahr bedeutet, dann
wird auch der Angreifer von der bisher maBgeblichen Auftassung, die Ent-
scheidung dadurch herbeizufithren, daBB er an der entscheidenden Stelle
durch Zusammenzichung méglichst starker Krifte eine Uberlegenheit iiber
den Gegner zustande zu bringen sucht, abgehen miissen. Es wird somit zu-
nichst die bisherige Form der Bereitstellung zum Angriff, also die Zusam-
menfassung von Angriffstruppen im beschrinkten Raume, entfallen miissen.
Sie wiirde, da sie angesichts der Titigkeit der feindlichen taktischen Luft-
waffe schwerlich zu verbergen ist, alsbald das Opfer feindlicher taktischer
Atomwaffencinsitze werden. Es entfillt weiter der bisher vor dem Angrift
iibliche Feuerschlag der zusammengefaBten Artillerie- und schweren In-
fanteriewaffen; denn auch diese Zusammenfassung der Krifte wiirde der
Verteidiger von morgen atomar zu vernichten suchen. Auch der massierte
Infantericangrift, insbesondere der bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges
praktizierte Sturmangriff sowie der Angriff zusammengefaBter Panzer-
krifte hat angesichts schwerer und leichter feindlicher Atomwaffen keine
Aussicht auf Erfolg mehr. Von dem Angriffsverfahren herkommlicher Art
bleibt mithin kaum noch etwas tibrig.

Selbst der das ganze bisherige Angriffsverfahren beherrschende Grund-
satz von Feuer und Bewegung hat in Zukunft wohl nur noch bedingte
Giiltigkeit. Zu starkes herkémmliches Unterstiitzungsfeuer fordert den Ein-
satz feindlicher leichter oder schwerer Atomwaffen heraus. Zu schwaches
Unterstiitzungsfeuer erfiillt wiederum den Zweck des Niederhaltens der
feindlichen Abwehrwaffen nicht. Wird aber das Unterstiitzungsteuer infolge
des Einsatzes der feindlichen Atomwaffen ausgeschaltet, dann ist die An-
griffsform von Feuer und Bewegung nicht mehr durchfiihrbar.

Es kann doch wohl keinem Zweifel unterliegen, dal} auch das kiinftige
Angriffsverfahren von der Atomwaffe weitgehend beherrscht wird und der
Erfolg im Angriffsgefecht maBgeblich von der Art des Einsatzes dieser
Waffe durch den Angreifer abhingen wird. Dieser unter Umstinden das
Gefecht entscheidende Einsatz diirfte aber gemil seiner groBen Zersto-
rungskraft und des Umfanges seines Wirkungsbereiches kaum mehr lediglich
die Erleichterung der Bewegung der Angriffstruppen zum Ziele haben. Er
ist vielmehr infolge seines Wirkungsbereiches Selbstzweck und soll die
vollige Vernichtung des unter Feuer genommenen Gegners anstreben. Ist
aber der Verteidiger in dem fraglichen Angriffsstreifen vernichtet, dann er-
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geben sich fiir die Angriffstruppen mehr oder weniger freie Bewegungs-
mdoglichkeiten, die es so rasch wie moglich auszunutzen gilt, um den Aufbau
einer neuen feindlichen atomaren oder herkémmlichen Abwehr zu unter-
laufen. Es gilt also nicht mehr, den Zeitraum der Niederhaltung der feind-
lichen Abwehrwaffen zum Zwecke der Bewegung auszunutzen; es gilt viel-
mehr, das durch den Atomwaffeneinsatz gewonnene Gelinde zu besetzen,
um einen neuen Einsatz der eigenen Atomwaffen vorzubereiten bzw. bei
fehlendem neuen feindlichen Widerstand moglichst weit nach vorwirts
Boden zu gewinnen.

In Anbetracht der Wahrscheinlichkeit des Einsatzes von Atomwaffen
durch den Verteidiger hat nur noch der stark aufgelockerte, sehr beweglich
und wendig gefiihrte Angriff kleinerer, selbstandig fechtender Einheiten Aus-
sicht auf Erfolg. Dieser Angriff wird auch im Rahmen dieser kleineren Ein-
heiten — es wird sich dabei im allgemeinen um Brigaden handeln — nicht in
zusammengefalBter, sondern in aufgelockerter Form stattfinden miissen.
Er diirfte den Charakter des Sickerangriffs tragen. Die Erfolge der einzelnen
Kampfgruppen diirften naturgemil 6rtlich verschiedene sein. Die Aufgabe
der tibergeordneten Truppenfithrung wird vornehmlich darin bestehen, aus
den Einzelerfolgen einen Gesamterfolg zu formen.

Hinsichtlich des Einsatzes der taktischen Atomwaften beim Angriff wird
es darauf ankommen, den Gegner zum richtigen Zeitpunkt in wirksamer Weise
atomar zu iiberfallen. Der Uberfall muB, soll er seinen Zweck erfiillen, die
entscheidenden personellen und materiellen Krifte des Gegners treffen. Der
erste Feuerschlag der Atomwaften wird im allgemeinen der entscheidende
sein. Trifft er die entscheidenden Feindziele, dann wird der Gegner wihrend
dieser Phase des Gefechts nicht mehr zum Zuge kommen, weder mit Atom-
waffen noch mit herkémmlichen Waffen. Werden dagegen die maBgeb-
lichen feindlichen Ziele nicht durch diesen ersten atomaren Feuerschlag ge-
troffen, sei es infolge falscher Zielwahl, sei es infolge unrichtiger Zeitwahl
oder aus welchem Grunde sonst, dann besteht die Gefahr, daB der Gegner
nunmehr zum Zuge kommt und versucht, die enttarnten feindlichen Atom-
waften seinerseits zu zerschlagen und damit den Angriff zunichte zu machen.
Liegt der Schwerpunkt der Angriffstaktik nach alledem in der Gestaltung des
Einsatzes der Atomwaffen, dann diirften die herkommlichen Waften im Rah-
men des Atomgefechts nur eine sekundire, das heiBt den Atomkampf unter-
stiitzende Bedeutung haben. Thre Funktion wird vor allem in der Zeit-
spanne liegen, in der atomare Waffen nicht, bzw. noch nicht eingesetzt
sind. _

In Anbetracht der Wichtigkeit des richtigen zeitlichen und riumlichen
Einsatzes der’ Atomwaffen im Gefecht gewinnt die Aufklarung — sei es in
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Form der taktischen Luftaufklirung, der Aufklirung durch Aufklirungs-
cinheiten, der Gefechtsaufklirung oder der Aufklirung durch das Gefecht
selbst — auBerordentlich an Bedeutung. Erst durch die Aufklirungsergeb-
nisse werden die Unterlagen fiir den richtigen Einsatz der Atomwaffen ge-
schaffen, insbesondere die Feststellung, wo sich die fiir die Entscheidung des
Gefechts maBgeblichen personellen und materiellen Krifte des Gegners be-
finden und wo seine Reserven bereitgestellt sind. Unter Umstinden werden
sich die Unterlagen erst durch den Einsatz mehr oder weniger starker
Panzer- und Infanterickrifte erstellen lassen, die den Gegner zum Einsatz
seiner Krifte zwingen. Die Schwierigkeit des Atomeinsatzes wird also weit-
gehend in der richtigen Wahl des Zeitpunktes des Einsatzes liegen. Wenn
auch wihrend der ersten Phase des Gefechts ein schwacher Atomwaffen-
cinsatz des Angreifers zum Zwecke des Herauslockens des feindlichen
Atomwaftenfeuers gegeben sein kann, so bleibt doch der Grundsatz be-
stehen, den Gegner durch einen vernichtenden Atomwaftenschlag endgiiltig
auszuschalten.

Das dndert nichts daran, daB der Sickerangriff in einem kiinftigen Welt-
konflikt die Regel bilden wird, also ein Angriff mit sehr tiefer Staffelung, der
weiterhin weitgehend aus der Tiefe genihrt werden muB. Er wird in sehr
beweglicher, lockerer, das Kampfverfahren vielfach wechselnder Form vor
sich gehen miissen, sollen unnétige schwere Verluste vermieden werden.
Die herkommliche Angriffsform von Feuer und Bewegung wird in der entschei-
denden Phase durch den atomaren Feuerkampf in beweglicher Form ersetzt werden,
bei dem den herkémmlichen Waffen die Aufgabe zufallen wird, gute Ein-
satzbedingungen fiir die atomaren Waffen zu schaffen.

Infolge der Notwendigkeit der Eigenstindigkeit der Fithrung der ein-
zelnen Kampfgruppen wird eine durchlaufende Frontlinie der Angriffs-
truppen kaum mehr bestehen. Mehr oder weniger groBe Liicken und Briiche
des Frontverlaufes werden vielmehr die Regel bilden. Der atomare Angriff
wird von Gelindeabschnitt zu Gelindeabschnitt vorgetragen werden miissen,
wobei das jeweils anzuwendende Kampfverfahren wendig der Lage anzu-
passen ist. Der Enderfolg wird letztlich in diesem Kampfe demjenigen zu-
fallen, der am Ende des Kampfes, das heiBit in seiner entscheidenden Phase,
tiber das letzte einsatzfihige Atomwaffenbataillon verfiigt.

Diese Angriffsform setzt eine besonders wendige und tatkriftige Fiih-
rung auch der kleinsten Einheiten voraus, soll der Gegner im Atomwaften-
einsatz iiberlistet und vernichtet werden. Dér héheren Truppenfithrung
wird in Zukunft weniger die Anlage und Durchfithrung von Schlachten
obliegen - ob insbesondere Vernichtungsschlachten im herkémmlichen
Sinne im Zeitalter der Atomwaffen noch méglich sind, erscheint mehr als
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fraglich — sondern die laufende Ausnutzung der Erfolge der Kampfgruppen
zur Erzielung von Erfolgen im gréBeren Rahmen. GroBziigige, die Freiheit
des Handelns der Unterfiihrer nicht einschrinkende Weisungen durch die
hohere Truppenfiihrung werden den Erfolg am ehesten ermoglichen.

Auf die Gefechtsformen der Verfolgung und des Riickzuges braucht hier
nicht besonders eingegangen zu werden. Diese beiden Gefechtsformen sind
spezifisch auf groBe Beweglichkeit cingestellt. Wihrend bei der Verfolgung
die Gefahr der Massebildung kaum gegeben ist, kommt es beim Riickzug
leicht zu Stauungen, insbesondere vor Gelindehindernissen wie Fliissen und
Gebirgen. Durch vorausschauende und energisch durchzufithrende Mal3-
nahmen der Fiihrung miissen solche Stauungen im flieBenden Ablauf der
Bewegungen im Atomwaftenzeitalter noch nachdriicklicher verhindert wer-
den als in fritheren Zeiten.

Der Verteidiger diirfte sich der Form der Orts- und Waldgefechte ange-
sichts der Gefahr taktischer Atomwaffencinsitze kaum mehr bedienen.
Denn es geniigt eine einzige Atomgranate, um den betreffenden Ort auszu-
radieren, bezichungsweise den betreffenden Wald in Brand zu setzen oder
den unter der Einwirkung der Atomwaffe zusammenbrechenden Wald zur
Mausefalle fiir den Verteidiger zu machen. Der Kampf um Fliisse wird vom
Verteidiger kaum noch am Flusse selbst gefiihrt werden konnen, da die
FluBlinie fiir den Angreifer einer HKL gleichkommt und somit zum Ein-
satz feindlicher Atomwaffen geradezu herausfordert. Die Verteidigung von
FluBabschnitten diirfte in einem Atomkriege vielmehr in beweglicher Form
im Raume jenseits der Fliisse stattfinden.

Das Begegnungsgefecht und das hinhaltende Gefecht bedienen sich je
nach der Entwicklung der Lage sowohl der Formen des Angriffs wie der
Verteidigung, der Verfolgung wie des Riickzuges. Sie stellen nur beson-
dere Arten des Gefechts, nicht aber Typen von Gefechtsformen dar, so daf3
fir diese Gefechtsarten der Einsatz von taktischen Atomwaffen nicht be-
sonders erortert zu werden braucht.

In Anbetracht der groBen Wirkungsbereiche der Atomwaffen wird die
Durchfithrung schneller Operationen mit weiten Zielen auf groBere
Schwierigkeiten stoBen als bisher, vor allem werden Blitzfeldziige in der bis-
herigen Form kaum mehr durchfiihrbar sein. Denn diese beruhen — wie der
Zweite Weltkrieg bewiesen hat — auf dem iiberraschenden Einsatz starker
zusammengefaBter Panzerkrifte auf verhiltnismiBig engem Raum. Solche
Panzerkeile zu zerschlagen, diirfte im Atomwaffenzeitalter kein Problem
mehr sein. Wenn nicht alles tiuscht, werden die Operationen in Zukunft
ganz allgemein einen hoheren Zeitbedarf erfordern als frither, weil die durch-
schlagende StoBkraft der zusammengefaBten Angriffstruppen nicht mehr in
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dem gleichen MaBle wie zur Zeit des Zweiten Weltkrieges zu realisieren ist.
Die Erfolge der operativen Truppenfiihrung werden im iibrigen in Zukunft
kaum mehr so durchschlagende sein wie bisher und die Bedeutung des
Zeitfaktors wird angesichts der Wirkung der Atomwaffen fiir den Unter-
legenen im Rahmen des militirischen Bereichs eine groBere und unerbite-
lichere sein als frither, es sei denn, daB3 die Entscheidung im Kriege nicht —
wie bisher — auf dem militirischen Sektor gesucht wird.

Der durch die nuklearen Waften bedingte Wandel der operativen und
taktischen Fithrungsgrundsitze wirkt sich natiirlich auch auf die logistischen
Fithrungsgrundsitze aus. Die Erdrterung dieses Problems muB hier - schon
aus Raumgriinden — entfallen. In Anbetracht des immer mehr zunchmenden
Einflusses des materiellen Elements auf die Kriegfithrung kommt diesem
Problem eine so groBBe Bedeutung zu, daf3 zu seiner Erdrterung eine beson-
dere Studie erstellt werden mii3te.

Diese Studie bezieht sich auf einen Krieg, in dem nukleare Waffen aller
Art in beliebigem Umfange eingesetzt werden, also auf die hirteste Form
cines kiinftigen Weltkonflikts. Die Formen kiinftiger Kriege konnen ebenso-
viel Varianten aufweisen wie der Umfang dieser Konflikte. Die Skala reicht
von Kriegen, die ausschlieBlich mit herkémmlichen Waffen gefiihrt werden
iiber Kriege mit teilweisem Atomwaffeneinsatz bis zu den vollatomaren
Kriegen und von ortlichen Konflikten wie Korea und Suez bis zum globalen
Weltkonflikt. Es ist indessen vom militirischen Standpunkt aus geschen
immer gut, sich auf den schwerstméglichen Fall einzustellen. Das ist in
dieser Studie geschehen.

AbschlieBend soll betont werden, daB diese Studie keinen Anspruch auf
einc Erschopfung des gestellten Themas erheben kann. Dazu ist der Sach-
komplex viel zu umfangreich. Die Dinge sind im {ibrigen noch viel zu
stark im FluB, als daB3 sie abschlieBend beurteilt werden konnten. Diese
Studie soll vielmehr zu Gedankenbildungen anregen. Die intensive Be-
schiftigung mit der Frage des Einflusses der nuklearen Waften auf die
Truppenfithrung — und auch auf die logistische Fithrung - ist ein Gebot der
Stunde. Diejenige Nation, die in ihren Wehrvorbereitungen zu besseren
Ergebnissen in bezug auf Fithrungsgrundsitze, Ausbildung, Organisation
und Ausstattung kommt und diese Erkenntnisse am wirksamsten in die Tat
umsetzt, hat in einem kiinftigen Weltkonflikt die gréBere Chance, zu be-
stehen.
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