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/ Landesbefestigung - auch heute?

Von Generalleutnant a. D. Kurt Dittmar

Wir verdftentlichen den nachstehenden Aufsatz, obschon er unserer Meinung
nach den Wirkungen des Beschusses mit Atommunition zu wenig Rechnung
trigt. Da zur Zeit Atomwaffen Bestandteile der Feldartillerie auslindischer
Divisionen werden und vorauszuschen ist, dal die Entwicklung zu einer wei-
teren Dezentralisation von Atomwaften nach unten fortschreiten wird, ergeben
sich Aspekte fiir die Zukunft, die der Verfasser wohl kaum voll beriicksichtigt.
Wir sind aber andererseits davon {iberzeugt, daf3, wenn die Landesbefestigung
als Mittel zur Unterstiitzung der beweglichen Operationen des Landheeres auf-
gefaBBt wird, der Aufsatz zahlreiche Gedanken enthilt, die richtig sind oder zum
mindestens verdienen, iiberdacht zu werden. Red.

Wer von Landesbefestigung im klassischen Sinne friedensmiBig cr-
stellter, unter Einsatz aller technischen Mittel ausgebauter und zu einem
System wirkungsvoller Abwehr vereinigter Kampf- und Schutzbauten mit
entsprechend starken Hindernissen spriche, ist, sobald er das rein historische
Gebiet verldBt, immer in Gefahr, in Verlegenheit gesetzt zu werden. Was
durch Jahrtausende, seit den frithesten Tagen der Kriegsgeschichte, in zwar
wechselnden Formen, aber nach stets gleichen Grundsitzen Bestand gehabt
hatte, scheint heute endgiiltig der Vergangenheit anzugehdren. Ein Kapitel,
das von den Mauern Trojas und Mykenes iiber diec Burgen und festen
Stidte des Mittelalters, die Giirtelfestungen der neueren Zeit bis in unsere
Tage reichte, hat, dieser Eindruck ist begriindet, seinen Abschlu} gefunden.
Wenn heute die militirischen-Faktoren vergleichend abgewogen werden,
pfegt das Vorhandensein oder Fehlen einer Landesbefestigung kaum noch
am Rande gewiirdigt zu werden.

Sehr wahrscheinlich hat zu dicser offenkundigen Minderbewertung der
Landesbefestigung der Umstand besonders beigetragen, daf diese von den
Ereignissen des Zweiten Weltkrieges ausgercchnet in ciner Epoche ad ab-
surdum gefiithrt wurde, in der sie auf dem Héhepunkt ihrer Entwicklung
und Einschitzung als Kernstiick ciner Landesverteidigung gelangt war.
Keine der unter Einsatz gewaltiger Mittel und Aufbietung hohen techni-
schen Kénnens gebauten, sich iiber Hunderte von Kilometern erstrecken-
den «Linien» oder «Wille» hat die in sie gesetzten Erwartungen erfiillt. Das
gilt ebenso von der Maginot-Linie der Franzosen 1940 wie von der grie-
chischen Metaxas-Linie im Jahre darauf; es gilt auch vom deutschen Atlantik-
Wall, obwohl dessen Kiistenlage einen erhshten Schutz hitte bedeuten
kénnen.

Angesichts dieser fiir die befestigten Linien hdchst negativen Tatsachen
ist man in der Nachkriegszeit sehr schnell bereit gewesen, die Befestigungen
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als Ganzes und in Bausch und Bogen zu verurteilen. Die Zeit scheint ge-
gekommen, nach der Berechtigung dieser Verdammung zu fragen.

Eine Revision dieses Urteils kann sich nicht darauf stiitzen, daB die be-
festigten Linien eine erstaunlich hohe Abwehrkraft entwickelten, wo immer
der Angreifer frontal auf sie stieB, und daB es immer «besondere Umstinde»
waren, die thr verhiltnismiBig schnelles Erliegen verursachten: Maginot-
und Metaxas-Linie wurden vom Angreifer umgangen und schlieBlich vom
Riicken her aufgerollt; der Atlantik-Wall, der nicht in gleicher Weise aus-
flankiert werden konnte, wurde durchbrochen, weil die Alliierten beti ihrer
gewaltigen materiellen Uberlegenheit unabhingig von vorhandenen Hafen-
anlagen, Landung und Angriff gegen cinen Abschnitt geringerer Angriffs-
erwartung und demgemill mit schwicherem Ausbau richten konnten; dazu
kam das sonstige MiBverhiltnis der Krifte, besonders im Luftraum.

Das alles ist zutreftend, aber es sind nur Erklirungen, keine Entlastung
fiir die weitgestreckten Linearbefestigungen, die zu Beginn des letzten
groBen Krieges als der Weisheit letzter SchluB auf dem Gebiete der Be-
festigung gegolten hatten. Es sind keine ungliicklichen Zutilligkeiten, denen
diese «Mammut-Befestigungen erlagen. Weit cher wird man darin sozu-
sagen konstitutionelle, aus der Anlage stammende Ursachen zu schen haben.
Denn es mag theoretisch durchaus moglich sein, Befestigungslinien zu
errichten, die keine umgcehbare Flanke, keinen Abschnitt minderer Ausbau-
stirke aufweisen; in der Praxis aber sehen die Dinge meist anders aus:
Der finanzielle Aufwand, die Beanspruchung der wirtschaftlichen Hilfs-
quellen durch ein solches gigantische Werk ist viel zu groB, als da es in
ganzer Ausdchnung in absoluter Vollkommenheit ausgefithrt werden
konnte, jedenfalls nicht, ohne andere wesentliche Notwendigkeiten zu be-
eintrichtigen. Es wird immer cin Kompromil zwischen dem Erforder-
lichen und dem Maglichen sein.

Noch andere Eigenarten der stindigen Befestigung in ihrer bis zum -
Zweiten Weltkrieg entwickelten Form haben zu ihrem Versagen bei-
getragen: Thre lincare Anordnung entbehrte jeder Tiefengliederung in
cinem {iber die ortliche Abwehr hinausgehenden Sinne. So muBte jeder
Einbruch sich verhingnisvoll auf dic anstoBenden Teile, ja auf das ganze
System auswirken, jeder Durchbruch sich ins Hintergelinde ergieBen, ohne
auf neue, die Abwehr stiitzende Kampfanlagen zu stoBen. So muBte sich
vor allem die vertikale Umfassung durch Luftlandetruppen, wie sie schon
1940 und dann in ganz groBem MaBe 1944 in Erscheinung trat, besonders
nachteilig auswirken.

Wenn sich auch im cinzelnen das befestigte «Werk» den neuzeitlichen
Angriffsmitteln als unterlegen erwies, so wird man auch darin keinen zeit-
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bedingten ungliicklichen Zufall schen kénnen. Die das Vor- und Zwischen-
gelinde beherrschenden Scharten und Kuppeln erlagen schnell dem direk-
ten BeschuB aus Panzern und Sturmgeschiitzen. Bombenwurf aus der Luft
oder schweres Artilleriefeuer, auch wo sie nicht zerstérend wirkten, hin-
derten durch Kraterbildung und Verschiitten die Feuertitigkeit; Ein-
nebelung isolierte die Kampfanlagen. Wie auch auf anderen Gebieten hatte
sich Bewegung und Beweglichkeit und die darauf beruhende schnelle Mas-
sierung stirkster Kampfkraft starrer Ortsgebundenheit als weit tiberlegen
crwiesen.

So muB es scheinen, als ob die negative Beurteilung, die die permanente
Befestigung heute allgemein findet, sowohl im Hinblick auf die gesamte
Konzeption wie auf die Ausfiihrung im einzelnen zu Recht bestcht. Um es
zu wiederholen: Zu keiner Zeit in der neueren Kriegsgeschichte war ihr
mechr Bedeutung beigelegt worden als zu Beginn und noch wihrend des
letzten groBen Krieges. Und doch war das Ergebnis kein anderes als das
ciner gewaltigen Fehlinvestierung von Kriften und Mitteln. Dieses Urteil
scheint festzustchen. Aber reicht es aus, um nicht nur die zweifellos iiber-
steigerte Art, mit der man ausgedehnte Grenzen hermetisch zu schlieBen
suchte, sondern dic Landesbefestigung als Grenze zu diskreditieren 2

Uber dem Versagen der «Linien» und «Wiille» mit den bedeutungsvollen
Namen und dem vorweggenommenen Nimbus der Uneinnechmbarkeit
wird doch wohl manchmal iiberschen, daB es auch im letzten Kriege
«Festungen» gegeben hat, von denen sich sagen 13B¢, dabB sic den in sie ge-
setzten Erwartungen entsprochen haben. Diesen Standpunkt kann man
auch dann einnehmen, wenn Erstiirmung oder Riumung das Ende bildeten.
Denn man kann schwerlich den Zweck einer Festung nur dann als erfiille
anschen, wenn diese sich bis zum Ende der Feindseligkeiten behauptet, so
erwiinscht dies ohne Zweifel ist und so sehr eine bis zuletzt unbezwungene
Festung ein Gegenstand berechtigten vaterlindischen Stolzes zu sein pflegt.
Zweck cines festen Platzes ist aber zunichst ein anderer: Sein gesicherter
Besitz soll den eigenen Operationen zugute kommen, fiir sic giinstigere Be-
dingungen schaffen, wie andererseits die des Gegners hemmen und er-
schweren, um so der Entscheidung vorzuarbeiten. Hat cine Festung dies
getan, so hat sich ihre Schaffung bezahlt gemacht und ist, wenn sic vom
Feinde genommen scin sollte, «AnschlagsmiBig verbraucht.

So geschen, haben Festungen wie Sewastopol oder Tobruk auch im
letzten groBen Kricge ihre Aufgabe erfiillt — trotz der dem Ersten Welt-
kriege entnommenen Lchre, dal die Zeit der «Ringfestungen» endgiiltig
voriiber sei und die Zukunft mehr oder weniger ausschlieBlich der aus den
Stellungen dieses Krieges entwickelten Linearbefestigungen gehore. Wenn
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die Russen 1941/42 von ihrem starken Landekopf Sewastopol keinen zweck-
entsprechenden operativen Gebrauch zu machen verstanden, so lag dies
in allgemeinen Unzulinglichkeiten begriindet, die nicht der Festung zur
Last gelegt werden konnen.

Der Einwand liegt nahe, daB es sich in beiden Fillen, bei Sewastopol
wie bei Tobruk, um feste Plitze gehandelt habe, die durch ihre Lage an
der Kiiste ciner vélligen UmschlieBung entzogen waren. Aber diese Argu-
menticrung ist doch nur bedingt zutreffend. Nicht nur die Lage an der See
kann cinen vélligen AbschluB3 durch den Gegner verhindern, sondern auch
die an cinem verteidigten groBen Strom, wobei dann dem festen Platz
die Rolle als Briickenkopf zufallen wiirde, also jene Aufgabe, die ein Napo-
lcon, ein Moitke als denkbar wichtig ansahen und die, wie Moltke aus-
sprach, allein auch cinen bedeutenden Aufwand tiir den permanenten forti-
fikatorischen Schutz solcher «Punkte erster Wahly rechtfertigt.

Es ist nicht einzuschen, warum aus dem Versagen der «Linien» und
«Wille», an dem kein Zweifel besteht, notwendig der SchluB gezogen wer-
den muB, dal Befestigungen, die nach den gleichen operativen Gesichts-
punkten, wie sie Napoleon und Moltke vertraten, im Frieden geplant
wurden, nicht auch in Zukunft niitzlich sein konnen. Dabei mag iiber das
«Wie» der Befestigungen, vor allem auch iiber dic Hohe des Aufwandes,
noch manche Frage offen bleiben. Aber Zweifeln, die tiber das «Ob» ge-
duBert werden, wird man leicht mit der Gegenfrage entgegentreten kdnnen,
ob es denn sinnvoll sei, wenn cin Hafen, cin Briickenkopf, dessen hohe
operative Bcdcutung zum mindesten wahrscheinlich ist, ohne zusitzlichen
fortifikatorischen Schutz selbst dem Zugriff feindlicher Panzerspitzen aus-
gcliefert wurde.

Und wer will einem kleinen Staat klar machen, daB3 es eine veraltete
Auffassung sei, wenn dieser das Uberleben seiner staatlichen Existenz im
Falle cines weit iiberlegenen Angriffes auch durch cin gut ausgebautes,
moglichst naturstarkes Reduit zu sichern sucht: Eine solche Zentralfestung
ist auch heute noch sinnvoll, wenn ihr Umfang hinrcichend groB3 genug ist,
um ecine allzu starke Konzentration des feindlichen Feuers und der Bom-
benwiirfe zu vermeiden, ohne die verfligbaren Verteidigungskrifte zu
iibersteigen.

DaB solche festen Plitze «allererster Wahl» auch in fortifikatorischer Hin-
sicht ein Hochstmal3 an Widerstandskraft erhalten miissen, unter stindiger
Beobachtung aller Fortschritte von Angriffsmitteln und Angriffsverfah-
ren und deshalb niemals ganz fertiggestellt scin konnen, entspricht nur
ihrer zentralen Bedeutung. Aber es wire ein Irrtum, zu glauben, daB
schlechthin jeder Platz, jeder Gelindeabschnitt, der mit ciniger Wahr-
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scheinlichkeit zu einem Stiitzpunkt der Verteidigung werden kann, nur
dann zum desten Platze» werden kénne, wenn er in gleicher Weise wic die
Punkte eindeutiger Wichtigkeit so stark wie méglich gemacht wird. Das
anzustreben wiirde, genau so wie die «Linien» und «Willes, die Gefahr ge-
waltiger Fchlinvcsticrungcn heraufbeschworen.

DaB es eine gewissermaBen abgestufte Landesbefestigung geben kann,
der Gedanke daran mindestens keine Absurditit bedeutet, wird durch die
kriegsgeschichtliche Tatsache bewiesen, daBl von jeher die Stirke des Aus-
baus von Festungen ganz naheliegender Weise sowohl ihrer Bedeutung
entsprach wic dem Ausmal ihrer wahrscheinlichen Bedrohung. Aber we-
sentlich beweiskriftiger fiir unsere Zeit ist die bedeutende Rolle, die rein
aus dem operativen Bediirfnis einer voriibergehenden Lage geborene Be-
helfstestungen in der Geschichte des letzten Krieges gespielt haben.

Das am meisten iiberzeugende Beispiel fiir die Bewihrung improvi-
sierter Festungen, fiir die sich damals die recht euphemistische Bezeichnung
«feste Plitzer cinbiirgerte, ist wohl dem Ablauf der Winterschlacht auf der
Ostfront um dic Jahreswende 1941/42 zu entnehmen. Gewaltige Liicken,
stellenweise von solcher Ausdechnung, dall es ganzer Armeen bedurft hitte,
um sic wieder zu schlieBen, waren entstanden. Fast ungchindert hitten
russische StoBverbinde hier ihren Weg nach Westen nchmen kénnen, wenn
nicht eine Reihe schwach ausgebauter, aber zih verteidigter Ortschaften
der Abwehr als Stiitzpunkte gedient hitten. Als Knotenpunkte des spir-
lichen StraBennetzes inmitten einer wegearmen, tief verschneiten Land-
schaft iibten sie, solangc sie unbezwungcn waren, eine starke Sperrwirkung
aus, sic nahmen der russischen Offensive den Schwung und bremsten sie ab,
bis GegenmaBnahmen der deutschen Fiihrung einen Umschwung brachten,
der auch diese «Festungen» befreite. So sind dic Namen an sich unbadcutcn—
der Plitze wie Bjeloj, Welish, Demidow, Cholm mit Recht in dic Geschichte
des letzten Kricgcs eingegangen.

Es waren im wesentlichen reine Feldbefestigungen, die die Wider-
standskraft der Verteidiger stirkten. Erst allmahlich entstand, in erster Linie
durch Ausnutzung der vorhandenen Rund- und Bauholzlager und Aus-
nutzung der wenigen Keller eine stirkere Form der Schutzbauten. Aber
gerade diese vergleichsweise geringe passive Stirke macht diese improvi-
sierten festen Plitze auch fiir unsere heutige Zeit interessant: Mit einem
zwangsweise nur geringem Aufwand war ein hohes MaB an Vertcidigungs-
kraft und damit auch an operativer Wirkung erreicht worden, wahrschein-
lich mehr, als urspriinglich erwartet worden war. Aus der Not des Augen-
blickes war eine Tugend geworden.

Sicher ist, da} der damalige EntschluB der deutschen Fithrung, die Ver-
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teidigung gestiitzt aut feste Plitze zu tithren, einer richtigen Einschitzung
der Gesamtlage entsprach, sowohl in der zutreflenden Beurteilung des
Gegners, seiner Mittel und Moglichkeiten wie in der Abschitzung der
Aussicht, diese «Festungen auf Zeit» in ciner abschbaren, ihrer begrenzten
Widerstandskraft angemessenen Frist wieder freizukimpfen. Dal3 Hitler in
den spiteren Jahren des Krieges ohne Berticksichtigung dieser entscheiden-
den Voraussetzungen jeden Punkt, auch wenn er nur Prestigewert besal3
und ohne reale Bedeutung fiir die Operationen war, zum «Festen Platzy
crklirte, hat stark dazu beigetragen, diese Improvisation in MiBkredit zu
bringen. Dall deren Rolle aber selbst gegen Kriegsende noch keineswegs
ausgespiclt war, beweist die Bedeutung, die dem StraBenknoten Bastogne
in amerikanischer Hand wihrend der deutschen Ardennen-Offensive im
Dezember 1944 zufiel.

«Festungen auf Zeivr — um diese Idee zu rechtfertigen, wird man auf
dic hohe Einschitzung hinweisen miissen, die die wesensverwandte Feld-
befestigung tiber alle ticfgehenden Anderungen der Kriegs- und Kampf-
fiihrung hinweg sich fast ungeschmilert bis heute erhalten hat. Bis in die
letzten Tage des Zweiten Weltkrieges war die Gelandeverstirkung mit den
jeweils vorhandenen, also feldmiBigen Mitteln cine selbstverstindliche Be-
gleiterscheinung jeder Verteidigung oder jedes Stillstandes im Angriff. Die
Kiampfe in Korea boten kein anderes Bild.

Ist aber der Schritt von der Feldbefestigung zur Landesbefestigung so
unendlich weit, daB aus dieser Bcw';ihrung der reinen Improvisation nicht
auch positive Schliisse fiir kiinftige Mglichkeiten einer friedensmiBig vor-
bereiteten Befestigung gezogen werden konnten 2

Das erscheint freilich nur dann als moglich, wenn die wesentlichen
Eigenarten der Feldbefestigung so weit wie irgend méglich in die Landes-
befestigung  tibertragen werden. Der unbestreitbare Vorzug der erst-
genannten ist doch darin zu sehen, daB sie sich unmittelbar aus den Opera-
tionen entwickelt, Ort und Zeit ihrer Anwendung sich auf einen konkreten
Fall bezichen und so die Gefahr von Fehlleitungen von Kriften und Mit-
teln nur gering ist. Dic Widerstandskraft ihrer einzelnen Anlagen ist freilich
gering, aber auch dies verwandelt sich in einen Vorteil insofern, als geringe
Abmessungen von Kampf- und Unterstinden, gute Tarnung und ticfe
Gliederung des ganzen Abwehrsystems moglich machen - im Gegensatz
zu der viel zu starken Ballung der Kampfanlagen in der bisherigen stin-
digen Befestigung. Die Folgerung crscheint zwingend, daB eine kiinftige
Landesbefestigung keine andere Aufgabe haben kann, als unter Wahrung
der Grundsitze der Feldbefestigung fiir eine groBere Widerstandskraft der
wichtigsten Einzelanlagen Sorge zu tragen.

17



Damit wiirde der Begrift einer «orbereiteten Feldbefestigung» ent-
stechen, vorbereitet insoweit, dal den Méglichkeiten eines stirkeren Aus-
baues vorsorglich Rechnung getragen wird, ohne die Anpassungsfihigkeit
der Feldbefestigung an die Operationen deshalb aufzugeben. Es wiirde
so das gleiche Verfahren Platz greifen, wie dies bei den «festen Plitzen» der
Fall war: Ausgangspunkt und Grundlage waren rein feldmiBige Anlagen,
erst im Laufe der Zeit entstanden schwerere Kampf- und Untertreteriume
und Hindernisse von groBerer Authaltekraft. Ein Zwischenzustand war
schlieBlich erreicht, nicht mehr reine Feldbefestigung, auch wenn die Glie-
derung des Ganzen dem weiterhin entsprach, aber noch bei weitem keine
stindige Befestigungy im herkdmmlichen Sinne. Dieser gegeniiber waren
sic bestimmt nicht mehr als Behelfe, aber es erscheint nicht absurd, wenn
man solchen Plitzen soweit wie moglich den Charakter des Zufilligen
nimmt.

Soll ein Platz, cin Gelindeabschnitt auch in kurzer Frist einen tiber dic
rein feldmiBige Verstirkung hinausgehenden Wert erhalten, so miissen
zwei Vorbedingungen erfiillt sein: Die austithrenden Stibe und Truppen
diirfen nicht vor cine weitgehend unbekannte Aufgabe gestellt werden.
Darin ist wohl die erste Voraussetzung zu schen. Soweit es das eigene
Staatsgebiet betrifft, sollten daher alle Punkte, dic nach den iiberschbaren
operativen Wahrscheinlichkeiten von defensiver Bedeutung werden kon-
nen, vorsorglich erkundet, die Ergebnisse in Denkschriften niedergelegt
und schlieBlich, soweit es die einzelnen Kampfanlagen betriftt, im Gelinde
vermessen und versteint sein. Gewil sind das Aufgaben, dic cinen personel-
len Apparat von betrichtlicher GréBe notwendig machen. Aber man wird
kaum bezweifeln konnen, dal3 sie sich lohnen konnen.

Um die andere Voraussetzung fiir schnelle, auch in Tagen fertigzustel-
lenden fortifikatorischen Anlagen zu erfiillen, wird es notwendig sein,
alles das bereitzustellen, was an Arbeitskriften, Baustoffen und Transport-
mitteln notwendig erscheint. Damit kann keine Lagerung an Ort und
Stelle gemeint sein, weil auf diese Weise der EntschluB tiber Ort und Zeit
des Einsatzes in hohem MaBe vorweggenommen werden wiirde. Besser
wird es sein, vor allem dic Baustofte usw. so zu lagern, dal moglichst lange
dic EntschluBfrciheit der Fihrung fir ihren Einsatz gewahrt bleibt. Ver-
besserung und Verdichtung der Wegeverbindungen und vorsorgliche Aus-
gestaltung des Fernmeldenetzes kann wirkungsvoller sein als cine Depot-
bildung nahe dem voraussichtlichen Einsatzort.

Unter den vorsorglich bereitzustellenden Mitteln werden neuzeitliche
Baumaschinen — Erdbagger, Forderbinder, Betoniermaschinen, um nur die
wichtigstcn zu nennen — ecinen besonderen Platz einnehmen miissen. Sie
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sind cs ja, dic in hohem MaBe das Prinzip technischen Fortschrittes auch in
die Befestigung cinfiihren und Méoglichkeiten erdffnen, um diese unab-
hingiger von den langen Bauzeiten zu machen, die bisher stets als erforder-
lich galten, wenn und wo es sich um Anlagen von groBerer Widerstands-
fihigkeit als solche rein feldmiBiger Bauart handelte.

Man hat sich wihrend des letzten Krieges auf deutscher Scite schr ein-
gchend mit dem Problem beschiftigt, auf welche Weise auch in einer mehr
oder weniger improvisierten Befestigung  Schnelligkeit der Ausfiihrung
mit gréBerer Widerstandskraft verbunden werden kénnte. Eines der be-
merkenswerten Ergebnisse dieser Uberlegungen und praktischer Versuche,
auch am Feinde, war der sogenannte «Tobruk-Stand», dessen Name schon
andcutet, daB er vornchmlich fiir cinen Kriegsschauplatz bestimmt war,
der fiir cinen verstirkten Ausbau schr wenig Hilfsmittel bot. Es handelte
sich dabei um einen kleinen Kampfstand mit einer ringférmigen Decken-
offnung  fur M'lschincngcwchr Bazooka oder mittleren Granatwerfer
Angchingt war ein Untertreteraum fiir zwei bis drei Mann. Die Boden-
gleichheit der gesamten Anlagc mit dem abdeckbaren Loch in der Decke
und kleinem Ausstieg bot cine ausgezeichnete Tarnung. Bei der starken
Verspannung der Gesamtanlage erwies sich die an sich geringe Wand- und
Deckenstirke von 40 ecm kubisch bewehrten Stahlbetons als hinreichend
widerstandstahig selbst gegen in unmittelbarer Nihe cinschlagende Gra-
naten mittleren Kalibers.

Ein gut organisicrter Serienbau machte es moglich, das auserschene
Kampffeld in verhiltnismiBig kurzer, auf Tage zu veranschlagender Zeit
mit solchen Kleinstanlagen anzufiillen. Die Grenzen des Méglichen waren
in der Praxis immer mehr durch Mingel an Baustoffen, Transportmitteln
und ecingewiesenen Arbeitskriften gezogen. In dieser Hinsicht friedens-
miBig vorzusorgen, kdnnte bedeuten, cin schr wichtiges Element der wider-
Standsfﬁhigcren Landesbefestigung in die Feldbefestigung hincinzutragen,
ohne die endgiiltigen Entschliisse der Fithrung vorweg zu nchmen.

Ein solches Schnellverfahren wird tiberall berechtigt sein, wo in kurzer
Frist cine erhdhte Verteidigungskraft erreicht werden soll. Das wird stets
der Fall sein, wenn im Hin und Her beweglich gefiihrter Operationen die
Notwendigkeit, einen bestimmten Platz, einen Gelindeabschnitt zu be-
haupten, sich mit letzter Klarheit erst spit ergibt. Aber nicht in allen Fillen
wird ein solcher Zwang zur Improvisation bestchen. Auf Grund der glei-
chen Analyse der operativen Wahrscheinlichkeiten, wie sie  den vor-
bereitenden Erkundungen allgemein zugrunde liegen miissen, werden sich
Abschnitte oder Plitze herausschilen, fiir die ein erhéhtes MaB3 an Ver-
teidigungsfihigkeit zum mindesten erwiinscht ist. Thr Wert fiir die Durch-
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fiihrung der eigenen Absichten wird nicht wie bei den Punkten erster Wahl
vollig auBer Zweifel stehen, aber doch zu wahrscheinlich sein, als dal man
ihre fortifikatorische Verstirkung auf rein vorbercitende MaBnahmen be-
schrinken kénnte. Hier kénnte ein friedensmiBiger Ausbau in einer minder
starken Form gerechtfertigt sein, der die endgiiltige Ausgestaltung der Feld-
befestigung iiberli3t, aber dafiir Sorge trigt, daB in sie von vornherein cin
festes Knochengeriist in Gestalt stindiger Anlagen mittlerer Ausbaustirke
eingeftigt wird. Ein solcher Ausbau hitte zunichst fiir cine gentigend feste
«AuBenhaut» zu sorgen, die das zu schiitzende Gebiet oder Objekt minde-
stens vor Handstreichen zu sichern hitte; er miiBBte aber auch fiir den wei-
teren Ausbau in feldmiBiger oder Behelfsbauweise, wenn dies sich auf
Grund der Lage als notwendig herausstellen sollte, die Zeit schaffen konnen.

Sucht man nach cinem kennzeichnenden Ausdruck fiir diese halb stin-
digc, halb der Ausfiihrung im Bedarfsfall iiberlassene Form einer Landes-
befestigung, so bictet sich der Name «Geripp-Befestigung» an; er wiirde
deutlich machen, daB dic volle Verteidigungstihigkeit erst dadurch er-
reicht werden kann, daB das vorhandene Geriist zu einem wirklichen Ver-
teidigungsorganismus aufgefiillt wird, daB ihm aber andererseits von An-
fang an cine gewisse Widerstandskraft innewohnt.

Man konnte vielleicht einwenden, daB solche Gerippbefestigungen,
wiirden sie den operativen Notwendigkeiten entsprechend an zahlreichen
Stellen und in groBerer Tiefe angelegt, zusammen einen Aufwand cr-
forderten, der wenig hinter dem zuriick bliebe, was die so griindlich wider-
legten langgestreckten Linearbefestigungen einstmals-forderten. Aber ganz
allgemein handelt es sich um relativ einfache, weitgehend genormte An-
lagen, ohne Panzerungen — es sei denn durch ortsfeste Verwendung ver-
alteter Typen von Kampfwagen, vor allem im ticferen Hintergelinde -
und ohne die umfangreichen Bodenregulierungen, die iiberall notwendig
waren, wo aus den Scharten der Werke heraus das Vor- und Zwischen-
gelinde beherrscht werden sollte. Arbeiten im Sinne eines natiirlichen
Schutzes gegen den Angriff von Kampfwagen werden sich oft genug mit
StraBenbauten oder FluBregulicrungen verbinden lassen. Verstirkte Keller
werden sich in vielen Fillen auch fiir Zwecke des Luftschutzes cignen.

Ebensowenig diirfte die Besorgnis stichhaltig sein, dafl dic angeregren
Gerippbefestigungen schon durch ithr Vorhandensein cinen Zwang aus-
iiben konnten, von ihnen auf jeden Fall auch Gebrauch zu machen, auch
wenn die operativen Umstinde dem entgegenstehen. Sie werden cinen
solchen Anreiz um so weniger ausiiben, je zahlreicher solche befestigten
Bereiche sind, je weniger sie also den Charakter des AuBergewdhnlichen
haben. Vor allem brauchen die auf der angedeuteten Grundlage vorberei-
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teten «festen Plitzer keineswegs immer identisch mit einem bekannten, in
sich schon cinen gewissen Prestigewert enthaltenden Ortsnamen zu sein.
Gebirgsziige, groflere Waldgebiete knnen besser als Stiitzpunkte geeignet
sein als jede Stadt und cbensolche Sperrwirkung ausiiben wie diese. Im
tibrigen ist der richtige oder falsche Gebrauch von befestigten Plitzen immer
auch ecine Frage der Ausbildung und Erzichung gewesen und wird es
immer sein. Wesentlich ist nur dic Grundregel, daB Festungen, gleichviel
in welcher Gestalt, Wert und Bedeutung in erster Linie aus dem Nutzen
gewinnen, den sie fir die eigenen Operationen haben oder haben knnen.
Erst in zweiter Linie ist thre Bchauptung ein .Ehrcnpunkt.

Jede Betrachtung iiber die heutigen und kiinfrigen Méglichkeiten cines
Kriegsmittels wiirde unvollstindig sein, wenn sie nicht dic Existenz und
Verwendung atomarer Waften in Betracht zichen wiirde. Die Auffassung
mag nahe liegen, daB schon die starre Ortsgebundenheit der Befestigungen
in ciner Zeit, in der alles darauf abgestellt sein muB, in stindiger, flissiger
Bewegung das Heil zu suchen, thren Wert zum mindesten als schr fraglich
erscheinen lassen miisse.

Dem widerspricht, daB, soweit dic Berichte dariiber dies erkennen las-
sen, bei allen Versuchen mit Atomwatfen, der Frage nach dem passiven
Schutz von Menschen, Waffen und Vorriten und den in dieser Hinsicht
gegebenen technischen Moglichkeiten, ein breiter Raum zugestanden zu
werden pflegt. Mindestens am Rande wird hier das Gebiet der Befestigungen
immer wieder beriihrt.

In dieser hohen Bewertung technischer SchutzmaBnahmen scheint sich
cine ganz bestimmte Auffassung auszudriicken: So schr heute cin stindiger
Wechsel zwischen Zusammenfassung und Zerlegung kleiner Einheiten,
mithin cin auf ununterbrochener Bewegung beruhendes Verfahren, als
Voraussetzung gilt, um operieren und kimpfen zu kdnnen, so schr diirfte
man sich der Grenzen bewuBt geworden sein, die einer solchen Methode
gesetzt sind. Die Ansicht hat vieles fiir sich, daB3 gerade zur Erhaltung des
Bewegungsmomentes gesicherte Basen, geschiitzte Depotplitze auch fiir
dic Landstreitkrifte die gleiche Bedeutung haben werden wice dies fiir
Marine und Luftwaffe von jeher gegolten hat.

So erscheint es nicht undenkbar, dal eine Landesbefestigung, die auch
im Zeitalter atomarer Waften ihre Funktionen erfiillen soll, im wesentlichen
aus cinem tief gegliederten System befestigter «Hifen» bestcht, deren Aus-
bau in erster Linic der drohenden Moglichkeit atomaren Bombenwurfes,
sodann der Abwehr feindlicher Panzerverbinde Rechnung zu tragen hitte.
Erst durch feldmiBige oder Behelfsanlagen wiirde cine Stirke erreicht wer-
den konnen, die auch einen lingeren Widerstand der so entstchenden



«festen Plitze» gewihrleisten wiirde. Die die Grundlage der Verstirkungs-
arbeiten bildenden Gerippanlagen wiirden dic endgiiltige Entscheidung,
ob und wie lange der einzelne feste Platz verteidigt werden soll, nicht vor-
wegnehmen.

Ein solches System fester Plitze mit tiefer Gliederung und der Moglich-
keit gegenseitiger Unterstiitzung wiirde in gewisser Weise an lingst ver-
gangene Zeiten ankniipfen; es wiirde in einigen Merkmalen dem entspre-
chen, was der geniale Festungsbauer Vauban. im 17. Jahrhundert zum
Schutze der franzosischen Ost- und Nordostgrenze schuf. Wird man aus
dieser Analogic aber den SchluB zichen kénnen, daB der Versuch ciner
Wiederbelebung der Landesbefestigung sozusagen zwangsliufig auf anti-
quierte, lingst tiberholte Verhiltnisse zuriickfithren miisse : '

Eher konnte die Ansicht vertreten werden, daB ein Krieg unter heutigen
Gegebenheiten wieder Bedingungen herauthithren kénnte, die denen des
17. Jahrhunderts trotz aller grundsitzlichen Verschiedenheiten mehr ent-
sprechen als dem hinter uns liegenden Zeitalter der Massenheere. Thnen ent-
sprach auf dem Gebicete der Landesbefestigung der Gedanke der «Maginot-
Linien» mit allen ihren Nachteilen. Vielleicht liegt die Erwartung nicht
auBerhalb des Maglichen, daB im Zeitalter kleinerer, aber hdchst beweg-
licher Heere sich eine Landesbefestigung als niitzlich erweisen kénnte, die
bei relativ geringem Aufwand im einzelnen dennoch den eigenen Opera-
tionen crhebliche Dienste leisten kann, indem sie die Bewegungen der
cigenen Truppen fordert, die des Gegners hindert.

Der spanische Biirgerkrieg

Ein Beitrag zu den Problemen des Vorgiangerkrieges und der Kriegslehren
sowie zur Vorgeschichte des 2. Weltkrieges

Von Major H. R. Kurz
IV.

In Friedenszeiten bestcht in allen Armeen erfahrungsgemil stets dic
Neigung, ecigentliche Kriegserfahrungen immer mehr in den Hintergrund
treten zu lassen und sie durch Theorien reiner Theoretiker iiber den Zu-
kunftskrieg zu ersetzen. Je weiter der letzte Krieg zuriicklicgt, um so groBer
wird die Gefahr, von den Erfahrungstatsachen abzuirren und solchen speku-
lativen Theorien zu folgen, die ihren Urgrund nicht so schr im praktischen
Geschehen als vielmehr in der rein theoretischen Erwigung haben. Diese
Tendenz zeigte sich in der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen schr deut-
lich. Deshalb ist es durchaus verstindlich, dal Spanien bald zu einem Feld

(SchluB)
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