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Wirksame Landesverteidigung

Die Diskussion um die atomare Bcwaﬂ'mmg unserer Armee ist breit in
FluB geraten. Dic Parteien und die Presscorgane aller Schatticrungen sowie
zahlreiche Giberparteiliche Organisationen haben sich im Laufe der letzten
Wochen eingchend mit dem Problem eigener Atomwaffen befalBt. Es wire
heute noch verfriihe, cine SchluBfolgerung tiber die Einstellung unseres
Volkes zu diesem schwerwiegenden Problem zu zichen, obwohl sich bis
jetzt deutlich gezeigt hat, daB} die Bejahung tiberwiegt. Die Diskussion wird
zweifellos weitergehen, und es dringt sich deshalb auf, auch unsererseits zur
welteren Abkléirung beizutragen.

In erster Linic wird in der Diskussion allzu oft iiberschen, dal3 sich die
Frage der atomaren Bewaffnung fiir uns deshalb stelle, weil wir mit der
Maglichkeit rechnen miissen, cines Tages in den Krieg hincingerissen zu
werden. Wenn wir anndhmen, dal der Friede in der Welt gesichert sei und
daB kein Volk Europas cine Aggression befiirchten miisse, hitte nicht nur
die Atombewaftnung, sondern die Landesverteidigung tiberhaupt ihre Ak-
tualitit verloren. Unser Volk ist aber hellsichtig und niichtern genug, um
derartigen Ilusionen nicht zu verfallen. Es bejaht die Landesverteidigung in
der realen Erkenntnis, daBl auch die Schweiz angegriffen werden kénnte

und daB deshalb Wehrhaftigkeit und Wehrbereitschaft notwendig bleiben.

Das Ja zur Landesverteidigung verpflichtet aber auch zum Ja fiir dic
Wirksamkeit des militirischen Instruments. Diese Wirksamkeit besteht nur,
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wenn wir uns auf den totalen und auf den neuzeitlichen Krieg ausrichten,
uns also zur totalen Landesverteidigung entschlicBen, die sowohl den Aus-
bau der Armee wie den Ausbau des Zivilschutzes umfaBt. Die Totalitit des
Krieges kann aber zukiinftig nur an den MalBstiben des Atomzeitalters ge-
messen werden.

Wieviele, die iiber das Problem der Beschaffung cigener Atomwaffen
diskutieren, geben sich klare Rechenschaft iiber dic Bedeutung und Aus-
wirkung der Nutzbarmachung der Atomenergic auf militirischem Gebiet
Die Diskussion ist leider vielfach beherrscht von einer Angstpsychose, von
Ubertreibungen und von falschen Behauptungen. Die gefiiblsmiBige Be-
urteilung verdringt allzu oft die sachlich fundierte, auf dic Tatsachen griin-
dende Auscinandersetzung.

Einc dieser Tatsachen liegt darin, dal wir bei einem Kriege in Europa
mit der Wahrscheinlichkeit des Einsatzes von Atomwaffer zu rechnen haben,
Dic NATO-Verteidigung wird sich bestimmt nuklearer Kampfmittel be-
dienen, weil ihre konventionellen Streitkrifte denjenigen des Ostens weit
unterlegen sind. Es wire verfehlter Optimismus, mit Bestimmtheit anzu-
nchmen, daB bei cinem Angrift gegen die Schweiz Atomwaften nicht zur
Verwendung gelangen, oder daBB der AtombeschuB cher unterbliebe, wenn
wir keine cigenen Atomwaffen besitzen wiirden. Diese letzte Behauptung
beginnt in der Diskussion ein immer groBeres Gewicht anzunehmen.

Wer die Schweiz angreift, wird sic nicht aus humanitiren Griinden
schonen. Sonst wiirde der Angriff gar nicht erfolgen. Ein Angreifer wird
immer das entscheidende Interesse haben, den Widerstand des Verteidigers
so rasch und so risikolos als moglich zu brechen. Diesem Zwecke dienen in
Zukunft in erster Linic die Atomwaffen, mit denen der Angreifer innert
kiirzester Frist groBriumigste Vernichtungswirkung zu erzielen vermag.
Ein Aggressor der Schweiz wird diese Waffen cinsetzen, unbekiimmert dar-
um, ob wir nur konventionelle oder ob wir auch atomare Waften zur Ver-
fligung haben. Fiir den Angreifer zihlt nur das von ihm gesteckte Kriegsziel.

Die sowjetische Propaganda hat allerdings das Argument aufgegriffen,
dic Atombewaffnung bringe der Schweiz eine erhiohte Gefahrdung. Von Sci-
ten eines Staates, der die Nuklear- und Thermonuklearwaffen lingst zur
politischen Erpressung ausniitzt und der dic atomare Riistung in das Zentrum
seiner militirischen Anstrengungen stellt, brauchen wir derartige Argu-
mente weder ernst noch tragisch zu nehmen. Wir wollen ihnen aber als
erste Anzeichen des Nervenkrieges unsere gebiihrende Beachtung schenken.

Wer diese Argumentierung logisch und konsequent zu Ende denket,
miiBte fiir unsere Armec cigentlich die primitivste Art Ausriistung und Be-
waffnung fordern, weil jede bessere Wafte den méglichen Angreifer zum
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noch wirksameren Kamptmittel reizen koénnte. Die Behauptung, unsere
Atombewaffnung bringe die Gefahr ciner atomaren BeschieBung, ist geistige
Kapitulation und bedeutet Verzicht auf den Willen zur Wehrbereitschatt
nach eigenem Entscheid.

Wir wissen nicht genau, wic sich der Krieg der Zukunft abspielen wird.
Aber es stcht auller Zweifel, daBl dic neuen kriegstechnischen Errungen-
schaften nutzbar gemacht werden. So diirften insbesondere in der Anfangs-
phase cines Krieges die Fernwaffen, ausgestattet mit atomaren Sprengkipfen,
cine entscheidende Rolle spiclen. Falls s zu cinem Angriff gegen die Schweiz
kommen sollte, werden auch wir mit FernbeschuBB rechnen miissen. Der
Krieg diirfte kaum mit dem Uberschreiten der Grenze durch Erdtruppen
beginnen, sondern mit dem Einsatz von Fern- und Lenkraketen gegen
unser Territorium. Man wird uns also den Krieg von jenseits der Grenze
aufzwingen. Wir werden im Kriege stehen, bevor wir einen gegnerischen
Soldaten auf Schweizerboden zu Gesicht bekommen. Mit dieser neuen Art
Kriegfiihrung haben wir uns abzufinden und dieser Art Krieg miissen wir
uns anpassen, wenn wir nicht tatenlos einen Feuerhagel von jenscits der
Grenze tiber uns hereinbrechen lassen wollen.

Unsere herkommliche Bewaffnung wird auch in der Zukunft ihren
Wert behalten, weil wir fihig bleiben miissen, Erdangriffe abzuwehren.
Aber gegen Fernbeschuff kann uns dic bisherige Bewaffnung nicht mehr
helfen. Die wirksamste Antwort auf FernbeschieBung besteht in der Be-
kimpfung der gegnerischen AbschuBBbasen. Die Schweiz steht deshalb, wic
jeder andere Staat der Welt, auch vor der Forderung, sich Fernwaffen zu be-
schaffen. Jedes FerngeschoB erhilt aber maximale Zielwirkung nur durch
Aufnahme ciner atomaren Sprengladung. Ein BeschuB fernliegender Ziele
mit herkommlichem Sprengstoff wire Vergeudung teurer und nur be-
schrinkt vorhandener Waffentriger.

Die neuzeitliche Art Kriegfithrung zwingt somit zur Beschaffung von
Fern- und Lenkwaffen, ein Erfordernis, das sich auch fiir den Kleinstaat
realisicren 1aBt. Man kann nicht einwenden, unsere Abwehr iiber die Grenze
sei ncutralitits- oder volkerrechtswidrig. Wer uns mit Fernwaffen unter
Feuer nimmt, hat gegen uns den Krieg erdffnet. Wir haben zum Abwechr-
kampf anzutreten mit den Mitteln, die Erfolg versprechen. Wir handeln aus
Notwehr, weil wir angegriffen sind, aber wir handeln so, daf3 der Angreifer
unsere Abwehr als wirksam zu spiiren beckommt. Die Wirksamkeit erfordert
ncue Waffen.

Wir werden uns mit jeder Bewaffnung zu jeder Zeit zur Wehr setzen. Der
Wehrwille darf nicht von der Art der verfiigbaren Waffen abhingig sein.
Aber die entscheidende Frage bleibt doch die, ob wir in der Lage scien, den
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Wehrwillen materiell so zu untermauern, dal8 einc noch groBere Abwehr-
chance als heute besteht. Es kann nicht bestritten werden, daBl durch Ein-
fihrung von Fern- und von Atomwaffen unsere Landesverteidigung in
ihrer Abwehrkraft um das Vielhundertfache gestirkt wiirde. Darf der Sol-
dat nicht erwarten, daB das Volk der Armee diese wirksamsten Waffen zur
Verfiigung stellt:

GewiB, es wird Schwierigkeiten mancher Art bieten, diese Waffen zu
beschaften. Bevor aber die Priifung stattgefunden hat, ob sich diese Schwie-
rigkeiten tiberwinden lassen, ist dic Behauptung unberechtigt, wir hitten
iiberhaupt nicht die Moglichkeit der Beschaffung der besseren Bewaffnung.
Auch die jetzigen Schwierigkeiten in der Modernisierung unserer Armee
werden nicht uniibersteigbar sein. Solange wir nicht vom Gegenteil iiber-
zeugt werden, bleibt es unsere Verpflichtung, der Armee zur Erfiillung
threr Kriegsaufgabe die bestmogliche Bewaffnung und Ausriistung zu ver-
mitteln. U.

Selbstandigkeit

fVon Oberstlt. i. Gst. Karl Walde

Selbstindigkeit im Gefecht|

Einst und jetzt

Am 3. November 1760 griff Friedrich der GroBe die Osterreicher bei
Torgau in Front und Riicken zugleich an. Aber der $sterreichische Befehls-
haber Daun hatte die miithsamen Manéver des Konigs entdeckt, wies dic
PreuBen ab und behauptete seine Stellung. Friedrich und Daun waren ver-
wundet, die Verluste auf beiden Seiten schwer. In der Nacht gehen dic
Osterreicher zuriick. Der preuBische General Saldern merke es und greift auf
cigene Faust an. Andere Unterfiihrer werden mitgerissen. Die Osterrcicher
sind geworfen, die preulische Niederlage wird zum Siege.

Der Selbstindigkeit des Generals Saldern ist der Gewinn zu danken. Aber
obwohl die Selbstindigkeit der Generale schon damals wichtig war, hat
Friedrich in seinen vielen Schriften diec Bedeutung dieser Eigenschaft nur
selten und nebenbei erwihnt. Lesen wir etwa im Kapitel «Von denen Ta-
lents, welche ein General haben muB3»: «Ein commandirender General thut
nicht iibel, wenn er zu Zeiten mit denen anderen Generals von seiner Armée,
welche die besten Einsichten haben, vom Kriege spricht. Er muf selbige auf
ganz generale Chapitres bringen, ihr Sentiment dariiber horen, und wann sie
alsdann, bey der gewdhnlichen Freyheit in der conversation einen guten
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