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hervor, daB derartige Kostenberechnungen duBlerst sorgfiltig und objektiv
auszuarbeiten sind und einer eingehenden Priifung bediirfen.

Zusammenfassend kann gesagt werden:

Der Einsatz der taktischen Flugwaffe zugunsten der Erdtruppen ist ein
unbestrittenes Erfordernis wegen der hohen Feuerkraft und der groBen
Beweglichkeit fliegender Kleinverbinde.

Mit Bezug auf cine Jagdflugwaffe erscheinen dagegen aus geographischen,
finanziellen und militirischen Griinden Bedenken wohl am Platze,

— geographische, weil unser Land zum Jagdflugwafteneinsatz zu klein ist
und unser Vorteil gerade in der geographischen Struktur des Landes und
in ciner allenfalls zu erginzenden Gelindeverstirkung liegt,

~ finanzielle, weil eine wirksame Jagdflugwafte finanzielle Mittel erfordert,
die cher zur Erhthung der Feuerkraft der Erdtruppen verwendet werden
sollten (Auffassung der Minderheit der Studienkommission der SOG),

— militirische, weil sich die Notwendigkeit einer Jagdflugwafte nicht auf-
dringt und deren Einsatzmoglichkeiten im Ernstfall zu zweifelhaft sind.

Unsere Flugwafte ist daher zum wirkungsvollen Einsatz zugunsten der
Erdtruppen auszubauen und unsere Fliegerabwehr zur erfolgreichen Luft-
raumvcrtcidigung zu modernisieren. Ist man von der Meinung des teuren
Aufbaus einer Jagdflugwaffe befreit, wird man zur Erkenntnis gelangen, daB
der einzige aktive Schutz unserer Zivilbevilkerung gegen gegnerische Luft-
angrifte in der zur Luftraumverteidigung eingesetzten und durch eine Mo-
dernisierung hiezu befahigten Flab besteht.

Der Flieger-Standpunkt
Von Oberst G. von Meil3

Das Thema Luftraumvertcidigung ist aktuell geworden. Wenn sich
nach einem Flab-Offizier ein Flieger zum Worte meldet, wird man viel-
leicht von ithm erwarten, dafl er sich mit seinem Flab-Kameraden Punkt
fiir Punkt auseinandersetzen wiirde, um schlicBlich mit eciner «Flieger-
doktrin der Verteidigung des Luftraums» abzuschlieBen. Diese Absicht
besteht nicht. Es scheint aber an der Zeit zu sein, das Thema etwas all-
gemeiner zu behandeln, als das bisher in der Tagespresse und den Fach-
zeitschriften geschehen ist. Man muB nicht gerade Jomini als Vorbild neh-
men, was den Umfang der Abhandlung betrifft, aber wir wollen doch die
Grundsitze einer wissenschaftlichen Betrachtungsweise — und um eine
solche muB es sich hier handeln — nicht ginzlich auBer acht lassen.
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Es sei vorerst klargelegt, was wir unter «Luftraum», «Kleinstaat,
«finanzieller Tragbarkeit» und weiteren in den verschiedenen Publika-
tionen verwendeten Begriffen verstchen. Die Grundbegriffe cinmal klar-
gelegt, miissen wir uns cinen zeitlichen Rahmen fiir unsere Untersuchung
und unsere Uberlegungen geben. Denn wenn der eine an 1960, der andere
aber zehn Jahre weiterdenkt, wird nie eine Verstindigung zustande-
kommen.

Uber den Luftraum sclbst ist zu sagen, daB dessen Beniitzung im Kriegs-
falle heute nicht mehr Sache der Flugwaften allein ist, sondern daf3 von der
[nfanteric mit Einmann-Helikopter bis tiber die Artillerie, Genie und
Sanitit sich alles mehr und mehr in der dritten Dimension zu bewegen be-
ginnt, wobei die Griinde dafiir und das Verhalten oder Verweilen im Luft-
raum ganz verschieden sein konnen.

Die genannten Waftengattungen werden die untersten Schichten des
Luftraums bentitzen. Fallschirm- und Luftlandetruppen bewegen sich auf
dem Anmarsch in mittleren Hohen, um gegen das Zicl cbenfalls sehr tief
herunterzukommen, bzw. zu landen, wihrend groBe Hohen, die sich heute
bis gegen 25 000 m zu erstrecken, der cigentlichen Luftwaffe vorbehalten
bleiben. Flugkérper, die unbemannten Flugzeugen entsprechen, werden
in niedrigen und mittleren Hohen anzutreffen sein, wihrend Ferngeschosse
sich bis hoch in der Stratosphire bewegen werden.

Dall der Luftraum iiber cinem Land in Form einer unendlich hohen
Saule gesamthaft als zu dem betreffenden Hoheitsgebiet gehorig betrachtet
wird, unterscheidet den Ozean der Luft von jenem aus Wasser und ver-
pflichtet, ihn auch so hoch hinauf wie technisch méglich zu verteidigen.

Was ist unter Kleinstaat zu verstchen : Sicherlich ein riumlich begrenz-
tes Gebict. Aber wird durch den Begriff Kleinstaat ctwa auch eine be-
grenzte finanzielle Leistungstihigkeit umschrieben: Wenn ja, dann wire
die Schweiz nicht ohne weiteres darunter zu zihlen, denn Linder wie Nor-
wegen, Finnland, Dinemark, vielleicht auch Polen, Bulgarien, Holland
und andere, sind pro Kopf ihrer Bevilkerung finanziell sicher «klein-
staatlicher» als wir Schweizer. Dal} dies so ist, kann heute nicht ohne wei-
teres durch cinen Vergleich von zum Beispiel Flugzeug-Bestinden er-
kannt werden, da viele Linder ihre Luftflotten der Sowjet-, der USA-
oder Nato-Hilfe verdanken, wihrend wir bekanntermalBen alles selbst be-
zahlen.

Es ist nicht einfach, die Grenze der Tragbarkeit der Wehraufwendungen
cines Landes in Prozenten des Volkseinkommens zahlenmiBig festzustellen.
Wenn man die Uberzeugung hat, dal man zur Erhaltung der Unabhingig-
keit des Landes cine Armee braucht, die vielleicht unter Umstinden 30 %
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des Volksecinkommens verschlingt, muBl man — wenn man sich die Freiheit
erhalten will — diese Ausgabe beschlieBen.

Es ist uns nicht bekannt, ob fiir die Schweiz je cinmal die Grenze der
«Tragbarkeit» der Wehrausgaben wirklich griindlich untersucht wurde.
Es spiclt eine so groBe Zahl von Ermessensfragen und von unmeBbaren
politischen Faktoren ecine Rolle, daB der Wehrwirtschafter auf groBe
Schwicrigkeiten stéBt, sich zahlenmiBig festzulegen. Vergessen wir auch
nicht den groBen EinfluB starker Personlichkeiten. Wenn der Kriegsmini-
ster stark ist, wird das Wehrwesen gefordert, ist der Finanzminister stark,
werden, besonders fiir Wehrausgaben, andere Malstibe angelegt. Wir
wollen unseren dkonomischen Exkurs nicht bis in die Diskussion der Frage
vortreiben, was cinmal geschehen kénnte, wenn man zum Beispiel den
Goldstandard verlassen wiirde, oder wenn das Vertrauen in unser Land,
cin sicherer Hort zu sein, wegen Vernachlissigung sciner Armee schwinden
wiirde und dergleichen mehr. Wir miissen aber, auf militirischer Plattform
stchend, sagen, dafl die Finanzpolitik heute in der Beurteilung unserer
Wehrkraft leider oft cine groBere Rolle spielt als der Schutz unserer Un-
abhingigkeit. Wir hoffen, dieser Zustand moge sich nicht cines Tages
richen, wenn uns zu wenig Flabgeschiitze, zu wcnig Flugzeuge und Piloten
und zu wenig Flugplitze zur Verfligung stchen.

Wir wollen uns darauf beschrinken, lediglich die nichsten fiinf Jahre
zu betrachten, weil uns die Jahre seit dem zweiten Weltkrieg gelehrt haben,
wie rasch und manchmal unvorhergeschen die Entwicklung von Flug-
zeugen und ihrer Abwehrwaften sich gestaltet. Als Kern des Themas be-
trachten wir die Frage, wie wir die unendlich hohe Luftsiule iiber unserem
Land, das raumlich, aber kaum finanziell ein Kleinstaat ist, wihrend der
nichsten finf Jahre verteidigen wollen.-

Gegen was miissen wir den Luftraum schiitzen:

Nach den Erfahrungen des zweiten Weltkrieges haben wir den Luft-
raum zuerst gegen die unerlaubte Beniitzung durch fremde Flugzeuge zu
schiitzen, zu ciner Zeit, da sich unser Land noch im Neutralititszustand
befindet, wihrend andere Liander bereits von Krieg tiberzogen sind.

Wic ist der Schutz des Luftraums zu gestalten :

Abkommen mit anderen Lindern gibt es nicht. Wiirden sic abge-
schlossen, so diirften sic im Krieg wenig niitzen. Ballonsperren sind seit
1917 veraltet. Also bleibt nur noch der Schutz durch Waffen.

Da wihrend der Dauer des Neutralititsschutzes bekanntermalen erst
gewarnt werden muB}, bevor Wirkungsfeuer geschossen werden darf, an-
sonst man cinen casus belli konstruiert, diirfte die Flab aus folgenden
Griinden wegfallen: |
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— 20-, 30- und 40-mm-Geschosse sicht der zu Warnende, auch wenn er sich

in deren SchuBbereich befindet, praktisch nicht;

~ 7,5-cm-Flab-Geschiitze kdnnten wohl einige sichtbare Sprengwolken
vor den zu Warnenden hinlegen, jedoch wird die Zeit, dic man ihm
geben muB, um diese zu erkennen und zu einem Mandver zu schreiten,
so lange sein, daB er nach dessen Ablauf aus dem Bereich des Wirkungs-
feuers bereits hinausgeflogen ist. Sogar wenn das zu warnende Flugzeug
sofort ein Mandver beginnen wiirde, wire nicht zu erkennen, ob es sich
um cin Befolgen unserer Aufforderung zur Landung oder um ein Aus-
weichmandver gegeniiber unserem BeschuB handelt. AuBerdem diirfen
wir nicht vergessen, daB unsere 7,5-cm-Geschiitze eine — auf moderne
Flugzeuge bezogen — sehr beschrinkte SchuBweite haben. Jedes Flug-
zeug, das iiber 6500 oder 7000 m fliegt — und dort fliegen heute sogar
schon vicle Verkehrsflugzeuge — ist dem Zugriff unserer heutigen Flab
entzogen.

Fiir den Neutralititsschutz cignet sich am besten das bemannte Flugzeug.
Kann man aber mit unseren heutigen Flugzeugen und mit jenen von morgen
(bis 1962) diese Aufgabe erfiillen: Nicht vollig; dariiber sind wir uns im
klaren. Aber unter gewissen Voraussetzungen werden diese Flugzeuge
doch so wirksam sein, da3 drei Viertel aller fremden Flugzeuge einen Um-
weg um unseren Luftraum machen diirften.

Die wichtigste Voraussetzung fiir den Erfolg des Flugzeug- und Flab-
Einsatzes ist ein gut funktionierender Luftspih- und Luftwarndienst im
weitesten Sinne des Wortes. Die Uberwachung des Luftraumes, auch des
Raumes auBerhalb unserer Landesgrenzen, dic Meldung iiber anfliegende
Flugzeuge und diec Auslésung entsprechender aktiver oder passiver MaB-
nahmen, miissen in einer Hand liegen. Nur wenn schon zu Friedenszeiten
eine einheitliche Stelle «iibt» und fiir den Luftraum verantwortlich ist,
werden wir einerseits Katastrophen verhindern und anderseits auf den
Ernstfall besser vorbereitet sein. Gehort die Kontrolle des Luftraums schon
zu Friedenszeiten in eine Hand, um wie viel dringender in Kriegszeiten!

Es muB eine zentrale Stelle, ausgeriistet mit den modernsten Spih- und
Meldemitteln, geschaffen werden. Wem diese Zentrale untersteht, ist weni-
ger wichtig, als daBl sic moglichst bald einsatztihig wird. In dieser Zentrale
sind alle jene Stellen vertreten, die unseren Luftraum tiberwachen, den
Luftverkehr kontrollieren und leiten, den Luftraum aktv verteidigen oder
fiir den passiven Luftschutz verantwortlich sind.

Der Neutralititsschutz des Luftraumes kann unter Umstinden ohne
formelle Kriegserklirung zur schonungslosen Bekdmpfung aller fremden
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Flugzeuge ohne Warnung werden, wenn wir annchmen miissen, daf cin
Gegner einen Krieg gegen uns mit einem Uberfall aus der Luft einleitet.

Wie lassen sich nun die verschiedenen Teile unserer Luftsiule vertei-
digen :

Fiir den Schutz der untersten Schichten wird wohl in der Kampfzone
der Bodentruppen die kleinkalibrige Flab eine groBe Rolle spielen. Kann
diese ihre SchuBfolge durch Mchrfachgeschiitze erhéhen, ihre Visiere ver-
bessern und vielleicht ihr Kaliber vergroBern, wird sie einem Gegner, der
in ihren Bereich kommt, einen unangenchmen Empfang bereiten.

Gegnerische Aufklirer und Jagdbomber befinden sich aber sechr wahr-
scheinlich in einer Leistungsklasse, denen wir auch mit unseren Flugzeugen
begegnen kénnen. MubB3 ein bestimmter Raum von solchen gegnerischen
Flugzeugen freigehalten werden, so wird unsere Flugwaffe zusammen mit
einer gewissen Konzentration an Flab diese Aufgabe wihrend einer be-
grenzten Zeitperiode mit Erfolg {ibernehmen konnen.

Welche Flugzeuge sich in mittleren Hhen von 2000 bis 5000 m be-
finden werden, ist nur schwer vorauszusehen. Gegnerische Fallschirm- und
Luftlandetruppen werden sich wahrscheinlich dort bewegen, unter pein-
licher Vermeidung aller festgestellten schweren schweizerischen Flab-
Stellungen. Jagdbomber konnen dort anzutreffen sein, ebenso mittlere
Bomber knapp vor dem Abwurf ihrer Bomben.

Was haben wir Feindflugzeugen in mittleren Hohen entgegenzusetzen :
Zweifellos 7,5-cm-Flab, soweit der Gegner in deren Bereich hineinfliegt,
doch ist deren Wirkungszone bei Hohen von 5000 m schon recht be-
arenzt.

Wirksam sind sicherlich Flab-Raketen. Es gibt heute bei auslindischen
Truppen eingefiihrte Boden-Luftraketen, wie zum Beispiel die amerikani-
sche «NIKE». Es ist aber gewagt, damit zu rechnen, daB die schweizerische
Flab vor Ablauf der nichsten fiinf Jahre im Besitze dieser oder dhnlicher
Raketen sein wird. Der Kommandant der Flabwaffe selbst hat sich dazu vor
nicht allzulanger Zeit der Presse gegeniiber wie folgt geduBert: «...dem
Problem Raketen und Fernlenkwaffen fir die Luftraumverteidigung ist
auch von unserer Seite groBte Aufmerksamkeit zu schenken; in Beriick-
sichtigung der heute noch vorliegenden ungeklirten Verhiltnisse und weil
zum Teil wesentliche Punkte der Treffwahrscheinlichkeit noch nicht be-
wiesen oder nicht in wiinschenswertem MaBe vorhanden sind, ist eine ab-
wartende Stellungsnahme beziiglich Beschaffung nicht nur angezeigt, son-
dern notwendig». Auch nach der Einfithrung einer Rakete wie der «NIKE»
bleibt noch viel flabtoter Raum, denn einerseits sind die AbschuBstellen
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von «NIKE»Raketen immobil und anderseits konnen diese Flab-Geschosse
«unterflogen» werden, da deren Wirkungs- und Treftsicherheitsbereich erst
oberhalb 5 bis 6000 m beginnt.

Also miissen zur Bekimpfung von Ziclen in mittleren Hohen wiederum
hauptsichlich Flugzeuge eingesetzt werden, die die groBien flabtoten Raume
unseres Luftraums cinem Gegner streitig zu machen haben.

Wir sind uns aber auch des Umstandes bewuBt, daBl bei Nacht und bei
schlechtem Wetter sowohl eine «nicht-radarisierte» Flab, als auch eine Flug-
waffe ohne Allwetterjiger machtlos sind. Wir miissen daher beides anstre-
ben: Radarisicrung der schweren Flab wie Aufstellung von Allwetter-
Jagdstafteln.

Wihrend wir gegen mittlere gegnerische Bomber vicelleicht nur wenig
werden ausrichten konnen, gentigen unsere Flugzeuge leistungsmiBig doch
wohl immer zur Bekimpfung von Transportern und Fallschirm- sowie
Luftlandetruppen in der Luft und sicherlich nach deren Landung.

Der Einsatz unserer Flugwaffe in niedrigen und mittleren Hohen gegen
Boden- und Luftzicle wird aber nur dann den gewiinschten Erfolg ohne
allzu groBe Verluste bringen, wenn sie nicht durch iiberlegene gegnerische
Luftstreitkrifte bekimpft werden. Ein Luftschirm oder wenigstens Be-
gleitschutz fiir unsere Staffeln bildet unter Umstinden eine Voraussetzung
fiir thre Vcrwcndung.

Uberlegen wir uns die Verteidigung hoherer Schichten unseres Luft-
raums, kommen wir rasch zur Einsicht, da moderne Bombenflugzeuge,
Aufklirer oder Jiger nur in Ausnahmetillen mit Flugzeugen derselben Ge-
schwindigkeits-Kategorie gewarnt oder gestellt und bekidmpft werden
kdnnen. Die Wegstrecken, die notig sind, um mit einem kleinen Geschwin-
digkcits-chrschuB cin Flugzeug, das nahe an der Schallgeschwindigkeit
fliegt, cinzuholen, lassen erkennen, daB3 wir es hier mit echten technischen
Begrenzungen cines Kleinstaates zu tun haben. (Beispiel: Ziel: 9oo km/h,
Verfolger: 950 km/h, Einholstrecke 180 km.)

Modernste Kanonenflab reicht nicht mehr in die Hohe von 10 und mehr
Kilometer und Raketen haben wir wegen der Zeitbegrenzung unserer Be-
trachtung auf funf Jahre ausgeschaltet.

Es erhebt sich nun die Frage, ob wir dic hoheren Schichten des Luft-
raumes mit cinem Jagdflugzeug verteidigen konnen und wollen, das sich
in einer hheren Geschwindigkeits-Kategorie befindet als die «iiblichen»
Ziele, die dort oben fliegen. Es miiBte sich also heute schon um ein Jagdflug-
zeug mit 1,5 bis 2,5 facher Schallgeschwindigkeit handeln. Wenn wir fiir
den Schutz unseres Luftraumes konsequent sein und den Einsatz unserer Erd-
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kampfflugzeuge sichern wollen, dann sollten wir die gecigneten Flugzeuge
beschaffen, falls es sic auf dem Markt gibt. Wenn man sicher wire, da man
mit Boden-Luftraketen die gleiche Aufgabe mit gleicher Treffsicherheit
aber kleinerem finanziellem Aufwand innerhalb der nichsten fiinf Jahre
16sen kann, miiBten wir diese Raketen kaufen. Seridse Berechnungen deu-
ten aber darauf hin, dal der finanzielle und der personelle Aufwand fiir

Flabraketen ganz betrichtlich ist, besonders wenn man groBe Teile unseres

Luftraumes damit schiitzen will. Solange wir die GewiBheit der groBeren

Okonomie und der gleichen Wirkung, solange wir die Einrichtungen und

dic dazugchorige ausgebildete Mannschaft nicht haben und wir auch kein

gecignetes Uberschall-Flugzeug kaufen und cinsetzen kénnen, miissen wir
uns fiir den Schutz in groBer Hohe mit jenem Flugzeug begniigen, das er-
hiltlich, einsetzbar und in seinen Leistungen den wiinschbaren Erfordernis-
sen am dhnlichsten ist. Erste Voraussetzung fiir jeden Einsatz von Flug-
zeugen oder Raketen in groBer Hohe bleibt aber — dies kann nicht genii-
gend unterstrichen werden - eine leistungstihige Spah- und Melde-Organi-

sation. .

Dafl Kampthandlungen des modernen Krieges sich mehr als je im Luft-
raum abwickeln werden, diirfte heute allgemein anerkannt sein. DaB die
Flug- und Flabwaffe daher an Wichtigkeit zunimmt, ist unbestritten. Dal}
diese Waffen teurer sind als die konventionellen Waften der Infanterie und
Artillerie, liegt in deren Natur. Die Kosten cinzelner Waffengattungen ver-
gleichen zu wollen, ergibt aber kein schliissiges Resultat. Entscheidend ist,
mit welchen Waffen man die gréBten Chancen besitzt, siegreich zu bleiben
oder zum mindesten, mit welchen Waffen unter geringstem Aufwand an
Mannschaft und finanziellen Mitteln dem Gegner der groBemoglichste
Schaden zugefiigt werden kann. Die «Kampf-Skonomischen» Berech-
nungen der Amerikaner wihrend und nach dem Koreakrieg haben gezeigt,
daB in diesem Sinne betrachtet das Flugzeug von allen Waffen das skono-
mischste Kampfmittel ist.

Fassen wir unsere Betrachtungen zusammen, so finden wir, daf3 die Ver-
teidigung des Luftraumes am zweckmiBigsten durch Zusammenwirkung
von Flug- und Flabwaffe besorgt wird. Das Schwergewicht liegt bei der
Flugwaffe. Die Voraussetzungen fiir den Erfolg sind:

— cin cinheitliches Kommando tir die Verteidigung des Luftraumes, das
auch fiir die Wahl der hiczu nétigen Mittel und die Ausbildung verant-
wortlich zu scin hat, wobei die Entwicklung vom bemannten iiber das
unbemannte Flugzeug bis zum reinen Flugkérper eine Trennung von
Flieger und Flab gar nicht zuliBt;

~ die notwendigen Such- und Meldemittel, die stets neu auf die verwende-
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ten Flugzeuge bezichungsweise Waffen abgestimmt werden miissen zur
Erreichung eines homogenen «Abwehr-Systems»;

~ Flugzeuge mit ebenbiirtigen Leistungen wie das Gros der Flugzeuge des
Gegners;

— Flab (Kanonen und/oder Raketen) mit groBerer Reichweite als heute und
Verwendungsmaoglichkeit bei jedem Wetter.

Die finanziellen Aufwendungen fiir die Schaffung eines «Abwehr-
Systems» spielen natiirlich eine Rolle. Die Mehrzahl unserer wehrhaften
Biirger sollte aber heute den militirischen Belangen gleichmiBigere Auf-
merksamkeit schenken als in den vergangenen Jahren, wo nur zur Zeit des
Koreakrieges und der Ungarnkrise ein Aufleben des militirischen Inter-
esses und eine Bereitwilligkeit fiir groBere Militirausgaben festzustellen
waren, die aber rasch wieder erloschen.

So ungewohnt und kostspiclig die Aufgabe der Verteidigung unseres
Luftraumes auch sein mag, so muf sic doch mit der uns eigenen Griindlich-
keit und Qualitit militirischer Organisation erledigt werden. Andernfalls
brechen wir mit guter Schweizer Tradition und unterlassen Wesentliches,
was in unserer Macht steht, um die Sicherheit und Unabhingigkeit unseres
Landes zu wahren.

Einsatz taktischer Atomwaffen?

Fiihrungsfragen

Alle Armeen, die sich bemiihen, mit der kriegstechnischen Entwicklung
Schritt zu halten, beriicksichtigen weitestgehend die taktischen Atomwaften.
Eine endgiiltige Abklirung ist noch nirgends erfolgt. Am weitesten sind
wohl die Amerikaner, die schon seit mehreren Jahren iiber die taktische
Atombombe verfiigen und deshalb sowohl im technischen Experiment wie
im Truppenmandver iiber den Einsatz dieser Superwaffe Erfahrungen
sammeln konnten. Trotzdem gehen auch in den Vereinigten Staaten die Auf-
fassungen iiber die taktische Nutzbarmachung der Atomwaften noch erheb-
lich auseinander. Um aber eine Klirung des ungeheuren Problemkomplexes
«Atomkrieg» herbeifithren zu kénnen, ist es wertvoll, die amerikanische
Fachdiskussion zu verfolgen.

Vor allem die ausgezeichnete Zeitschrift « Military Review» widmet sich
der Auseinandersetzung um Fiihrungs- und Organisationsfragen des Atom-
krieges. Im Laufe der letzten Monate sind zahlreiche Artikel erschienen, die

1 Vergleiche «Betrachtungen iiber den Atomkriegs, ASMZ Mai 1957, S. 332-339.

562



	Der Flieger-Standpunkt

