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Das Kolonnenende fihrt mit der gleichen Geschwindigkeit im kon-
stanten Zeitabstand, was zur Folge hat, daB auf der Hindernisstrecke B-C

. . v
die Fahrzeugabstinde d von dy = 200m auf d; = dy — = 75 m herunter-
Vo

gesetzt werden.

Auf der Fahrt von C nach D stellt sich die urspriingliche Fahrzeug-
distanz automatisch wieder ein.

Diese Fahrweise zeitigt weder eine Leistungsreduktion noch einen Zeit-
verlust.

Die vorstechenden Abhandlungen wurden mit aller Absicht abstrake, in
Mundart ausgedriickt «rein theoretisch» gehalten. Basierend auf diesen ein-
fachen physikalischen Gesetzen ist alsdann entsprechend der taktischen Lage
zu entscheiden, inwicweit an die vorgenannten idealen Zahlen herange-
gangen werden darf, kann oder muf.

Gedanken iiber den strategischen Luftkrieg
Von Otto Wien, Oberst i. Gst. d. Luftw. a. D.

«Es gibt etwas, das den Gegner zuriickzuwerfen und niederzuschlagen
vermag, das ist ein alles vernichtender und alles ausrottender Luftkrieg mit
ganz schweren Bombern von England aus gegen das deutsche Heimatgebiet.
Wir miissen den Feind mit diesem Mittel iiberwiltigen, sonst sche ich keinen
Ausweg.» — Diese Worte gebrauchte der britische Premierminister Churchill
am 8. Juli 1940 in einer Anweisung an seinen Minister fiir Flugzeugbau.

Hitler sagte am 4. September 1940 in sciner Rede zum Beginn der Luft-
offensive gegen England: «Wenn die britische Luftwaffe 2000 oder 3000
oder 4000 Kilogramm Bomben wirft, dann werfen wir jetzt in einer Nacht
150 000, 180 000, 230 000, 300 000, 400 000 und mehr Kilo! Und wenn sic
erkliren, sic werden unsere Stidte in groBem MaBstab angreifen — wir
werden ihre Stidte ausradieren!»

Aus den Worten beider Gegner spricht der gleiche Wille. Beide waren
beherrscht von der Vorstellung, da8 die Widerstandskraft keines Volkes der
zermiirbenden Wirkung eines uneingeschrinkten Bombenkrieges gewachsen
sein kénne. Sic waren, ebenso wie thre Luftmarschille, der Lehre des italieni-
schen Generals Douhet verfallen, der als Prophet des «totalen Luftkrieges»
in den Jahren zwischen den beiden Weltkriegen einen seltsam faszinierenden
EinfluB auf das strategische Denken ausgeiibt hat.
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Die geistige Situation der damaligen Zeit hatte offenbar einen besonders
aufnahmebereiten Boden fiir derartige Ideen geschaffen, denn es wiire sonst
kaum verstindlich, wie rasch sich bei allen europiischen GroBmichten der
Gedanke des «totalen Luftkrieges» hatte durchsetzen kdnnen und welch
cinen revolutionierenden Umschwung in den Ansichten iiber die Verwen-
dung der Luftstreitkrifte die Verdffentlichungen Douhets in diesen Jahren
bewirkt hatten.

Zunichst wurden die italienischen, dann die britischen Luftstreitkrifte
nach dieser Doktrin organisiert. In Frankreich schrieb Marschall Pétain am
7. Juni 1934 : «Die Douhetsche Theorie ist eine fast unerschéptliche Quelle
folgerichtiger Uberlegungen. Die von ihm aufgebaute und gefiirchtete
Kriegslehre kann die Ereignisse der niichsten Zeit entsprechend beeinflussen.»
~ Die unmittelbar danach beginnende Aufstellung der deutschen Luftwaffe
bestitigte diese Prognose. SchlieBlich folgten die Vereinigten Staaten von
Amerika dem europiischen Beispiel mit der Bildung ihrer «Strategischen
Bomberflotten».

Der entscheidende Gedanke der Douhetschen Theorie bestand darin, dal3
in einem zukiinftigen Kriege Heer und Kriegsmarine im wesentlichen de-
fensiv zu operieren hitten, wihrend die Luftwaffe als selbstindiger Wehr-
machtteil unter eigenem Oberbefehl einen «von den Operationen der ande-
ren Wehrmachtteile unabhiingigen Offensivkrieg» fithren sollte. Auf diese
Weise, glaubte er, wiirde der «maximale Nutzeffekt» erzielt und die Kriegs-
entscheidung allein durch den Einsatz der Luftstreitkrifte gegen das Kriegs-
potential des Gegners erzwungen.

Der Versuch, diese Lehre in dic Tat umzusetzen, wurde wihrend des
zweiten Weltkrieges sowohl von deutscher Seite in der Luftoffensive gegen
England wie von anglo-amerikanischer Seite in der Bombenkriegfithrung
gegen das Reichsgebiet unternommen.

Ob diese Form des Krieges eine moralische Rechttertigung zuliBt, soll
hier auBler Betracht bleiben. Zweck der vorliegenden Arbeit ist eine kritische
Untersuchung der Luftkriegfithrung wihrend des zweiten Weltkrieges hin-
sichtlich ihres strategischen Wertes und ein Versuch, die moglichen SchluB3-
folgerungen hieraus fiir die Zukunft zu zichen.

Die eingangs zitierten Erklirungen Churchills und Hitlers zeigen bereits,
daB ihre Auffassung des Luftkrieges kein anderes Ziel als das der Zerstérung
und Massenvernichtung kannte und damit einen offensichtlichen Mangel
an stratcgischer Phantasie. verriet.

Welchen Erfolg versprach man sich: — Der Luftkrieg sollte in dieser
Form eine doppelte Aufgabe erfiillen: Er sollte gleichzeitig die industrielle
und diec moralische Kraft des gegnerischen Volkes zerschlagen. Den Feind
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sah man also weniger in der Wehrmacht, als in «dem gesamten militirischen,
industriellen und wirtschaftlichen System und der physischen Existenz des
Volkes».

Vom planmiBigen Angrift gegen die Zentren der Industrie erwartete
man einen so radikalen Produktionsausfall, daB dic Versorgung der Front
mit Nachschubgiitern nach kurzer Zcit nicht mehr gesichert sein wiirde.

Mchr noch aber versprach man sich von der moralischen Wirkung dieser
Angriffe auf dic Bevolkerung. Man glaubte, die Kriegsproduktion wiirde
zusammenbrechen, «wenn die Moral der industriellen Arbeiter untergraben
werden kénnte, oder wenn die Arbeiter durch die Sorge um ihre Familien
oder durch Reparaturen an ihren Hiusern von den Arbeitsplitzen in den
Fabriken ferngcehalten wiirden». SchlieBlich hoftte man, «durch stindige
Wiederholung der Angriffe die Volker zur Revolution zu treiben.

Fiir die praktische Durchfiithrung solcher Luftoftensiven fehlten nahezu
alle Erfahrungen. Es ist deshalb eigentiimlich, wic wenig sorgfﬁltig vor Be-
ginn des zweiten Weltkrieges die theoretischen Uberlegungen hinsichtlich
der zu erwartenden Wirkung waren. Uber die zur Zerstorung bestimmter
Objekte notwendigen Abwurfmengen herrschten hochst unklare Vorstel-
lungen. Die Folge war eine erhebliche Uberschitzung der Brisanzwirkung,
die schon deshalb seltsam anmutet, weil bereits im ersten Weltkrieg die tat-
sichliche Leistung der Bombe weit hinter den hochgespannten Erwartungen
zuriickgcblicbcn war. Es scheint fast, als ob die phantastischen Prognosen
Douhets eine Art hypnotischer Wirkung auf die Geister der Zeit ausgetibt
und sic der Fihigkeit objektiven Denkens beraube hitten.

Der Anfang des Luftkrieges bereits war anders, als die Propheten es er-
wartet hatten: Er vollzog sich nicht tbertfallartig, sondern zégernd und
tastend. Hierin zeigte sich aber wohl weniger eine Unsicherheit in der Hand-
habung der ncuen Wafle, als vielmehr die Furcht vor der moralischen Be-
lastung, die beide Gegner zdgern lieB, den Auttake zum Terrorkrieg zu
geben.

DaB schlieBlich die RAF am 10. Mai 1940 den ersten Stol3 mit einem
planmiBigen Gruppenangrift auf Freiburg fiihrte, ist bekannt. Nach zehn
weiteren Angriffen auf west- und norddeutsche Stidte folgte am 20. Juli
1940 der erste deutsche Gegenschlag aut England.

Die Ltg/?.»‘fh[acht iiber England

Der deutschen Luftoffensive gegen GroBbritannien ging im August 1940
ein Vorspiel in laufenden Angriffen gegen die britische Jagdabwehr voraus.
Nach anfinglichen Erfolgen zeigte sich bald, da die Briten trotz zahlen-
miBiger Unterlegenheit iiber cine ausgezeichnete Jigerleitorganisation ver-
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fugten, die ithnen rasche Schwerpunkeverlagerungen und die Konzentration
iiberlegener Krifte am entscheidenden Punkt erlaubte.

Trotz dieser bedenklichen Erkenntnisse wurde die Offensive gegen die
8145-Millionen-Stadt London am 7. September 1940 mit cinem zehnstiindi-
gen Nachtangriff eroffnet. Wihrend der ersten zwei Monate wurde die
iuBerst brandempfindliche Innenstadt in §7 aufeinanderfolgenden Nichten
von je 200 Bombern ununterbrochen angegriffen. Es entstanden crhebliche
Zerstorungen, besonders im Geschiftsviertel. Eine massenweise Flucht der
Bevolkerung setzte ein, die schwere Probleme hinsichtlich der dffentlichen
Ordmmg, Hygiene und Ernihrung zur Folge hatte. Dagegen waren dic
Verluste an Menschenleben vcrhiltnismﬁﬁig gering, da die Londoner City
als reines Geschiftsgebict nachts nahezu menschenleer ist. Im ganzen waren
die Wunden, dic die Stadt davontrug, schwer, aber kcincswcgs todlich.

Der Erfolg wurde auf deutscher Seite bel weitem iiberschitze. Man
wandte sich deshalb nebenher bald anderen Zielen zu und verteilte dice
Offensive auf die Hifen und Industriezentren von Plymouth, Liverpool,
Coventry, Birmingham, Sheftield, Manchester, Leeds, Glasgow und andere.
Der schwerste Angrift dieser Art war der aut Coventry am 14. November
1940. Er wurde von der deutschen Propaganda weitgehend ausgeschlachtet,
in Wirklichkeit aber nur mit 400 zweimotorigen Bombenflugzeugen ge-
fihrt. Der tatsichliche Erfolg dieses gr(')Btcn LLlftallgriffs, der wihrend des
Krieges tiberhaupt gegen England geflogen wurde, bestand in 400 Toten
und einer Unterbrechung der Produktion in den wenigen schwerer getrof-
fenen Werken fir die Dauer einer Woche.

In den folgenden Monaten wurde die Offensive gegen stindig zunch-
menden Widerstand fortgesetzt. Die Angriffe gewannen aber bereits im
Winter 1940/41 den Charakter nichtlicher Stérangriffe in kleinen Verbin-
den. Nach einem letzten Angriﬂ‘griilﬂcrcn Stils gegen London am 10. Mai
1941 wurde die neun Monate dauernde Luftschlacht iiber England abge-
brochen.

Das Gesamtergebnis war ein niederschmetternder Mifierfolg. Nichts von
dem, was man crhoftt hatte, war erreicht worden: Auf England waren allein
im Monat September 7321 Tonnen Bomben abgeworfen worden, aber dic
Industric war keineswegs lahmgelegt. Ebensowenig konnte von einem Zu-
sammenbruch der Bevolkerung gesprochen werden, obgleich in den neun -
Monaten der Offensive nach britischen Angaben 42 320 Personen in Eng-
land getétet wurden.

Douhet hatte 1928 geschricben: «Ich bin der Ansicht, daB3 der Krieg kaum
cinen Monat dauern wird, wenn es gelinge, nur 300 Tonnen auf die wich-
tigsten GroBstidte, Industrie- und Wirtschaftszentren abzuwerfen, da eine
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Riumung dieser Punkte cinen rapiden und restlosen Zusammenbruch der
sozialen Grundlagen einer Nation zur Folge haben muB, welche dieser un-
erhorten Belastungsprobe unterworfen ist» — Genau diesen Versuch hatte
Hitler unternommen.

Die falsche Einschitzung der Bombenwirkung verband sich aber noch
mit einem weiteren Fehler, der den MiBlerfolg der Offensive wesentlich be-
einflulte: Die vielfachen, hindernisfreien Wirkungsmaoglichkeiten und die
grofe Reichweite der neuen Wafte hatte die unerfahrene deutsche Fiihrung
zur Inkonsequenz und einem sprunghaften Wechsel der Ziele verleitet, ohne
daB eine entscheidende Wirkung der Angriffe abgewartet wurde. Dies be-
statigt ein amerikanischer Kommentator, der z. B. iiber Coventry schreibrt,
daB «erst drei weitere Angriffe in mindestens gleicher Stirke in den unmit-
telbar folgenden Nichten die Industriec empfindlich getroften haben wiirden.
Die Luftwafte aber beschrinkte sich auf cinen einzigen, nicht sonderlich
wirksamen Angrift und unterlieB jeden weiteren». — Der MiBerfolg der
deutschen Luftoffensive zeigt besonders deutlich, wie die Wirkung durch
flatterhaften Einsatz und mangclhaftes Festhalten an einem klar bestimmten
Ziel herabgemindert wird. Das Wort des Marschalls Foch «Savoir ce qu’on
veut et ne vouloir que cela», hat fiir den Luftkrieg die gleiche Bedeutung
wie fiir jede andere Operation.

Die Offensive hitte vielleicht zu einem nachhaltigen Erfolg fithren kon-
nen, wenn man die strategische Situation GroBbritanniens sorgfaltiger stu-
diert und sich klar gemacht hitte, da das entscheidende Problem dieser
Insel nicht ihre Hauptstadt und die Industrie, sondern. ihre Einfuhrhifen
bilden. Eine Konzentration der gesamten Luftoffensive ausschlieBlich auf
die Hifen - moglichst in Verbindung mit einem rechtzeitig vorbereiteten
U-Bootkrieg gegen die Seeverbindungen - hitte dem «strategischen Luft-
krieg» gegen England vielleicht eine wirklich strategische Bedeutung ge-
geben.

In seinen Erinnerungen schreibt Churchill: «Indem Hitler von den klas-
sischen Grundsitzen der Kriegfiihrung und von den bisher anerkannten Ge-
setzen der Menschlichkeit abwich, beging er einen schr térichten Fehler.»

Der Bombenkrieg gegen Deutschland

Man hitte erwarten kdnnen, dal Churchill aus dem Fehlschlag von
Hitlers «selbstindiger, unabhingiger Luftkriegfithrung» andere Konsequen-
zen zichen wiirde, als es tatsichlich geschah. Obwohl man hatte feststellen
konnen, dal} die englische Industrie keinen Schaden von ernster Bedeutung
erlitten hatte, setzte die britische Fithrung wihrend der Jahre 1942-1944
den Krieg nach genau den gleichen Prinzipien fort.
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Auch Churchill also verlieB «die klassischen Grundsitze der Kriegfiih-
rung» und «sah keinen anderen Ausweg» als den eines uneingeschrinkten
Bombenkrieges, mit dessen Hilfe er den raschen Zusammenbruch Deutsch-
lands herbeizufiihren hoffte. Um die den deutschen Angriffen mangelnde
Wirkung zu erzielen, sollte dic RAF entsprechend verstirkt werden. Man
beschloB daher, dic britische Monatsproduktion von 1400 Flugzeugen bis
1942 auf 7000 zu steigern und der eigenen Leistung monatlich weitere 2000
schwere Bomber durch Ankauf aus den USA hinzuzuftigen.

Zunichst allerdings lieB die britische Luftangriffstitigkeit iiber dem
Reichsgebiet nach. Die anfinglich noch schwachen Krifte der RAF wurden
zur Bekimpfung der immer wirksamer werdenden deutschen U-Boote-
Basen bendtigt. Gegen das Reichsgebict wurden in der Hauptsache nur
nichtliche Storangrifte in kleinen Verbinden geflogen. Aber da die deutsche
Luftwaffe durch den Feldzug gegen die Sowjetunion gebunden war, hatte
die RAF jetzt gentigend Zeit zur Vorbereitung.

Die Szene wandelte sich im Frithjahr 1942, als die US-Bomberflotte
mit ihren schweren viermotorigen Maschinen auf dem europiischen Schau-
platz erschien und gemeinsam mit dem neuorganisierten Bomber-Kom-
mando der RAF die groBle Luftoffensive gegen das Reichsgebiet erofinete.

In der Nacht vom 28. zum 29. Mirz 1942 ging der erste GroBangriff der
RAF auf die Stadt Liibeck nieder. Er forderte 320 Menschenleben, zerstorte
1100 Hiuser und beschidigte 4000 weitere schwer.

In kurzen Zcitabschnitten folgten Angriffe auf Rostock, Kéln und Essen
in zunchmender Stirke. Dic beteiligten Bomber tiberschritten die Zahl 1000,
die Abwurﬁncngcn erreichten das Vierfache des deutschen Angriffs auf
Coventry. Das neue Angriffsverfahren des «Flichenbombens» gegen die
Stadtzentren bewies den Charakter des Terrorangriffs.

Nach ecinem bekanntgewordenen Geheimplan sollten auf diese Weise
nacheinander 140 deutsche Stidte der Vernichtung anheimfallen. Zwischen
Mai und September wurden 25 Stidte, darunter besonders Bremen, Wil-
helmshaven, Diisseldorf, Kassel und Mainz angegriffen.

So begann der Leidensweg der deutschen Stidte. Die Zahl 140 wurde
nicht nur erreicht, sondern weit {iberschritten. Der Geist der Zerstérung
feierte drei Jahre lang die furchtbarsten Triumphe. — Es ist nicht Aufgabe der
vorliegenden Betrachtung, die Schicksale der einzelnen Stidte darzulegen.
Sie sind zudem weitgehend bekannt. Einige zusammenfassende Zahlen
mogen das Gesamtbild veranschaulichen.

Im ganzen wurden 199 deutsche Stidte, darunter 41 GroBstidte, Opfer
der Luftangriffe. Von etwa 19 Millionen Wohnungen gingen nahezu 4 Mil-
lionen verloren. Das sind 21 %, des gesamten bei Ausbruch des Krieges im

201



Reichsgebiet vorhandenen Wohnraums. Am schwersten wurden nicht die
GroBstidte mit threr weiten Flichenausdchnung, sondern ein Teil der mitt-
leren Stidte betroffen. So verloren Diiren, Paderborn, Bocholt, Gieen und
Wiirzburg 75-99 %, threr Wohnungen. Von den GroBstidten erreichten
nur Koln und Dresden diesen Zerstorungsgrad, withrend Berlin, Hamburg,
Essen und Miinchen mit 33-509, relativ weniger schwer in Mitleiden-
schaft gezogen wurden.

Berlin hat im ganzen 450 Angriffe erlebt, davon mchr als 40 Grol3-
angriffe. Wenn die Zerstorung des vorhandenen Wohnraums nur etwa 37 9,
betrug, so mul} beriicksichtigt werden, dall Berlin hinsichtlich der bebauten
Fliche die ausgedehnteste Stadt Europas war.

Der schwerste aller Angrifte gegen das Reichsgebiet war der auf Dresden
am 14. und 15. Februar 1945. Er wurde zunichst als Nachtangriff mit 8oo
RAF-Bombern in zwei Wellen geflogen und am folgenden Tage mit 1250
g4motorigen US-Flugzeugen fortgesetzt. Die Stadt war vollig schutzlos und
zu dieser Zeit mit Hunderttausenden von Ostfliichtlingen tbertfillt. Wenn
auch die zuniichst geschitzte Verlustziffer mit 225 0ooo Toten crheblich zu
hoch gegriffen war, so bildet doch die spiter vorgenommene vorsichtige
Schitzung von etwa 60 000 Toten immer noch eine schwer faBbare Zahl.
Die Ziffer der Todesopfer dieses cinzigen Angriffs ist gleich groB3 derjenigen
der Luftkricgsopfer in England wihrend des ganzen Krieges.

Dic Gesamtzahl der in Deutschland durch Luftangriffe ums Leben ge-
kommenen Zivilpersonen betrug nach sorgfiltiger Berechnung durch den
chemaligen Generalinspekteur des Feuerlschwesens, Hans Rumpf, ctwa
600 000, also das Zehnfache der gesamten britischen Zivilverluste.

Diese Zahlen kdnnen aber vom militirischen Standpunkt aus nur nach
ciner kritischen Untersuchung ihres objektiven Wertes fiir den strategischen
Erfolg der Luftoffensive richtig verstanden werden. Wic cingangs dar-
gclcgt, hatte die britisch-amerikanische Fiihrung cinen radikalen Ausfall der
deutschen Industricproduktion und einen raschen moralischen Zusammen-
bruch des gesamten Volkes erwartet.

Wic sah ¢s damit im Ergebnis aus: — Was die moralische Wirkung des
Luftkrieges angeht, so bildete der Erfolg trotz der ununterbrochenen
Wiederholung und Schwere der Angriffe fiir die Alliierten eine erhebliche
Enttiuschung. Obgleich die gegen bewohnte Stidte abgeworfene Gesamt-
tonnage nach offiziellen amerikanischen Angaben fast das Doppelte der
gegen Fabrikziele cingesctzten Menge betrug, blieb die erwartete Wirkung
aus. The US-Strategic Bombing Survey sagt: «Dic geistige Reaktion des
deutschen Volkes auf Luftangriffe ist bemerkenswert. Unter der brutalen
Naziherrschaft zeigte cs iiberraschende Widerstandskraft gegen den Terror
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der wiederholten Luftangriffe, gegen dic Zerstdrung seiner Heime und Habe,
und gegen die einschrinkenden Bedingungen unter denen es leben muBte.
Scine Moral, sein Glaube an den Endsicg oder an einen hinling]ichcn
Kompromill und das Vertrauen in seine Fithrer nahmen zwar ab, aber
blicben doch weiter wirksam, solange diec Produktionsmittel vorhanden
waren. Diec Macht cines Polizeistaates tiber sein Volk kann nicht iiber-
schitzt werden.»

Es ist wohl kaum zweifelhaft, dall General J.F.C. Fuller recht hat, wenn
er meint, das Ausbleiben der moralischen Wirkung der Terrorangrifte
habe bewiesen, dall «das gesamte strategische Problem dés Luftkrieges von
der Fithrung falsch verstanden worden sciv.

Ahnlich licgen dic Dinge bei den Angriffserfolgen gegen die Industrie.
Dic Fihrung der alliierten Bomberflotten hatte den deutschen Fehler des
hiufigen sprunghatten Zielwechsels nicht wiederholt, sondern ihr Zer-
stdrungswerk mit grausamer PlanmiBigkeit abrollen lassen. Aber schon die
ersten schweren Angrifte auf die Kugellager-Fabriken von Schweinfurt -
auf dic 12 0oo Tonnen Bomben niedergingen — blicben ohne entscheidenden
Erfolg. «Es existiert kein Beweis», schreibt Strategic Bombing Survey, «dal3
der Angrift auf die Kugr:llagcr-lndustric irgendeine mefBbare Wirkung auf
die wesentliche Kriegsproduktion hatte.

Da diese Erkenntnisse aber erst erheblich spiter gewonnen wurden,
traten zunichst keine Zweifel an der Wirksamkeit des angewandten Prin-
zips auf. Dic Offensive wurde in der bisherigen Weise gegen die Flugzeug-,
Waften-, Panzer- und Munitions-Industrie fortgesetze. Wenn man die Be-
richte des chemaligen «Reichsministers tiir Bewaffnung und Munition» und
seine Angabcn m N('lmbcrgcr ProzeB zugrundc lcgt, so erreichte die deut-
sche Riistungsindustrie trotz ununterbrochener Bombenangriffe dank einer
ausgezeichneten Wiederherstellungsorganisation und ciner weitgehenden
Auflockerung der Betriebe im Sommer des Jahres 1944 ithre héchsten Pro-
duktionsziffern. Besonders galt dies fiir die Flugzeug- und Panzer-Industrie,
die etwa das Dreifache des Jahres 1942 hervorbrachte. Das amerikanische
[nformationsbiiro in London berichtete nach dem Kriege: «Die deutsche
Industrie verlor niemals ihre staunenswerte Erholungstihigkeit.»

Die Invasion

Eine klare Erkenntnis der Unwirtschaftlichkeit dieser ganzen Kriegfiih-
rung wurde bei den Alliierten erst allmihlich gewonnen, als General Eisen-
hower begann, die Invasion Frankreichs vorzubereiten. Er hatte berechtigte
Zweifel am Wert der bisherigen Form des Bombenkrieges und setzte gegen
crheblichen Widerstand des britischen Luftfahreministeriums durch, dalB3 thm
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die alliierten strategischen Luftstreitkrifte fiir die Vorbereitung und Durch-
fithrung der Invasion unterstellt wurden.

Damit war ein bedeutungsvoller Schritt getan: Die Trennung der Kom-
mandobereiche, die zu den Grundprinzipien der Douhetschen Luftkriegslehre
gehort hatte, war beseitigt und die Méglichkeit einer wirksamen operativen
Zusammenfassung der Wehrmachtteile geschaffen. Dem von H.C. Butcher
als «Privat War of the Bombing Command» bezeichneten unabhingigen
Operieren der strategischen Luftstreitkrifte war — wenigstens fiir den Augen-
blick - ein Ende gesetzt.

Die Auswahl der Angriffsziele — das entscheidende Problem jeder Luft-
kriegfiihrung - vollzog sich jetzt im Rahmen der Invasionsvorbereitung.
Unter dem Einflul des Luftmarschalls Tedder wurde als wichtigstes Ziel
das deutsche Transportwesen und an zweiter Stelle die synthetische Olproduk-
tion bestimmt. Uber die Durchfithrung dieser Operation schreibt J.F.C. Ful-
ler: «Wihrend der vorbereitenden Periode und wihrend der Invasion war
das Hauptziel der Luftstreitkrifte, den gesamten Schienenverkehr zwischen
Deutschland und der Normandie zu unterbinden, und als sich die Front
nach Osten hin bewegte, wurden die Angriffe auf die Eisenbahnen und
Wasserwege in das Reichsgebiet hineingetragen, bis im Oktober der ganze
westdeutsche Verkehr vollkommen lahmgelegt war» — Im Zusammenspiel
aller operativen Krifte erhielt der Luftkrieg jetzt zum erstenmal strategische
Bedeutung.

Neben dieser unmittelbaren Auswirkung auf den alliierten Vormarsch
in Frankreich brachte der Angrift gegen das Transportwesen aber noch einen
weiteren Erfolg: Die deutsche Kohleversorgung ging innerhalb von fiint
Monaten um mehr als 509, zuriick und kam nach weiteren drei Monaten
fast zum Erliegen.

Ahnliche Wirkungen hatte der Angriff gegen die Olproduktion. Die
synthetische Olgewinnung in Deutschland, die im Jahre 1943 auf 6 180 0o
Tonnen gesteigert worden war und damit mehr als das Dreifache der rumi-
nisch-ungarischen Erzeugung erreicht hatte, wurde in den Monaten Mai bis
Oktober 1944 durch planmiBige Luftangriffe auf wenig mehr als 10 9 ihrer
Kapazitit herabgedriickt. Die Leuna-Werke wurden allein 22mal angegrif-
fen. — Im Dezember 1944 nahm der Betriebsstoffmangel so katastrophale
Formen an, daB3 weder fiir die Ardennen-Offensive, noch fiir die Panzer-
versorgung im Osten, noch fiir die Ausbildung des fliegenden Personals
und den Einsatz der Jagdflieger auch nur annihernd ausreichende Mengen
bereitgestellt werden konnten.

Mit Beginn des Jahres 1945 war die deutsche Wehrmacht damit nahezu
bewegungsunfihig geworden. Hier zeigte sich deutlich, dal die Luftkrieg-
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fithrung ihre strategische Rechtfertigung erst von dem Augenblick an cr-
hielt, als sie sich im Rahmen einer Gesamtoperation aller Wehrmachtteile
unter cinheitlicher Fithrung gegen die wirklichen Quellen der militirischen
Kraft richtete.

Wenn trotz dieser greifbaren Erfolge die Alliierten ihre Luftangriffe
gegen die Wohnviertel der deutschen Stidte auch noch im Herbst 1944
nicht einstellten, sondern mit Teilen der iiberreichlich verfiigbaren Bomber-
krifte bis in das Friithjahr 1945 hincin fortsetzten, so beweist das nichts
anderes, als daf} die strategische Vernunft immer noch nicht endgiiltig iiber
den Vernichtungswillen gesicgt hatte. Irgendeinen nennenswerten Einfluf3
auf die Kriegsentscheidung hatten diese letzten Angriffe ni¢ht. Der Erfolg
des alliierten Luftkrieges lag in der Vernichtung der Olproduktion und des
Transportwesens. Durch sie und nicht durch die Zerstorung der Stidte
wurde dem Deutschen Reich die Méglichkeit genommen, den Krieg fort-

zusetzen. (SchluB folgt)

Combats préliminaires -
Combats de troupes légeres

Major D. Borel .

Nous estimons habituellement qu’une attaque caractérisée dirigée contre
notre pays doit se briser devant une position d’Armée. Que de fois avons
nous dessiné le gros trait destiné A matérialiser le front d’arrét sur lequel le
Commandement concentre ses forces en vue de la bataille décisive!

Ce gros trait coincide rarement avec la fronti¢re mais court générale-
ment 3 U'intérieur du pays, le long des secteurs particuliérement favorables
A la défense. Le territoire situé entre la frontiére et le front d’arrét n’est toute-
fois pas simplement abandonné a I'ennemi. On y engage avec parcimonie —
pour nc pas affaiblir la position d’Armée - dcs troupes qui, malgré leurs
maigres effectifs, ont de grandes tiches a remplir.

Buts des combats préliminaires

Les tiches 3 remplir dans les combats préliminaires sont de deux sortes.
La premiére consiste 3 empécher I'adversaire d’aborder la position d’Armée
avant que les troupes chargées de la tenir soient en état d’accepter la bataille.
Il s’agit 13 d’un délai de plusieurs jours, voire de quelques semaines, si les
troupes doivent d’abord monter en ligne, s’enterrer, s’abriter derri¢re des
champs de mines et des réseaux de barbelés. Quand on met en regard la
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