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Luftkriegfiihrung

Von Hptm. J. R. Lécher
{SchluB)

7. Die Qﬁi'ns_z'uc
«Der Angrift ist die Kampftorm, die
allein eine endgiiltige Entscheidung
bringt.»
(Frick: Brevier der Taktik)

Die meisten Erlduterungen beziiglich des Offensiv-Prinzips besagen, daf3
das Wesen dieses Prinzips in der Bewahrung der cigenen Bewegungsfreiheit
und Initiative liegt. Durch die offensive Handlung ergreift man die Initia-
tive, die riickwirkend wiederum durch ithre dynamische Kratt die Grund-
lage schafft, um dem Feind den eigenen Willen autzwingen zu kénnen. Es
wird deshalb in der Kriegswissenschatt mehrheitlich immer wieder betont,
daB nur durch das Prinzip der Offensive ein Sieg méglich ist.

Bei der Auscinandersetzung mit dem Inhalt des Begriffs «Offensive»
sollte man wiederum diesen Begrift so weit als méglich «umtfassen». Die
Offensive als militirisches Prinzip erstreckt sich nicht in erster Linie auf das
taktische Verhalten aller Wehrkrifte, sondern vor allem auf das strategische
Gebiet, wo es einen progressiv dynamischcn Vorgang kennzeichnet. Das
wesentliche in der Offensivkraft ist ihre progressive Wirkungspotenz, d. h.
daB jeder Offensiverfolg die Grundlage fiir die Ausnutzung eines noch
ordfBern Offensiverfolges darstellt und damit direkt- und  gesamtziel-
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strebend wirkt. Wer einmal die Initiative an sich gerissen hat und in der
Lage ist, sic durch Ansetzen von neuen Offensivkriften zu halten, wird alle
bedeutenden Erfolge strategisch auswerten konnen und — was vielleicht
noch wichtiger ist - imstande sein, den Kampfwillen des Feindes rasch zu
schwichen.

Das Prinzip der Offensive ist jedoch nicht ein in jeder Lage giiltiges
Prinzip, denn ein bestimmtes, untergeordnetes Ziel kann schr wohl bewuf3t
und absichtlich das Offensiv-Prinzip ausschalten, so zum Beispiel bei Aut-
trigen, wo ¢s nicht in erster Linie darauf ankommt, dem Feind unmittelbar
groBimdglichen matericllen Schaden zuzufiigen, sondern zum  Beispiel
Aufklirungsergebnisse einzuholen. Das Gesamtziel hingegen muf3 offen-
siver Natur sein. So bestand zum Beispiel nach alter Schweizertradition
unser Gesamtkriegsziel in der totalen Vernichtung der in unser Land ein-
gedrungenen feindlichen Streitkrifte. Ein bloBes defensives «Sich wehren»
oder «Verteidigen» kann und darf niemals Gesamt-Kriegsziel sein, da es den
Einzelnen nicht zur Offensive hinreilt und damit von Anfang an zum
Untergang fihre.!

Dadurch, daBl man stets ein offensives Gesamtziel vor Augen hat, wird
man selbst in schwierigen Lagen einen Offensivgeist pflegen konnen, wel-
cher eine innere, immer wachsende Spannung erzeugt, die, in einem giinsti-
gen Moment ausgelost, ungeahnte Energien freimacht. Ein offensives
Gcsamtkricgsziel iibt auf die cigenen Streitkrifte und die Zivilbcvélkcrung
einen gesunden moralischen EinfluB aus und wirkt auch in umgekehrter
Weise, d. h. demoralisierend, auf den Feind.

Beim rein defensiven Einsatz einer Luftwafte ist es deshalb wesentlich,
daB die Kampfmoral nicht verloren geht. Daher ist dafiir zu sorgen, daB3 die
Besatzungen regelmiBig Gelegenheit erhalten, offensiv zu wirken. Sowohl
bei der Schlacht um England als auch cinige Jahre spiter bei der Luftschlacht
um Deutschland war das Problem der Erhaltung der Kampfmoral im defen-
siven Einsatz der Luftwaffen schwerwicgcnd.

Das Prinzip der Offensive verlangt von ciner Luftwafle in erster Linie
die Innehaltung eciner offensiven Konzeption. Dies hat z. B. zur Folge, da83
ein Land, welches zwischen der reinen Luftraumverteidigung (Jagdabwehr)
einerseits und der Bekimpfung feindlicher Erdzicle (Erdkampf) anderseits
wihlen muf, weil es sich finanziell beides nicht leisten kann, grundsitzlich
dic offensivere Richtung zu befolgen hat.

1 Art. 11 der «Truppenfithrung»: Der Fithrer muB sich dabei daran erinnern, da83
auch in der Verteidigung die Kampfmoral nur dann erhalten bleiben kann, wenn die
Truppe das Gefiihl der inneren Uberlegenheit iiber den Gegner behilt. Dieses kann
aber nur im Angriff voll entwickelt werden.
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Neben diesem grundsitzlichen Gesichtspunkt in der Anwendung des
Offensivprinzips fiir die Einsatzrichtlinien einer Luftwaffe ist zu beachten,
daB das Flugzeug in sich das ideale offensive Kampfmittel darstellt, da es
infolge seiner heute groBen oder sogar globalen Reichweite und der jeg-
lichen Vergleich mit andern Waffen tibersteigenden Feuerkraft! sowie der
stets wachsenden Fluggeschwindigkeit die entscheidenden Merkmale
grofler Offensivkraft in sich vereinigt.

Der Einsatz des Flugzeuges als rein defensives Kampfmittel ist selbst-
verstindlich méglich, im besondern in seiner spezialisierten Form als
Interceptor, muB aber als Notlosung und im Prinzip als falsche Anwendung
der Luftmacht angesprochen werden. Die sich abzeichnende Entwicklung
der ferngelenkten Flugkdrper und Flab-Raketen enthilt in sich bereits die
Grundlage fiir eine richtige Konzeption der defensiven Luftraumvertei-
digllllg.2

Nun ist der operative Wert des offensiven Einsatzes der fliegerischen
Kampfmittel zu untersuchen. Dieser liegt zur Hauptsache in der Méoglich-
keit, den Feind irgendwo aus dem Luftraume angreifen zu konnen. Da der
Luftangriff selbst bis zum letzten Moment nicht mit Sicherheit erfaBt oder
vorausberechnet werden kann, mul8 der Feind iiberall und dauernd sich
gegen die Wirkungen der Luftangriffe schiitzen oder die Verluste in Kaut
nchmen. Da die Wirkungen der Luftangriffe gegen Landstreitkrifte (die
auf den Schutz ihrer durch den Angriff oder Gegenangrift bedingten Kon-
zentrationen zu Lande gegeniiber Luftangriffen verzichten)® besonders im
Bewegungskrieg zu entscheidenden Verlusten bei den angegriftenen Erd-
truppen fithren, ergibt sich die unbedingte Notwendigkeit, die Fliegerabwehr
zu organisicren. Dies bedingt fiir den Feind einen groBen und enorm kost-
spicligen Aufwand an Mannschaften und Material. Wenn eine schwere
Offensive zu Lande nachhaltig durchgefiithrt werden soll, bedingt dies fiir
eine auf Bewegung und Feuerkonzentration ausgerichtete Angriffsform,
daB sie, je tiefer die Offensive vorstoBt, um so gréBere Krifte fiir den
Schutz gegen Luftangriffe zu Lasten des CffensivstoBces ausscheiden muB.

! Der Begriff «Feuerkraft» ist umfassend zu verstehen, d. h. die Feuerkraft setzt
sich als Produkt aus Zerstorungswirkung, Richtungswirkung, Feuerwirkungsvarianten,
Wirkungsbeweglichkeit, moralische Wirkung, Dauer der Wirkung und Wirkungs-
ballung zusammen und stellt im Hinblick auf das zu wirkende Objekt stets eine rela-
tive, d. h. objektanhingige GroBe dar.

* Es gibt auch eine offensive Form der Luftraumverteidigung. Sie besteht in erster
Linie in der Bekimpfung der feindlichen Luftstiitzpunkte und in zweiter Linie im Ein-
satz von Fernjigern.

3 Beispiel der deutschen Divisionen in Nordfrankreich im Jahre 1944.
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Je konsequenter cine kleine Luftwafte somit ihre eigenen Offensivaktionen
gegen den Feind richtet, um so groBer ist der vom Feinde fiir die Luftver-
teidigung auszuscheidende Prozentsatz an Kriften. Da nun der Feind aber
an allen Orten und dauernd die volle Wucht eines Luftangriffes erwarten
muB, bedingt dies fiir ihn einen unerhért groBen Aufwand. Luftangriffe ab-
zuwehren ist immer um ein Vielfaches kostspieliger als Luftangriffe durch-
zufithren, besonders wenn man beriicksichtigt, daBB die dauernde Bereit-
schaft aller Abwehrmittel an allen zu schiitzenden Orten eine schr groBe
Belastung und «Verschwendung» darstellt, cine «Verschwendung», die
aber im Hinblick auf das Gesagte notwendig bleibt, sofern mit einer Luft-
wafle zu rechnen ist, die nach dem Offensiv-Prinzip richtig eingesetzt wird.!

Fiir ein kleines Land, welches sich nicht zwei Arten von Luftwaffen
leisten kann, ist aus dem Gesagten die SchluBlfolgerung zu zichen, dal3 die
Erdkampfluftwaffe zu Lasten der Jagdluftwaffe ausgebaut werden mub,
wobei die Aufgaben der rein defensiven Luftraumverteidigung durch
moglichst viel und modernst ausgeriistete Flab-Verbinde tibernommen
werden miissen. Eine starke, offensiv wirkende Erdkampfluftwaffe wird
indirekt vielleicht wesentlich mehr fir die eigene Luftraumverteidigung
beitragen, als eine relativ schwache, defensiv wirkende Jagdluftwafte, weil
der Gegner scine Luftstreitkrifte infolge seiner groBern Abhingigkeit von
Nachschub, Bewegung und Konzentration aufteilen muBl, um cinerseits
defensiv und anderseits offensiv. wirken zu kénnen. Jener Luftwatfeteil,
den der Gegner fiir defensive Zwecke ausscheiden mul3, wird daher nicht
offensiv wirken konnen.

Zusammenfassend scien kurz die wesentlichen Vorteile der Luftkrieg-
tihrung gegeniiber der Land- und Seckriegfithrung bei der Anwendung
des Offensivprinzips vermerkt:

a. Die Mdglichkeit, vollstindig unabhingig von der Lage der Flugplitze
und der Nachschublinien aus allen Richtungen gegen belicbige feind-
liche Objekte zu wirken.

b. Vollstindige Unabhingigkeit von der geographischen und topo-

graphischen Struktur des Kriegsschauplatzes.

Raschheit respektive geringster Zeitverzug, um selbst das Schwer-
gewicht der Angriffe von ciner Objektgruppe auf eine andere zu
legen. Diese Raschheit des Zielwechsels kann im taktischen Rahmen
innert Minuten und im strategischen innert weniger Stunden erfolgen.

Is)
;

1 Sowohl Land- wie Seestreitkrifte haben im vergangenen Krieg mehrmals den
Versuch gewagt, ohne wirksame Luftabwehr auszukommen. Der Erfolg blieb stets aus:
Britischer «Norwegen-Feldzug», britische Marineaktionen «Kreta», britische Schlacht-
schiffe 1im indischen Ozean, deutsche Armee anlaB8lich Invasion Normandie usw.
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d. Die Moglichkeit, gegen die feindliche Industrie, Wirtschaft und riick-
wirtige Zone direkt zu wirken oder auch Ziele im Kampfraum anzu-
greifen, die durch keine andere Wafle erreicht oder — was ebenso
wichtig ist — von keiner andern Waffe zerstért werden kénnen.?

c. Die Moglichkeit, jederzeit ungchindert die Initiatve ergreifen zu
kénnen.

8. Die Bcwcglidzfccit
«Schnell wie der Wind sollte der
Angritt scin, der Marsch aber ruhig
wic das Schweigen im Walde. Ver-
teidigst du dich, dann stehe fest wie
der Fels im Meere. Die Bewegungen
sollten aber schnell wie der Blitz
sein.» (SUN TZU)

Der Prinzip-Begrift « Beweglichkeit» ersetzt dic oft in dicsem Zusam-
mcnhang verwendeten Bcgriﬂl‘ von Bewegung oder « Mandver». Die Be-
weglichkeit ist eine Kombination aus den Teilbegriffen Wendigkeit und
Geschwindigkeit. Das Wesen der «Beweglichkeit» liegt in der Fihigkeit,
durch Meisterung des Raumes eme méglichst groBe Anzahl von Feind-
objekten mit moglichst geringen Eigenkriften zudecken und zubeherrschen.

Zum Prinzip-Begriff der Beweglichkeit gehore auch die Fihigkeit, die
durch die Wendigkeit und Geschwindigkeit gegebenen Méglichkeiten nicht
nur einmal, sondern andanernd und immer wieder auszuniitzen. Das Prinzip
fordert somit nicht nur eme emmalige Beweglichkeit oder eine Beweglich-
keit, die durch die Selbstbetitigung immer mchr abnimmt, sondern eine
natiirliche Fihigkeit mit mindestens gleichbleibender Leistung.

Im strategischen Sinne ist das Wesen der Beweglichkeit heute von
grofiter Bedeutung, da nur durch die folgerichtige Anwendung dieses Prin-
zips cine auch vom sozialen und wirtschaftlichen Standpunkt aus verant-
wortbare Riistung moglich ist.

Das Prinzip der Beweglichkeit ist jedoch ein schr gefihrliches Prinzip,
indem es in sich keinen absoluten Wert darstellt, sondern relativ beurteilt
werden mull. Wenn zwei Kriegsparteien einander gegeniiberstehen — sci es
nun in der Luft oder am Boden -, so zihlt nicht die Beweglichkeit selbst;
nur die relative Beweglichkeit der einander gegeniiberstehenden, eingesetz-

1 Wenn nur z. B. in Betracht gezogen wird, dall es keine erdgebundene Watfe
gibt, die 1000 kg Sprengstoft in einer homogenen Explosionswirkung ans Ziel bringen
kann, was der normalen Bombenzuladung eines einzelnen Jagdbombers entspricht, so
ist erkennbar, dal3 die Luftwaffe potentielle Moglichkeiten besitzt, die bis heute bei
weitem noch nicht voll erfalt, geschweige denn ausgeniitzt worden sind.



ten Wehrkrifte ist entscheidend. Diese Tatsache mul8 gebiihrend beriick-
sichtigt werden, wenn der Wert dieses Prinzips erfalt werden soll.

Die strategische Beweglichkeit ist einer der groBen Vorteile, welche die
Luftmacht im Vergleich zur Land- und Seemacht in potenzierter Weise
besitzt. Deshalb kann die Luftmacht in entscheidend kiirzerer Zeit als die
Land- und Seemacht an irgendeinem Orte innerhalb des durch den Flugzeug-
typ bestimmten Bewegungsbereiches zur Wirkung gelangen. Es ist voll-
stindig klar, daBl die Luftmacht die strategisch mobilste Macht darstellt,
welche der Politik eines Landes zur Verfiigung stehe. Infolge ihrer hohen
strategischen Beweglichkeit und Unabhingigkeit von Verkehrswegen stelle
sie auch das am feinsten reagierende und anpassungstihigste politische
Machtmittel dar.

Die strategische Beweglichkeit ergibt sich, wie erwihnt, aus der Reich-
weite der Flugzeuge einerseits und der Stiitzpunktsstrategic anderseits. Auf
dem Gebiete der Luftstiitzpunktstrategic spiclt die Beweglichkeit ebenfalls
eine beachtliche Rolle, indem heute dank des Lufttransportes und der Flug-
zeugtriger selbst die Stiitzpunkte «mobil» gestaltet werden kénnen. Die
Beweglichkeit der Luftmacht ist somit eine doppelte, nimlich einerseits eine
unabhingige, die nur durch die Reichweite der Flugzeuge begrenzt wird
und anderseits eine abhingige, dic durch die Beweglichkeit der Flugzeug-
triger respektive «Lufttransportabilitit» der fiir die Errichtung eines
Stiitzpunktes notwendigen Gerdte und Mannschaften beurteilt werden
kann.

Die interessanten und vielseitigen Anwendungsméglichkeiten des Prin-
zips der Beweglichkeit im Rahmen der Luftkriegtiihrung gehéren zu den
wichtigsten «typischen» Eigenschaften der Luftmacht, wenn man sie mit
der Land- und Seemacht vergleicht. Der Grad der Beweglichkeit und die
Ausniitzung der Wirkungsmdoglichkeit einer Luftwafte ist jedoch vollstindig
von der Zweckmiiﬁigkcit des Flugmaterials und der materiellen Hilfsaus-
riistung, der vorhandenen Waffen, des Ausbildungsstandes, der guten
Organisation und «last but not least» einer zweckentsprechenden Stabs-
struktur abhingig.

Um das Prinzip der Beweglichkeit wirklich anzuwenden, geniigt es aber
nicht, wenn Truppe und Material beweglich eingesetzt werden kénnen.
Entscheidend ist die geistige Beweglichkeit der Fithrung. Im Frieden bieten
die stabilen Verhiltnisse recht wenig Gelegenheit, diese wichtige «Fiihrer-
féihigkeit» unter Beweis zu stellen.

Fiir ein kleines Land spielt dic strategische Beweglichkeit niemals die-
selbe entscheidende Rolle wie fiir eine GroBmacht. Deshalb findet man oft,
dal3 gcradc kleine Linder diesem Prinzip wenig oder gar keine Beachtung
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schenken und sich dadurch gewisse entscheidende Vorteile selbst vor-
enthalten.

Es wurde bereits festgestellt, dall die Reichweite der Flugzeuge (Flug-
zeitleistung) dic reine strategische Beweglichkeit der Luftmacht begrenzt.
Ein kleines Land verfille deshalb leicht dem prinzipic]]cn Irrtum, die Reich-
weite als nebensichlichen Leistungsfaktor der anzuschaffenden Flugzeuge
anzuschen (wenn es tiberhaupt noch kleine Linder gibt, dic dies in ihrem
Flugzeugbau respektive in der Anschaftung der Kampfflugzeuge beriick-
sichtigen konnen). Diese chrlcgung 1st zwar im Hinblick auf eine rein
defensive Verwendung der Luftmacht (Jagdabwehr) zulissig, wirke sich
aber bei ciner offensiven Konzeption schr nachteilig aus. Als SchluBfol-
gerung dieses Abschnittes moge besonders die cine hervorgehoben werden:

Je kleiner ein Land und je schwiicher eine Luftwafte, um so beweglicher
mul diese cingesetzt werden kdénnen, was in bezug auf Flugleistungen die
taktischen Forderungen nach «schnellst» und «weit» erbringt.!

9. Das Prinzip der Uberraschung
«Die chrrg_schung wird also das
Mittel zur Uberlegenheit, aber sic
ist auBerdem auch als ein selbstindi-
ges  Prinzip anzuschen, nimlich
durch ihre geisuge Wirkung.»
(Clausewitz)

Das Wesen der Uberraschung liegt einerseits im Unerwarteten und
anderscits im Unbekannten. Diese beiden Grundformen der Uberraschung
konnen in vielfacher Weise und auf allen Gebieten der Kriegfiithrung auf-
treten.

Bei der Anwendung dieses Prinzips zum Schaden des Feindes wird man
sich klar sein miissen, dal3 Vorsicht geboten ist. Es scheint fast so, als ob
dieser Begrift etwas Faszinierendes und beinahe Bannendes in sich triige.
Derjenige, der dieses Prinzip anwendet, mufl sich deshalb stets sagen, daf die
beabsichtigte Uberraschung durch den feindlichen Nachrichtendienst mog-

! Der Distanzfaktor «weit» ist acquivalent mit dem Zeitfaktor «lang». GroBe
Reichweite und groBe Flugzeitleistung sind fiir ein und dasselbe Flugzeug dem tech-
nischen Vermogen nach fast identische Werte. Der Sinn der Forderung nach «schnellst»
ist offensichtlich, wird aber oft falsch ausgelegt. Es kommt gar nicht so sechr darauf an,
mit groBer Geschwindigkeit ein Bodenziel aus der Luft anzugreifen, als vielmehr
erstens moglichst wenig Zeit zu verlieren, um vom Stiitzpunkt zum Einsatzort zu ge-
langen und zweitens, um im taktischen Einsatz nicht durch noch schnellere Flugzeuge
cingcholt und abgeschossen zu werden. Das schnellste Flugzeug 1st auch prinzipiell das
«beste» Erdkampfflugzeug.
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licherweise erfalBt werden kann und, sollte dies wirklich der Fall sein, daher
stets eine Sicherheit einberechnet werden muf3, damit das Schettern einer
chrraschungsaktiou nicht selbst zur groBten Uberraschung wird.

Fine chrbctonung dieses Prinzips wird meistens zu Niederlagen fithren,
weil derjenige, der sich durch die chrraschungsmijglichkcitw faszinicren
1aBt, oft vergiBt, auch andere Moglichkeiten - vor allem Moglichkeiten des
Feindes - zu beriicksichtigen. Ein solcher Kommandant besitze, wie die
Amecrikaner so treffend sagen, einen «single-track mind», das heiBt wortlich
tibersetzt, einen «ewnspurigen Verstand», womit deutlich das 1n sich selbst
verwickelte und von sich selbst eingenommenc Denken charakterisiert ist,
das jeweils nur eine Moglichkeit kenne, nimlich die erstbeste selbstgefundene.

Es ist besonders auf zwei Punkte hinzuweisen, dic vielfach der Uber-
raschung den wirklichen Ertfolg versperren. In erster Linie wird oft {iber-
schen, daB} das Prinzip der chrrasc]mng mit dem Prinzip der Konzentra-
tion der Krifte (andauernde taktische Uberlegenheit) angewandt werden
muB, um ecinen nachhaltigen Erfolg zu sichern. Man erinnere sich zum Bei-
spicl an die Verwendung der Panzerwafte oder des Gases im Ersten Wele-
kricg oder an dic Art und Weise, wie der vergangene Bombardierungsluft-
kricg gegen Deutschland gct’iihrt wurde. Mit Recht wurde von deutscher
Seite darauf hingewiesen, da das allmihliche Zunehmen der alliierten
Luftbombardicrungen (von 1940 bis 1944) wic ein Impfstoff wirkte — man
hatte Zeit, «Gegenstoffe» auszuscheiden. Hitten die Alliierten mit der
Durchfithrung der Luftangriffe gegen Deutschland zugewartet, bis sie mit
voller Macht den strategischen Luftkrieg hitten auslosen konnen, dann
wire nach Ansicht maBgebender deutscher Fachleute die Wirkung ganz
anders gewesen — vielleicht unmittelbar kriegsentscheidend.?

Der zweite, oft begangene Fehler besteht darin, daB die taktischen und
oft auch strategischen Uberraschungserfolge nicht ausgewertet werden,
weil die Fiihrung selbst oft von der GroBe des Uberraschungserfolges iiber-
rascht wird und dadurch voriibergehend die klare Sicht auf das Gesamtzicl
verliert. Jeder Krieg ist voller Beispiele von solchen verpaBten Gelegenhei-
ten, die auf Grund cines unerwartet und plétzlich eingetretenen Erfolges
nicht ausgentitzt wurden. Wahrscheinlich war Hitlers Unentschlossenhetit,
nach dem iiberraschenden Zusammenbruch Frankreichs sofort nach Eng-
land nachzustoBen, ein Musterbeispiel in der Reihe der verpaliten Gelegen-

1 Der Vertasser ist sich klar dartiber, dal3 mit diesen «hitten», «wenn» und «wire»
keine konstruktive Losung eines Problems gewihrleistet, geschweige denn ein absolut
giiltiger Beweis erbracht wird. Wenn diese Kausalform hier trotzdem Verwendung
findet, so nur deshalb, um laienhaft eine interessante Moglichkeit oberflichlich zu
streifen.
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heiten. Ahnliches ist auch der japanischen Fiihrung nach dem Angriff auf
Pearl Harbour passiert, als sie die Gelegenheit nicht wahrnahm, die Insel
Oahu zu besetzen und damit die Schliisselposition des Pazifiks zu erobern.
In beiden Fillen war die Uberraschung iiber das unerwartete Ausmal der
gegliickten Uberraschung zu grof.

Es wird im allgemeinen bu der Anwendung dieses Prinzips zwischen
der strategischen chrraschuna einerseits und der taktischen anderseits
unterschieden.

Dic strategische chrraschung ergibt sich vor allem daraus, daB man
der Zeit zuvorkommt, d. h. dall man Wehrkrifte zu einem Zeitpunkt und
an einem Orte zur Vcrf‘iigung hat, der vom Feind als unm(')glich erreich-
barer Termin angeschen wurde. In materieller Hinsicht kommt man der
Zeit zuvor, wenn Wissenschaft, Technik und Wirtschaft der normalen,
zeitlich abhangigen Entwicklungskurve sprungartig und vom Feinde un-
bemerkt vorauscilen konnten. Man spricht aber auch von strategischer
Ub(,rmsdumg, wenn es gelingt, strategische Positionen mit MCt]]OdLIl und
Mitteln zu besetzen, die du Fund in scinem Wehrplan nicht einberechnet
hat oder politisch fiir unmdoglich hielt, weil er nachrichtendienstlich zu
wenig leisten konnte oder aber den nachrichtendienstlichen Warnungen
keinen Glauben schenkte. Pearl Harbour und neuerdings auch Korea sind
typische Fille, wo der Nachrichtendienst die entsprechenden Warnungen
ertcilte, niemand aber davon wirklich Notiz genommen hatte — oder neh-
men wollte 2

Es ist vielleicht zweckmiBig, an dieser Stelle jener Worte Napoleons zu
vedenken, mit denen er den Begriff «unméglich» aus seinem Sprachbereich
gestrichen haben wollte.

Die strategische chrraschung gelingt um so besser, je sicherer die
Geheimhaltung gewihrleistet werden kann und je rascher eine Aktion ab-
liuft. Aus dieser Gegebenheit heraus ist es offensichtlich, daBl die Luft-
macht wiederum bei der Anwendung des chrmschunbsprmzlps bevorzugt
ist, kann sie doch die Bcrcitstcllung der Krifte weit hinten, im gcsichertcn
Hinterland vornehmen, um dann mit der gr(ﬁBtcn Gcschwindigkeit, deren
sich Menschen selbst bedienen kénnen, eine Aktion durchzufiihren. Es ist
sicherlich nicht tibertrieben, wenn behauptet wird, die Luftmacht stelle die
strategische chrraschungswaﬁ}: par excellence dar.

Oft wird darauf hingewiesen, daB8 List und Tauschung ebenfalls ein
militirisches Prinzip darstellten. Bei niherer Betrachtung ergibt sich aber,
daB es sich bei diesen verwandten Begriffen nicht um ein einheitliches
Prinzip handelt, sondern um wirkungsvolle Mittel bei der Anwendung
von militirischen Prinzipien. So wird zum Beispiel das Prinzip der Uber-
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raschung in seiner Wirkungsmoglichkeit gesteigert, wenn es mit Hilfe von
Tiuschungen gelingt, den Feind zu einer der beabsichtigten chrraschuug
entgegengesctzten Auffassung zu verleiten.

Durch die auBerordentlich leichte Umstellungsméglichkeit in der Ziel-
erfassung bei Luftwaffecinsitzen kann die Luftmacht in idealer Weise als
Tauschungsfaktor verwendet werden, nicht nur um cigene Luftangriffe
vorzutiuschen, sondern auch um Land- und Seeaktionen inklusive Luft-
landeaktionen zu tarnen. Eines der glinzendsten Beispicle lieferten die
Anglo-Amerikaner kurz vor der Invasion, als sic durch die dauernden
Bombardierungen nordostlich der Seine die deutsche Aufmerksamkeit von
der Normandie ablenkten.

Clausewitz hat in Unkenntnis der strategischen Maoglichkeiten einer
Luftmacht und als starker Vertreter der Landmachtkonzeption bemerkt,
dal} dic chrraschung vor allem in der Taktik zu Hause sei, aus der ganz
natiirlichen Ursache, daB alle Zeiten und Riume kleiner sind. In der Strate-
gie, so schreibt Clausewitz, werde die chrmschung um so schwieriger,
je hoher hinauf gegen das Gebiet der Politik diese liege. Diese Konzeption,
die typisch flichenhaftes Denken darlegt und zudem die strategische Be-
deutung des Motors auch fiir die Landkriegfithrung nicht beriicksichtigen
mubBte, wirkt nach dem bis dahin Dargc]cgtcn stark kontrastisch und zeigt,
wie grundsitzlich das militirische Denken in diesen Dingen scit Clausewitz
sich geindert hat.

Ob die grundsﬁtzliche Ansicht, daB die chrraschung vor allem in der
Taktik zu Hause sei, wihrend dic Anwendung dieses Prinzips in der Stra-
tegic Schwicrigkeiten bereite, auch heute noch zutriftt, kann fiir jene,
welche sich mit den strategischen Moglichkeiten der See- und Luftkrieg-
filhrung niher auseinandersetzen, zweifelhaft erscheinen. Sicherlich er-
brachte bereits der vergangene Krieg, welcher in der Geschichte der Krieg-
fithrung als erster groBer Krieg mit starker Beimischung von Luftaktionen
bezeichnet werden diirfte, cine Anzahl von strategischen Uberraschungen,
welche durch die Luftmacht crmiig]icht wurden: Holland und Norwegen,
Kreta, Pearl Harbour, Midway, Hiroshima.

Die taktische Uberraschung wirkt sich in erster Linic entweder auf das
Element «Feuer» oder das Element «Bewegung» aus. Es wurde behauptet,
daB jede strategische chrraschung auch immer zugleich eine taktische sei;
dasselbe gelte aber nicht umgekehrt. Im allgemeinen wird man einer solchen
Ansicht zustimmen, wenn auch Ausnahmen hiervon beweisen, dal3 es sich
cher um eine Regel als um einen Grundsatz handelt. Diese Auffassung 1Bt
nun aber indirekt einen markanten Wesenszug der Uberraschung hervor-
treten. Die Uberraschung ist nimlich im Grunde genommen keine reale
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Kratt, sondern cin psychologischer Effekt, mit indirckter Wirkung aut
das Kampfgeschehen. Die Uberraschung braucht die menschliche Psyche,
die sich iiberraschen liBBt. Nur das Unbckannte oder Unerwartete wirkt
tiberraschend. Unbekannt ist, was man nicht weil. Somit ist die Zueignung
moglichst umfassender Kenntnisse tiber den Feind eine sichere Methode,
die Moglichkeiten des «Uberraschtwerdens» zu vermindern.

Das Unerwartete ist das andere Wirkungselement der chrraschung.
Was erwarten wir 2 Das, was wir g]aubc_n. das, was wir annchmen, daB ¢s
kommen werde. Derjenige, der ctwas nicht fiir méglich hilt oder halten
will, wird, wenn das Unerwartete trotzdem ecintritt, {iberrascht.

Schiluffoloerung
R OLg AN

Aus den vorstchenden Darlegungen ist erstens zu entnehmen, dal} die
Kriegsprinzipien im Rahmen der Luftkriegtithrung genau so gelten wie in
der Land- und Seckriegfithrung. Zweitens kann festgehalten werden, daf3
die Bedeutung, die diese Prinzipien im Rahmen der Luftkriegfithrung ein-
nchmen, durchwegs intensiver und nachhaluger ist als bei der Landkrieg-
fiihrung. Drittens kann aus dieser Sachlage heraus abgeleitet werden, da8
die richtige Anwendung einerseits oder die Vernachlissigung der Prinzipien
anderseits den Erfolg oder MiBertolg der Luftkriegsaktionen noch stirker
beeinflussen als dies schon bei den Landaktionen der Fall ist. Daraus muf3
viertens die Lehre gezogen werden, daB bei der Beurteilung von Luftwaffe-
Aktionen in erster Linie zu priifen ist, ob sie prinzipiell richtig angesetzt
worden sind. Letztendlich und fiinftens muB sich jeder Luftwafte-Offizier
in erhthtem Mafe bemiihen, seine Entschliisse im Hinblick auf eine richtige
Anwendung der Prinzipien der Kriegfiihrung zu fassen.

Gemeinsame Konzeptionsgrundlagen fiir die Luft/ Landkriegfiihrung

Aus dem Vorangehenden ergibt sich, da die Prinzipien der Krieg-
fiihrung sowohl fiir die Luftmacht als auch fiir die Landmacht ausnahmslos
Geltung haben. Es wurde daraut hingewiesen, dall dic Anwendung der
Prinzipien auf die materiellen Grundlagen der Kriegfiihrung zur Konzep-
tion fiihre. Da nun die Kriegsprinzipien sowohl fiir die Luft- als auch fiir
dic Landkriegfithrung gelten, muB beziiglich einer gemeinsamen Konzep-
tion der Luft- und Landkriegfiihrung eine gemeinschaftliche materielle
Basis gefunden werden.

Dicse, beiden Wchrzwcigcn gemelnsame «materielle» Basis besteht aus
dem Gesamtkriegsziel als erstrebenswerte Realitit, der Kriegszeit und dem
Kriegsraum. Wihrend das Gesamtkricgsziel unter dem Erstprinzip der
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Ziclstrebigkeit behandelt wurde und die Kriegszeit einen meist cindeutig
gegebenen Faktor darstellt - zum mindesten tiir die Militirs — ist der «Kriegs-
raum» Gegenstand hochst unterschiedlicher Auffassungen.

Die heute wieder aktuell werdenden Fragen nach den grundsitzlichen
Konzeptionen wurden nicht zuletzt durch die ncuen Werke des Luft-
strategen Seversky beeinfluBt. Die Tatsache, dal selbst in Kreisen der Luft-
wafte, aber noch viel mehr dort, wo Oftiziere der Erdtruppe, Marine und
Luftwaffe zusammenkommen und diskutieren, die grundsitzlichsten Kon-
zeptionswerte verschieden aufgefa3t werden, zeigt, daB3 zwar wohl groftes
Interesse fiir dieses Problem vorhanden ist, daB aber auch eine ebenso groBe
Uneinheitlichkeit vorherrscht.

Wenn wir nicht einem absoluten Oppositionsgeist verfallen wollen,
konnen und miissen wir von der Voraussetzung ausgehen, dafl es grund-
satzlich moglich ist, eine solide Basis fuir eine gemeinschaftliche Konzeption
der Land- und Luttkriegfiihrung zu finden, damit iiberhaupt cine koordi-
nierte Zusammenarbeit gewihrleistet werden kann. Es ist cine Illusion, zu
glauben, ohne gemeinsam anerkannte Konzeptionsgrundlagen kénnten
militirische Organisationen wirkungsvoll gemeinsam eingesetzt werden.

Die Voraussetzung fiir das Heranbilden einer gemeinsamen Konzeption
fiir diec Land- und Luftkriegfiihrung bedingt allerdings von beiden Seiten
ein Bemithen um objcktives, prestigefreies Denken, verbunden mit einem
Willen zur Synthese.

Schon lange vor jenen denkwiirdigen Tagen des Jahres 1903, als erstmals
in der Geschichte Flugzcugc sich mit cigener Motorenkraft von der Erde
loslssten, hatten sich hohere militirische Fithrer mit den geopolitischen und
militirgeographischen Problemen und der auf diesen Gebieten sichtbar
werdenden Abhingigkeit zwischen Armeen und Landflichen befaBt. Die
heute vorherrschende Konzeption der groBen wechselseitigen Abhingig-
keit von Armee und Stellungsraum (in veralteter Form auch Stellungslinie)
war nicht immer eine Selbstverstindlichkeit. Man kann vielleicht sagen,
daB man frither die vertiigbaren Streitkrifte als ganzen Block wic auf einer
unebenen Fliche vor- und riickwirts, hin- und herschob, ohne dabei je
stark an riumliche Kontinuitit im Sinne ciner Front zu denken. Es handelte
sich meist um Streitkrifte, die durch die rdumliche Ausdehnung der Kon-
tinente wie isoliert erschicnen. Das Zusammenschmelzen von Streitkriften
mit kontinentalen strategischen Fronten wie z. B. die Rheinfront im Ersten
und Zweiten Wcltkricg Cntspricht im Grunde genommen einer innern
Konzeptionsumwandlung, welche nur gelegentlich durch kiithn denkende
und handelnde Generile grundsitzlich miBachtet wurde (Patton und
Rommel).
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Aus dieser Konzeption der Gebundenheit an natiirliche, geographische
und geopolitische Faktoren ergab sich auch die Struktur der Armeen. Die
heute bekannte organisatorische Grundlage ciner Armee, d. h. die Eintei-
lung in Divisionen, Armeckorps, Armeen und Armeegruppen bewirkte
auch, daB die entsprechenden Kommandanten in Divisions-, Korps- und
Armec-Abschnitten zu denken begannen.

Diese Art des flichenhaften Denkens als Basis fiir die taktischen und
strategischen Konzeptionen des Einsatzes ist aber nicht nur den Landarmeen,
sondern auch den Marinestreitkriften cigen geworden. Dort spricht man
allerdings von Operationszonen, meint aber grundsitzlich dasselbe. Dieses
fichenhatte Denken beziiglich des «Kriegsraumes» vermochte cinst eine
grundsitzlich einheitliche Land- und Seestrategic zu bilden. In den letzten
Analyscn war man sich info]gc der cinheitlichen Grundlagcn stets einig. In
diesen «Frieden» militirischen Denkens mischte sich plstzlich eine ungeru-
fene und cher unerwiinschte Macht — die Luftmacht — ein. Der Mensch
begann dic Atmosphire zu bezwingen und dic Folgen wirkten sich all-
mihlich auch auf das Wehrwesen aus.

Da dic Atmosphire einem ungeheucer groBien, die ganze Welt umfassen-
den und durch keine natiirlichen Hindernisse cingeschrinkten «Meere»
vergleichbar ist, war es verstindlich, dal die militirischen Vertreter der
Luftmacht weder Grenzen noch Flichen anerkannten. Mehr noch, dic
ersten Luftstrategen weigerten sich iiberhaupt, das flichenhafte Denken
als giiltige militirische Denknorm anzuwenden. Damit war der Abgrund
zwischen dem alteingefithrten und bewihrten flichenhaften Denken der
Land- und Seckriegtithrung einerseits und dem revolutionir wirkenden,
alles Einengende und Begrenzende ablechnende Denken der Luftkrieg-
fiihrung aufgerisscn.

Obwohl die ersten Luftstrategen einseitig das flichenhafte Denken bei-
seiteschoben, war die Luftmacht von Anbeginn an schicksalsverbunden an
das Land gckcttet. Die Tatsache, dal3 Lufmpcmtioncn nur von einem festen
Punkt aus - set es ein Landstiizzpunkt oder cin Fiugzeugtriger - cingeleitet
werden konnen, ergibt ihre naturbedingte Abhingigkeit. Diese Tatsache
in ihrer stratcgischcn Konsequenz lcugnen zu wollen — was leider in Kreisen
der groBen und kleinen Luftstrategen oft geschicht — bedeutet eine Ver-
ticfung des Abgrundes.

Ganz glcichgﬁltig, wie groB auch die Reichweiten von Flugzcugcn sein
mogen, die Sicherstellung der Absprungbasis kann niemals ohne Land-
und/oder Scestreitkrifte gewihrleistet werden.

Wenn man das Wesen der militirischen Kampfhandlungen heraus-
kristallisieren will, um dadurch bestimmte Eigenheiten der Land-, Luft- und
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Seestreitkrifte abzuleiten, so crgeben sich drei Elemente, namlich: 1. Die
Eroberung; 2. dic Immobilisierung; 3. dic Zerstérung. Alle Land-, Luft-
und Seestreitkrifte konnen bis zu emem gewissen Grade diese Elemente
verfolgen und anwenden. Im allgemeinen wird man sich jedoch einver-
standen erkliren konnen, wenn man behauptet, daB die Landstreitkrifte
fiir die Eroberung (mit Gewalt in Besitz nehmen) bevorzugt sind, wihrend
die See- und Luftstreitkrifte cher in der Lage sind, zu immobilisicren und
zu zerstoren.

Somit diirfte klargestellt sein, daB zum Beispiel die Eroberung von
Luftstiitzpunkten in erster Linie cine Angclcgcnhcit der Landstreitkrifte
darstellt, in umgekehrter Weise aber auch ihre Verteidigung. Ohne vor
Uberfall oder Besetzung gesicherte Luftstiitzpunkte gibt es keinen Luft-
waffeneinsatz.

Diese grundsitzliche Feststellung fithrt zur Betrachtung gewisser
Grundlagcn. Die Geschichte beweist, dal in der chel die Erobcrung einen
sicheren Weg darstellt, um dem Gegner den cigenen Willen aufzuzwingen.
Das Ziel eines jeden totalen Krieges war es, dem Gegner den eigenen
Willen durch Besetzung seines Landes aufzuzwingen. Letztendlich ent-
scheidet aber die Landschlacht, ob dieses Ziel erreicht werden kann oder
nicht, vorausgesetzt, daBl das Gesamtkriegsziel derart «bedingungslos» ge-
formt wird. Hierbei darf aber nicht iiberschen werden, daB3 diese letzte Ent-
scheidungsschlacht in einem Kriege nicht unbedingt ausgetragen werden
mubB. Schon die Erkenntnis, dal3 die letzte Entschmdung nicht positiv ge-
staltet oder verhindert werden kann, diirfte in manchen Fillen bereits fiir
die Niederlage ausschlaggebend sein. So erkannten zum Beispiel auch
Hitlers Heerfiihrer nach der erfolgreichen Landung in der Normandie, dafl
die Entscheidungsschlacht sinnlos geworden war.

Ein anderes Beispiel zeigt die Situation Japans im Jahre 1945. Damals
hatte Japan keinen Betriebsstoff mehr; der Einsatz der Luft- und Seestreit-
krifte war lahmgelegt. Dic Kriegsschiffe lagen unter Tarnnetzen in den
Hifen und die Flugzeuge standen machtlos am Boden. Mit iiber § Millionen
einsatzbereiten Soldaten unter den Waffen gab Japan sich geschlagen!

Die Luftmacht mit ihren unzihligen Abhingigkeiten vom Boden, die
alle zusammengenommen und als Faktoren bewertet die Schlagkraft dar-
stellen, ist im Grunde genommen nichts anderes als ein anderes Werkzeug,
um zusammen mit Land- und Seestreitkriften den Feind so zu schwichen,
daB er in der letzten entscheidenden Schlacht unterliegt. Es besteht tat-
sichlich kein Grund, anzunehmen, dafl dic Konzeption der gegenseitigen
Abhingigkeit der verschicdenen Wehrzweige fiir eine Koordinierung des
Krifteeinsatzes jemals veraltet.

408



Selbstverstindlich wird der Aufwand, den eine Nation fiir die Sicher-
stelhmg der Landverteidigung auf dic zwei oder drei Wchrzwcigc verteilt,
entsprechend der strategischen Lage unterschiedlich sein und vom Prinzip
der Krifte-Okonomie diktiert werden. Im letzten Kriege wurde der Rii-
stungsaufwand GroBbritanniens im Durchschnitt wie folgt verteilt: Marine
20 %,, Luftwafte 27 9%,, Heer 509, Zivilverteidigung 3 9%,.

Heute haben sich die Werte stark zugunsten der Luftwafte verschoben
und erreichen in vielen Lindern im Vcrglcich zum Heer einen hoheren
Prozentsatz. So verausgabten zum Beispiel die USA 32,1 9, fiir die Luft-
waffe und 29,2 9, fiir das Heer. In andern modern eingestellten Lindern
diirften sich heute die Ausgaben der Luftwafte im Vergleich zu den Aus-
gaben der Landtruppen im Verhiltnis von 1:1 halten. Hierbei ist aber noch
zu berticksichtigen, daB3 in allen Lindern, in denen eine Marine vorhanden
ist, die Marineluftwaffe von den Marinekrediten unterhalten wird, so dal3
gesamthaft, strategisch geschen, heute mehr als die Hiltte der Kredite tiir
dic Luftriistung verausgabt wird. Man glaubt mit dieser Verteilung dem
Prinzip der Okonomie der Krifte am besten gcrccht zu werden.

Da die Luftmacht grundsitzlich an die Landstiitzpunkte gebunden ist
und zusammen mit Heer und Marine eingesetzt werden mul3, kénnen die
Vertreter der Luftmacht nicht einfach der schrankenlosen Freiheit der
Atmosphire entsprechend sich tiber die Abhingigkeiten des flichenhaften
Denkens und der Prinzipien der Landkriegtithrung hinwegsetzen.

Von jenem Moment an, da sich der Mensch nicht mehr des nichst-
licgendcn Steines bediente, um ihn als Waffe zu verwenden, ergabcn sich
drei militirische Funktionskomplexe, die auch entsprechende Funktions-
riume auf der Erdoberfliche bedingten. In vercinfachter Weise kann man
beziiglich dieser drei Funktionskomplexe von Erzeugung, Transport und
Vcrwendung sprcchcn. Die diesen drei Komplexcn Cntsprcchcndcn Funk-
tionsriume sollen hier mit a. strategische Zone = Erzeugung, b. Verbin-
dungszone == Transport und c. taktische Zone = Verwendung bezeichnet
werden.

Die entscheidende Synthese zwischen traditionsgebundener, flichen-
hafter Denkweise der Vertreter von Land- und Seestreitkriften und radi-
kaler Losgelostheit im Sinne einer dreidimensionalen Konzeption der Ver-
treter der Luftmacht besteht darin, dal3 das flichenhafte Denken sich auf
das Dreidimensionale umstellen mull und das dreidimensionale Denken in
Kreisen der Luftwaffe zu beriicksichtigen hat, daBl die Grundfliche dieses
«Raumblocks» wichtiger ist als die tibrigen Fliachen, ja geradezu eine Vor-
aussetzung fur diec Durchftihrbarkeit des Einsatzes im dreidimensionalen
Sinne wird. Der Luftwaffeneinsatz ist eben nicht ein reiner dreidimensio-
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naler Einsatz, sondern durch die Abhingigkeit von der Erdoberfliche eine
an die Grundfliche eines bestimmten «Raumblocks» gebundene Einsatz-
form. Diese Grundfliche ist nun das ewig Gemeinsare zwischen den Land-
und Seestreitkriften einerseits und der Luftmacht anderscits.

Aus dicsen chrlcgungcn heraus soll nun die SchluBfolgerung gezogen
werden, dall wir weder von Flichen, Gebieten, Zonen und dergleichen,
noch von sclbstiindigcn, dreidimensionalen Riumen sprcchcn sollten. Dieser
«Raum», welcher an eine Stand- oder Grundfliche (Erdoberfliche) ge-
bunden ist, scitlich durch die Reichweite und nach oben durch die Dienst-
gipfelhdhe begrenzt wird, ist im Sinne eines stabilen «Blocks von Raum» —=
«Raumblock» aufzufassen.

Der Flieger mul} sich voll bewullt werden, dal er sein Schicksal und
seinen Dascinssinn auf die Grundfliche seines dreidimensionalen Bewegungs-
raumes zu richten hat. Der auf der Erdoberfliche kimpfende Soldat mulf3
sich anderscits vom rein fHichenmiBigen Denken loslosen und sich unab-
lissig bemiihen, diese seine Bewegungsfliche als Standfiche ecines « Raum-
blocks» zu betrachten. Wenn von beiden Seiten mit gutem Willen diese
Synthcsc ;111gcstrcbt wird, welche in der ]1cutigcn Kricgﬁihrung notwcndig
ist, wiirde der auch heute noch bestechende Abgrund zwischen den beiden
Denkweisen mit einem mal aufgefiillt sein und eine Einheit des Denkens
auch bcziiglich «Kriegsraum» gcwiihr]cistct werden konnen.

Wir korrigicren nunmchr die obenerwihnten Zonenbegriffe und
prigen neue Begriffe fiir die drei Funktonsriume, indem wir a. vom
«stratcgischcn Raumblock» = Erzeugung, b. vom «Raumblock der Ver-
bindungen» — Transport und ¢. vom «taktischen Raumblock» Ver-
wendung sprechen.

Der «strategische Raumblock» ist die Geburtsstitte von Stahl, Ol, Alumi-
nium, Geschiitzen, Flugzeugen, Panzern und allen andern fiir dic moderne
Kriegfiihrung notwendigen Geriten, Maschinen, Fahrzeugen usw. Er ist
aber auch das Zentrum der moralischen und geistigen Widerstandskraft,
der Ausbildungstitigkeit und des politischen Lebens einer Nation. Kurzum
der «stratcgische Raumblock» ist «Kopf und Herz» einer Nation.

An diesen «strategischen Raumblock» schlieBt sich direkt der «Raumblock
der Verbindungen» an, durch den die Kommando-Leitungen und der Nach-
und Riickschub zur kimpfenden Truppe sichergestellt werden. Am Ende
dieses «Raumblocks der Verbindungen» (bei verschiedenen Kriegsschau-
plitzen und/oder Fronten konnen es auch mehrere sein) steht der «taktische
Raumblock».

Obwohl in diesen verschiedenen «Raumblécken» mit ithren verschiede-
nen Funktionen die Land-, Luft- und Seestreitkrifte einwirken konnen, ist
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es offensichtlich, dal3 die erwihnte Stand- oder Grundfiche eines solchen
Blockes (oder auch nur ein Teil desselben) entscheidet, ob die Wirkungs-
kombination von Land- und Luftstreitkriften oder See- und Luftstreit-
kriften respektive in gewissen Fillen auch Land-, Luft- und Seestreitkriften
vorherrscht. In cinem Raumblock, dessen Grundfliche nur Landmassen
umfallt, wird dic Kombination der Land/Luft-Aktionen in den Vorder-
grund treten. Es ist aber angezeigt, in diesem Zusammenhang nicht allzuschr
die Land- und Sceaktionen einander ausschlicBend gegentiber zu stellen.

Halten wir nur fest, dall es keine « Raumblocke» und auch nicht Teile
davon gibt, in welchen die Luftmacht nicht zur Wirkung kommen miif3te.
Mit andern Worten, die Land- und/oder Seemichte mussen sich immer mit
der Luftmacht verbinden, um den « Raumblock» unter Kontrolle zu bringen,
Das Ziel der heutigen Kriegtiihrung besteht somit grundsitzlich darin, dal
dic Luftmacht den Luftraum cines solchen «Blocks» beherrscht, wihrend-
dessen dic Landmacht die darunter licgende «Grundfliche» crobert. Diese
Aufgabe stellt jedoch cine «koordinierte» und «ko-operative» Aktion dar.

Im weitern wird aber die Luftmacht durch die verschiedensten Arten der
Unterstiiczung (Unterstiitzung durch Feuer, Stérung, moralische Wirkung,
Transport, Autklirung) der Landmacht helfen, ihr Zicl leichter und rascher
zu erreichen. Umgekcehrt wird die Landmacht durch Eroberung von Stiitz-
punkten, Verteidigung von Flugplitzen und die fur die Luftmacht be-
deutungsvollen Zentren, aktive Abwehr von feindlichen Flugzeugen durch
Int.- und Flab-Feuer, Aufklirung vom Boden aus, Fliegerbeobachtung und
dergleichen die Aktionen der Luftmacht unterstiitzen. Eine Luftmacht, die
nicht auf wirkungsvolle Unterstiitzung der Erdtruppen rechnen kann, hingt
wortlich in der Luft.

Im Kriege ergibt sich nun die Notwendigkeit, nicht nur die cigenen
Raumblécke zu beherrschen, sondern zu versuchen, die feindlichen « Raum-
blocke» zu zerstoren, zu beherrschen oder zu erobern. Wenn auch die wir-
kungsvolle Verteidigung der eigenen Raumblocke relativ wichtig ist, be-
stecht doch nur die Méglichkeit, einen Krieg zu gewinnen, wenn man die
Totalitit der feindlichen Raumblécke beherrscht und erobert hat. Wenn
dies erreicht ist, so ist der Feind im Clausewitz’'schen Sinne wehrlos ge-
macht und hat zum mindesten sich formal dem Willen des Siegers zu beugen.

Das hier theoretisch Gesagte sei anhand der kiirzlich abgelaufenen
Kriegsgeschichte erliutert.

Pazifischer Kriegsschauplatz: Es ist heute bekannt, daB Japan lange vor
dem Uberfall auf Pearl Harbour scinen strategischen Plan gefaflt hatte.
Dieser bestand in der Erobcrung der vielen Insclgruppcn zwischen Japan
und Australien. Japan beabsichtigte aut dicsen Inseln starke Garnisonen und
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Befestigungen zu errichten, gegen welche - so glaubte Tokio — die USA
mit der Zeit des Kampfes miide wiirden. Als Folge davon erhoffte Japan,
daBl die USA letztendlich einen annehmbaren Frieden suchen. Diese Ja-
panische Konzeption bestand somit in einem Wall zahlreicher kleiner tak-
tischer «Raumblécke», die durch eine ebenso groBe Anzahl von Ver-
bindungs—«Raumbldcken» mit dem Mutterland («strategischer Raumblock »)
verbunden waren.

Mit dieser Konzeption entwickelte Japan seine Streitkrifte nur im Hin-
blick auf die sichere Bchcrrschung der eigenen « Raumblécke», vor allem der
taktischen und wrbmdungsnmﬁlgcn Japan tibersah, daB die grundsitzliche
Rolle der Streitkrifte in der Beherrschung aller «Raumbldcke» und nicht
nur der eigenen liegt.

Auf der andern Seite war die Einsatzkonzeption der amerikanischen
Streitkrifte stets mit dem Gedanken verbunden, auch die feindlichen
«Raumblécke» zu beherrschen und zu erobern, wenn es zum Kriege
kommen sollte. Diese Streitkrifte der USA waren so erfolgreich, dal im
Jahre 1945 alle wichtigen taktischen- und Verbindungs-«Raumblécke» der
Japaner unter amerikanischer Kontrolle lagen. Der «strategische Raum-
block» war durch die Luftwaffe beherrscht. Zu einer Landschlacht gréBten
AusmaBes auf dem Mutterland Japan kam es deshalb nicht mehr.

Die deutsche Konzeption: Unzweifelhaft hatten dic Deutschen eine
bessere Konzeption als die Japaner. Allerdings machte das Oberkommando
der Wehrmacht den grundsitzlichen Fehler, daB es in erster Linie beziiglich
der feindlichen «Raumblécke» die Eroberung des «taktischen Raumblocks»
anstrebte. Aus dieser Konzeption heraus ergab sich die Notwendigkeit,
die Streitkrifte fiir cine rasche Eroberung und Besetzung des feindlichen
«taktischen Raumblocks» zusammenzuschmieden. Sehr mobile mechani-
sierte Inf.Divisionen und Panzer, verbunden mit einer taktischen Luftwaffe
und in einzelnen Fillen Luftlandetruppen, iiberwanden iiberall die feind-
lichen Widerstinde.

Der Versuch, England zu besetzen, scheiterte schon in den Anfingen
und die deutschen Admirile waren sich durchaus bewuBt, da3 dic Operation
«Seeldwe» im Hinblick auf die vorhandene Struktur der Streitkrifte eine
schwierige Angelegenheit darstellte.

Mit den U-Booten griffen die Deutschen zwar die «Verbindungs-
Raumblécke» der Alliierten an, vergaBen aber, daB zur totalen Beherr-
schung eines Meer-«Raumblocks» auch Uberwasserschiffe und vor allem
eine Luftwaffe notwendig sei. Der Mangel einer richtigen Luftmacht-
konzeption von seiten der deutschen Admirile versagte ihnen jeden stra-
tegischen Sieg. Als die Alliierten ihre koordiniert arbeitenden See- und
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Luftstreitkrifte einsetzten, beherrschten sic diesen «Verbindungs-Raum-
block» total und versenkten die U-Boote am «laufenden Band».

Die Bedeutung der «strategischen Raumblécke» in den USA, Kanada
und Siidamerika iibersah Hitler vollkommen.

Die SchluBfolgerung, die aus dem bis dahin Gesagten gezogen werden
kann und wofiir auch die Geschichte klare Auskunft gibt, besteht darin,
daB selbst militirisch sehr starke Nationen bei Befolgung unrichtiger stra-
tegischcr Konzeptionen, trotz bester taktischer Leistung und gewonnenen
Schlachten, der Niederlage nicht entgehen konnen.

Deutschland ist der beste Beweis, daB die einseitige und tibermiBige
taktische Betonung des militirischen Zieles und Vernachlissigung  der
Luftmacht gegeniiber einem Gegner, der strategisch aufgeschlossen denkt,
unterliegen muf.

Die Bedeutung des «strategischen Raumblocks» ist seit den Tagen des
punischcn Krieges mit zunchmender Technisierung der Streitkrifte ge-
wachsen und umfaBt heute nicht mehr nur Stidte, sondern oft ganze Kon-
tinentteile. Damit wurde aber auch die Empfindlichkeit der «strategischen
Raumblocke» reduziert.

Es wird deshalb der Landmacht immer wieder von seiten zum Teil an-
erkannter Vertreter der Luftmacht-Strategic vorgeworfen, die Landmacht
sei heute nicht mehr in der Lage, einen rein strategischen Krieg zu fiihren,
da sie das strategische Ziel stets tiber den Umweg der taktisch-operativen
Landschlachten suchen miisse und deshalb ein viel zu zeitraubendes und
kostspicliges Element darstelle. Wir wollen die Richtigkeit dieser Behaup-
tung nicht untersuchen. Doch wire es sicherlich unfair, der Landmacht
a priori dic Moglichkeit einer direkten strategischen Kriegfithrung ab-
sprechen zu wollen. Die Landmacht hat wie die Luftmacht die Moglich-
keit, dirckte strategische Operationen zu unternchmen. Es braucht aller-
dings von seiten der Erdtruppenfiithrung sehr viel Mut und Weitsicht — dies
sowohl in der Vorbercitung einer dicsbcziiglichcn Konzeption als auch bei
einem eventuellen Einsatz.

Der Schliissel zur rein strategischen Konzeption der Landkriegfithrung
licgt aber im Lufttr;msport und in der Vcrwcndung von Fem(qeschosscn n
der Art der V-2.

Diese Forderung an die Landmacht, der Luftmacht in der rein strategi-
schen Kriegfithrung als Partner beizustehen, soll natiirlich auf keinen Fall
bedeuten, daB} die tibrigen heute bekannten Funktionen einer Landmacht
vernachlissigt werden sollten. Die taktische Landschlacht, in welcher
Armeen und Armeegruppen zusammen mit taktischen Luftwaften den be-
schwerlichen Weg des Infanteristen gehen, wird stets eine Notwendigkeit
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sein. Eine Vernachlissigung des «taktischen Raumblocks» — also eine der
deutschen Konzeption des Zweiten \Veltkricgcs vollkommen entgegen-
gesetzte Konzeption — diirfte nur dann verantwortet werden kdnnen, wenn
die Sicherheit bestiinde, daB3 ein rein strategischer Uberfall rasch eine Ent-
scheidung herbeizufithren verméchte. Wenn zwei GroBmichte sich gegen-
tiberstchen, diirften die Voraussetzungen fiir cine solche Annahme kaum
vorhanden sein. Anders konnte es sein, wenn es sich um kriftemiaBig schr
ungleiche Gegner oder um eine politisch sehr labile Situation handeln wiirde.

Ein kleines Land muB heute die Méglichkeiten einer dirckten und rein
strategischen Land/Luftkriegfihrung ins Auge fassen und die daraus sich
ergebenden Anforderungen an Beweglichkeit und Konzentration der
Krifte auf den inneren Linien berticksichtigen.

Trotz den Wirkungcn der Atombomben darf eine Luftmacht niemals
vergessen, was oben erwihnt wurde, da3 nimlich dic Landmacht als eben-
biirtiger Partner in der strategischen Kriegfithrung aufgenommen werden
mubB. Es ist unzweckmiBig, der Landmacht nur eine taktische Rolle zu-
weisen zu wollen, d. h. anzunehmen, sie sei nur in der Lage, mittels kleinerer
Landschlachten zum gemeinsamen Ziel, dem Sieg, beizutragen.

Die Wirkung der Atombomben darf tibrigens auf keinen Falliiberbewertet
werden. Sie vermag keine Wunder zu wirken! Ein britischer Wissenschat-
ter hat klar hervorgehoben, daB es eine Illusion ist, zu glauben, mit einigen
hundert Atombomben koénne der «strategische Raumblock» der Sowjet-
union beherrscht werden. Dieser Wissenschafter weist daraufhin, dal} cs
hiefiir tausender von Atombomben, wenn nicht sogar hunderttausender,
bedarf.

Die Luftmacht sollte sich nicht nochmals derart isolieren und exponieren,
wie sie es im vergangenen Kriege getan hat. Erst kiirzlich wurde im ameri-
kanischen KongreB3 wieder bemerkt, da3 es im vergangenen Kriege beinahe
drei Jahre gedauert habe, bis die Luftwafte einigermallen mit den Land-
truppen zusammenarbeiten konnte, weil sie sich dermaBen konzentriert nur
mit den Problemen der Luftherrschaft und der strategischen Bombardie-
rungen beschiftigt hatte, dal man den Eindruck eines Hypnosezustandes
gewann.

Der stratcgischc Einsatz der Luftmacht muB, das soll abschlieBend noch-
mals betont werden, unbedingt eng mit dem strategischen Einsatz der Lan-
macht koordiniert werden. Die Mittel des Lufttransportes und der Einsatz
von Luftlandetruppen miissen in der strategischen Offensive kiithn und mutig
eingesetzt werden. Auch hier verlangt der moderne Krieg von seiten der
Fiihrung einer Landmacht groBziigigc Entschliisse. Allzusehr klebt die
Landkriegfiihrung noch am flichenhaften Denken und es ist leider fraglich,
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ob héhere mutige Kommandanten die traditionsgebundenen Ketten spren-
gen werden,

Dic Luftlandekdpte der Zukuntt werden die Entscheidungsschlachten
licfern und cinen Gegner mit groBen Landmassen vor beinahe unldsbare
Abwehrprobleme stellen. Doch nicht nur auf dem Gebicte der Luftlande-
Aktionen strategischer Bedeutung wird die Landarmee zusammen mit der
Luftmacht den offensiven strategischen Krieg fithren, sondern auch dic
Fernwaften, welche Meere tiberflicgen, bediirten eines koordinierten Ein-
satzes mit der strategischen Luftkriegtithrung.

Es ist selbstverstindlich, daB3 die wissenschaftlichen und technischen An-
forderungen einer derartigen strategischen Kriegfithrung die Moglich-
keiten eines Kleinstaates weit tibersteigen. Es ist aber entscheidend wichtig,
daB diese strategischen Konzeptionen bekannt werden, damit die eigenen
kleinen, taktischen Anstrengungen zweckentsprechend ausgerichtet werden
konnen und damit das verhindert wird, was Sir John Slesser, Air Marshal
der RAF. «die hochst betriebsame Vorbereitung des vergangenen Krieges»
genannt hat.

Konsequenzen ﬁir die Schweiz

Welches sind nun die SchluBfolgcrungcn, die aus der dargclegtcn Be-
deutung der Kriegs-Prinzipien cinerseits und der Mdoglichkeit, eine ge-
meinsame Luft/Land-Konzeptionsgrundlage zu schaffen anderseits, fiir cin
kleines Land gezogen werden konnen :

Der erste SchluB}, der aus dem Dargelegten gezogen werden mul, ist die
allgemeine Forderung, daB cin kleines Land in erster Linie den geistigen
Werten der Wehrgrundlagen Beachtung schenken mufl. Aus dieser sicher-
lich allgemein anerkannten und nicht neuen Forderung ergibt sich aber
ctwas durchaus Notwendiges, nimlich die reale praktische Anwendung.
Worte gentigen nicht und noch weniger gute Absichten.

Diesc reale praktische Anwendung der geistigen Grundlagen des Wehr-
systems, dic in den erwihnten Prmzipien keimhaft vorhanden sind, ist aber
nur dann gewihrleistet, wenn jeder einzelne sich diese Prinzipien merkt
und bet allen militirischen Entschliissen priift, ob und wie er diese Grund-
lagen anwenden und verwerten soll.

Der zweite Schlu}, der gezogen werden muB, richtet sich weniger an
den einzelnen, sondern eher an die Gemeinschaft einer Nation, die nicht
nur von Freiheit spricht, sondern auch beweist, daB sie es damit ernst meint,
Der Beweis, daB3 die Unabhiingigkcit unter allen Umstinden das hochste
politische Ziel bleiben soll, bedingt, daB3 im Kriegsfalle, also dann, wenn die
Unabhingigkeit auf dem Spiele steht, die Formulierung des Gesamtkriegs-
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zieles eindeutig klar und vor allem offensiv gefaBt wird. Das Kriegsziel
eines kleinen angegriffenen Landes ist die Vernichtung der eingedrungenen
Feindkrifte. Nur ecine offensive, starke und mutige Fassung des Gesamt-
kriegszicles wird dem Wehrkérper und dem Zivilkérper eines kleinen
Landes die fiir das Durchhalten so notwendigen Krifte geben und den
Kampfwillen formen. Leider nur allzuoft besteht die Gefahr, daB das Ge-
samtziel der Kriegsanstrengungen ecines kleinen Landes schwichlich und
kompromiBvoll gefaBt wird, so daBB der moralische Keim des Zusammen-
bruchs von der verantwortlichen Fiihrung selbst gelegt wird. Wie kann ein
bloBes Abwehren- oder Verteidigenwollen oder sogar ein kirgliches,
passives «Sich-schiitzen-wollen» den Kampfwillen und den Willen, das
AuBerste zu leisten, entfachen : Der Keim der Niederlage liegt in der Kom-
promiBBbereitschaft, nicht das letzte und gréBte Opfer bringen zu miissen.

Der dritte SchluB} ergibt dic Tatsache, daB3 die geistigen Grundlagen,
wenn sic wirklich richtig erfat und gut angewandt werden, auch dem
materiell Schwicheren die Uberlegenheit zu geben vermdgen. Der ma-
teriell Schwichere diirfte, weil er sich weniger mit der materiellen Seite zu
beschiftigen .hat und sich weniger auf sie verliBlt, mehr Zeit haben, die
geistigen Grundlagen zu stirken. VerpaBt ein kleines Land aber diese
Moglichkeit, und begeht es den Irrtum, den GroBmichten im materiellen
Wettrennen nachzuhinken, dann kann es héchstens als Trabant mitlaufen,
niemals aber seine cigene Unabhingigkeit bewahren, weil auch die Ab-
hiingigkeit von Freunden und Alliierten oft zu einer schr fiihlbaren Ab-
hingigkeit wird.

Der vierte SchluB ergibt sich als Folge der vorangegangenen Folge-
rungen und besagt, daBl die Wehranstrengungen eines kleinen Landes nicht
zersplittert werden diirfen, sondern gemilB dem Prinzip der Konzentration
auf jene Waffen und Waffensysteme respektive Wehrkrifte hingeordnet
werden miissen, welche die groBeen Offensivkrifte entfalten konnen. Diese
SchluBfolgerung ist im Grunde genommen so natiirlich, dall es verwunder-
lich ist, wie oft kleine Lander sich dagegen verstoBen.

Als fiinfte SchluBfolgerung ergibt sich cindeutig, dal ein kleines Land
moglichst wenig Krifte dem nur passiven Schutz zuwenden darf. Es ist
wesentlicher, durch zweckmiBige psychologische Aufklirung und Krifti-
gung des offensiven Kampfwillens das Volk gegen unvermeidlichkommende
Schlige abzuhirten, als es durch Aufwendung relativ groBer und letztend-
lich unniitzer Wehrkrifte nur passiv schiitzen zu wollen, wodurch die Em-
pfindlichkeit gegeniiber allfilligen Schligen erwiesenermaBen noch groBer
wird. Es handelt sich hier um ein biologisches Gesetz, welches nicht nur
dem Volksganzen innewohnt, sondern jedem cinzelnen Menschen eigen ist.

416



Als sechste SChluBfolgcrung stellt sich die Notwcndigkcit, daBl ein
kleines Land die Wafte mit der groBten Offensivkraft, d. h. die Luftwaffe,
besonders stirkt, damit unabhingig vom feindlichen Angriff, vom ersten
Moment des Krieges an — zum mindesten in der Luft — die Initiative er-
griffen, d. h. daB Angriff mit Angriff zuriickbezahlt werden kann. Durch
diese naturgegebenc Initiativ-Kraft der Luftwaffe vermag sie, sofern sie
richtig eingesetzt wird, dem erstrebten Gesamtkriegsziel sofort direkt zu
dienen, wobei das Schwergewicht der Einsitze gegen die Schlagadern des
Feindes anzusetzen ist.

Als siebente SchluBfolgerung ergibt sich, daB es fiir den cinzelnen
dringlich notwendig ist, mehr zu tun als das unbedingt Notwendige.
Geniigend ist nicht fiir den Krieg geniigend.
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An dieser Stelle mochte der Verfasser Herrn Ing. R. Greinacher, KTA, den besten
Dank fiir die mathematischen Untersuchungen und SchluBfolgerungen der auf Seite 266
Heft 4/5 angefiihrten Formeln aussprechen.

Panzer-Gruppe 3 in der Schlacht von Moskau
und ihre Erfahrungen im Riickzug

Von Hans Reinhardt, Generaloberst a. D.

Der nachstehende Aufsatz von Generaloberst a. D. Hans Reinhardt ist im
Heft 9/53 der deutschen Zeitschrift « Wehrkunde» erschienen, deren Verlag wir
fiir die Erlaubnis zur eigenen Verwendung unseren besten Dank aussprechen.

Red.

I Vm’bvmcrkng

Die folgenden Ausfiihrungen dienen einem doppelten Zweck.

Einmal sollen fehlerhafte Berichte iiber die Schlacht von Moskau 1941,
wie sie zum Beispiel bei Walter Gorlitz «Der zweite Weltkrieg» (Band I,
S. 283 fI.) auftreten, richtiggestellt werden, insbesondere soweit es sich dabei
um dic Mitwirkung der Pz. Gruppe 3 handelt. Diese Richtigstellung ist
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