Zeitschrift: ASMZ : Sicherheit Schweiz : Allgemeine schweizerische
Militarzeitschrift

Herausgeber: Schweizerische Offiziersgesellschaft

Band: 119 (1953)

Heft: 7

Artikel: Panzer, Nebel und Gas bei Amiens am 8.8.1918
Autor: Volkart, W.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-24494

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 31.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-24494
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Panzer, Nebel und Gas bei Amiens
am 8.8.1918

Von Oberst W. Volkaﬁ

Wenn auch das Material und die Kampfverfahren sich seit Ende des 1. Welt-
krieges ganz wesentlich geindert haben, scheint uns die nachstehende Arbeit
eine ganze Reihe von Fragen aufzuwerfen, die auch in der heutigen Krieg-
fiihrung noch eine bedeutende Rolle spielen. Mit Bezug auf den Einsatz der
Mittel und insbesondere der von den Heereseinheiten gehaltenen oder ange-
griffenen Fronten, gestatten wir uns den Leser daraufhin zu weisen, daB3 zufolge
der in auBlergewodhnlichem Mafle gesteigerten Waffenwirkung einer modernen
Division, im vergangenen Weltkrieg, durch Heereseinheiten, ganz wesentlich
breitere Fronten gehalten oder angegriffen worden sind. Red.

Die vorliegende Arbeit «Panzer, Nebel und Gas» soll in erster Linie als
Gasstudie einen bescheidenen Beitrag zur Erforschung der Geschichte des
Gaskrieges in den Weltkriegsjahren 1914-1918 darstellen. Sic befa3t sich
neben einer allgemeinen Wiirdigung der strategisch-taktischen Verhiltnisse
mit dem Gaseinsatz bei den Angriffen der Alliierten und bei der Abwehr
der Deutschen in der «Nebelschlacht von Amiens» im August 1918.

Das Studium der Kimpfe zwischen Albert und Soissons vom 8. August
1918 an, die, von Tankgeschwadern gefiihrt, tief in die deutschen Stellungen
eindrangen, ist fiir uns deshalb von besonderem Wert, weil es sich beim
Angreifer um eine gut vorbereitete und organisierte Tankschlacht handelte,
auf die der Verteidiger nicht vorbereitet, fiir die er nicht geriistet war. Die
Abwehr der Stahlkolosse mit untauglichen Mitteln, wie die Erhaltung und
Wiedergewinnung der moralischen Widerstandskraft miiBte wohl in jeder
Armee, welche zum erstenmal Tankrudeln entgegenzutreten hat, in gleicher
Weise erlebt und durchgekimpft werden.

Der Umschwung in der Kriegslage des Jahres 1918 war in der zweiten
Hilfte des Monats Juli durch das MiBlingen des deutschen Angriffs «Marne-
schutz - Reims» (s. Schweiz. Monatsschrift fiir Offiziere aller Waffen, Mai
bis November 1947) am 15. Juli eingeleitet und durch das miithsame und
verlustreiche Bestehen der darauffolgenden Abwehrschlacht der deutschen
Armee zwischen Soissons und Reims, welche am 18. Juli ihren Anfang nahm
und erst nach dem Beginn der Schlacht von Amiens zu Ende gehen sollte,
bestitigt worden: Uber die deutschen Heeresbefehle durch Unvorsichtig-
keit und Verrat von deutscher Seite orientiert, erwartete General Pétain den

Die in Klammern gesetzten Zahlen geben Hinweise auf die Quellen, welche am
Schlusse der Artikelfolge publiziert werden.
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Angrift der Heeresgruppe «Deutscher Kronprinz» in der groBenteils ge-
raumten, nur durch schwache Vortruppen verteidigten ersten Stellung, die
starken Haupttruppen in den riickwirtigen Linien zuriickhaltend. Der Plan
gelang. Der mit groBer Sorgfalt und viel FleiB vorbereitete, unter dem Ein-
satz gewaltiger Artilleriemengen mit Schwung, Tapferkeit und Umsicht
gegen die erste franzosische Stellung ausgefiihrte groBe deutsche Anlauf
verpuffte vollstindig und wurde rasch in den zuriickverlegten Stellungen
abgefangen. Es war ein LuftstoB, der dic beidseitig der Marne auf Epernay
angesetzten deutschen Truppen durch die Gefahr der doppelten Abschnii-
rung schwer bedrohte. Die deutsche Oberste Heeresleitung erkannte sofort
MiBerfolg und Gefahr, stoppte am 16. Juli mittags die Angriffsbewegung,
befahl den abermaligen Riickzug tiber die Marne auf die Nacht zum 21. Juli
und setzte ihre Hoffnung erneut auf die schon lange geplante und durch die
Abtransporte von Artillerie und Minenwerfern sogar am 16. Juli abends
bereits eingeleitete Durchfiihrung des FlandernstoBes gegen die Englander.

Die Alliierten rissen aber ihrerseits die Initiative des Handelns an sich.
Sie iiberrannten mit starken franzdsisch-amerikanischen Verbinden am
18. Juli, iiberraschend ohne Artillerievorbereitung, die schwachen, ermiide-
ten und abgekimpften Divisionen der 7. und 9. Armee zwischen Chiteau
Thierry und Soissons in einem tiberlegenen, durch dichten Nebel begiinstig-
ten Ansturm von 350 Tanks. Beide deutsche Armeen standen am Rande des
Verderbens (1). Vor allem die 7. Armee war in einer verzweifelten Lage.
Nur mit den fiir den Flandernangriff bestimmten Reserven konnte die deut-
sche Fiihrung in den folgenden Tagen die eingerissene Liicke mithsam wie-
der schlieBen; sic muBte damit aber am 21. Juli die Hoffnungen auf einen
GroBangriff gegen Marschall Haig endgiiltig begraben.

Das im Friihjahr 1918 auf den Angriff wieder umgestellte deutsche Heer
hatte nach dieser letzten miBlungenen Offensive bei Reims Mitte Juli be-
sondere Miihe, sich in der Verteidigung auf den weit ausspringenden Front-
bogen der vier GroBangriffe «Michael», «St. Georg», «Bliicher» und «Gnei-
senau» zu behaupten. Andererseits wiire es auch entschieden unverantwort-
licher und unndtiger Selbstmord gewesen, durch starres Festhalten an den
unverkiirzten Fronten nur unzihlige Divisionen zu opfern. Die Lage der
deutschen Obersten Heeresleitung hatte zweifellos den groBen Vorteil, so
viel freien Raum hinter allen ithren Armeen zu haben, daB sie sich in ihren
Entschliissen nicht durch Riicksichten auf Gelindebesitz beeinflussen lassen
mubBte. Es hitte ithr wohl nicht verziehen werden kénnen, wenn die vor-
handenen Mdéglichkeiten, Mannschaften zu sparen und die Fronten durch
Verkiirzung zu verstirken nicht voll ausgeniitzt worden wiren. Die Kron-
prinzenarmee hatte infolgedessen ihre neuen Stellungen in den Tagen um
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dic Monatswende in zwei groBen Etappen an die Aisne-Vesle zuriickver-
legt, hinter die Linie Soissons - Fismes - Reims, nachdem am 25. Juli alle
franzgsischen Angriffe abgewehrt waren und diese an den folgenden Tagen
nicht mehr mit groBem Nachdruck und nur értlich erneuert wurden. Eben-
so wurden am 3. und 4. August von der Heeresgruppe «Kronprinz Rup-
precht» die Briickenkdpfe an der Ancre und Avre nordlich und siidlich der
Somme gerdumt. Zahlreiche Divisionen hatten sich dabei jedoch total ab-
gekimpft. Threr zehn muBten ganz aufgeldst werden (11). Diejenigen Divi-
sionen, welche nur der Auffrischung bedurften, wurden hinter den neuen
Verteidigungslinien in Unterkunft gelegt. Als die Deutschen hinter der
Vesle doch wieder Front machten, rannten die Franzosen und Amerikaner
zuerst wieder vergeblich und mit groBen Verlusten an; sie wurden aber
noch abgewiesen. Ludendorft (11) spricht von diesen Riickziigen als einer
Glanzleistung. Am 4. August meldeten alle Heeresgruppen ein Nachlassen
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Die Abwehrschlacht Soissons-Reims 1918

der feindlichen Gefechtstitigkeit (1), auler im Abschnitt der 2. Armee
zwischen Albert und Moreuil, also gegeniiber Amiens.

Neben dem Entscheid, die Abwehr der erwarteten weiteren Feind-
angriife an der neuen verkiirzten Front zu organisieren, hatte die Oberste
Heeresleitung aber doch auch noch Vorbereitungen fiir neue Teilangrifte

498



in Flandern - in kleinerer Form -, bei Montdidier, Soissons oder Reims
angeordnet. Der Wille, die Freiheit des Entschlusses nicht zu verlieren, son-
dern sic raschmoglichst wieder aufzunehmen, war also noch ungebrochen.

In der bestimmten Absicht, die durch den amerikanischen Nachschub
an Truppen — monatlich gegen 250 000 Mann — und an Material immer
deutlicher in die Erscheinung tretende Uberlegenheit zur Offensive auszu-
niitzen, und sich auBlerdem die wesentlich verschlimmerten inneren Schwi-
chezustinde des deutschen Heeres zunutze zu machen, befahl der Generalis-
simus Foch am 24. Juli 1918 die Oberbefchlshaber der verbiindeten Armeen
Pétain, Haig und Pershing in sein Hauptquartier nach Schlo Bombon bei
Mélun (3). Er entwickelte ihnen seine Auffassung, dal von nun an mit bald-
moglichstem Beginn eine ununterbrochene Reihe starker Schlige auf allen
Fronten notwendig sei, um den Weg zur entscheidenden Generaloffensive
zu finden. Davon hinge allein das Ende des Krieges ab. Die Rethe der Zer-
miirbungsangriffe habe bei Amiens durch die Englinder zu beginnen, um
die Bahnlinie Paris - Amiens frei zu bekommen. Dann hitten zu folgen:
— das Freimachen der Bahnlinie Paris - Avricourt,

— die Abschniirung des Bogens um St. Mihiel,
— die Gewinnung der nordfranzésischen Industrie- und Kohlengebiete,
— die Entlastung der bedrohten Kanalhifen Diinkirchen und Calais.

Der Termin der letzten alliierten Generaloffensive war aber erst auf den
1. Juli 1919 festgelegt (3), obwohl der englische Oberbefehlshaber Haig
tiberzeugt war, dafl der Krieg schon im Herbst 1918 gewonnen werden
kénne.

Durch diese stindigen Aderlasse sollten die Deutschen daran verhindert
werden, ihre Divisionen aufzufrischen; auch sollte dadurch die Verwendung
ihrer Reserven maBgebend gestdrt und beeinflut werden. Die Ausarbeitung
cines Entwurfes fiir den Angriff an der Amiensfront war ibrigens von
Marschall Haig in kluger Voraussicht schon am 13. Juli dem Kommandeur
der britischen 4. Armee, General Rawlinson, befohlen worden. Er sollte
fir den ganzen weiteren Verlauf des Krieges von ausschlaggebender Be-
deutung werden.

Am letzten Tage des Monats Juli besprachen dann auch noch die briti-
schen Staatsminner im Auswirtigen Amt in London die Folgen der fiir sic
erfolgreichen Gegenangriffe aus dem Walde von Compié¢gne heraus und
diskutierten den Feldzugsplan fiir das Jahr 1919. Es herrschte dabei noch
stark die Meinung vor, dal Deutschland nicht im Westen, sondern auf den
anderen Fronten besiegt werden miite. Einzig der Vertreter Australiens
soll gegen diesen Plan gestimmt haben (8). Mit den militirischen Plinen
waren die Staatsminner einverstanden; dic verschiedenen Einzelaktionen
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schienen ihnen zur Einleitung der nichstjahrigen Operationen zwischen Maas
und Mosel notwendig. «Wir werden im Jahre 1919 eine gewaltige Schlacht
von langer Dauer und in ununterbrochener Fortsetzung schlagen» (8).

Die Front vor Amiens ging tiber die Nahtstelle der englischen 4. und der
franzosischen 1. Armee zwischen Villers-Bretonneux und Moreuil ; deshalb
herrschte dort meist eine rege Kampftitigkeit und konnte nie von einem
richtigen Stellungskrieg gesprochen werden. Die deutschen Stellungen in der
Somme-W iiste waren allgemein schlecht ausgebaut oder unfertig, was wohl
zum Teil damit zusammenhingen mochte, daB sie eben zu hiufig den Be-
sitzer wechselten. An der ganzen Front der deutschen 2. Armee war einzig
nérdlich des Luce-Baches ein nur 2 km breiter Frontabschnitt, der wirklich
noch aus der «Michael»-Offensive stammte (5). Aber schon gegeniiber
Villers-Bretonneux z. B. entsprach die Stellung in keiner Weise den Be-
diirfnissen einer langfristigen Verteidigung; es war iibrigens ein absolut
ebenes und unbedecktes Gelinde, das nur schwer verteidigt werden konnte.
Zum Teil waren feste Linien iberhaupt nicht mehr, oder noch nicht vor-
handen. Eine Hauptwiderstandslinie bestand nicht durchlaufend. Hier war
cin groBerer zusammenhiangender Graben, dort waren nur cinzelne Graben-
stiicke oder sogar bloB vereinzelte lockere Schiitzenldcher. Fast iiberall
fehlten ihr im Vorfeld starke Hindernisse. Auch die Zahl der vorhandenen
Unterstinde war gering; man konnte vielfach eher nur von Unterschlupf-
16chern und Stollenhilsen, also unfertigen Stollen sprechen. Zum Stellungs-
und Hindernisbau mangelte es eben an Material, Kriften und Gelegenheit.
Zum Teil lag sicher die Tatsache, daB von den Truppen in den neu gewon-
nenen Linien nicht mehr geschanzt wurde, auch daran, daB sic allgemein
zu viel auf Angreifen und zu wenig auf Verteidigen eingestellt waren.
AuBerdem waren jedoch zu dieser Zeit auch alle Schanzarbeiten und Hin-
dernisbauten in der nichsten Nihe des Gegners mit groBen Gefahren und
Verlusten verbunden; der Gegner sparte dann mit seinem Artilleriefeuer
nicht. Die zweiten und dritten Linien, die Wechsel- und Reservestellungen
waren nicht selten iiberhaupt nur durch weiBle Binder oder beschriftete
Tafeln markiert, oder waren sogar erst theoretisch besprochen. Es gab also
keine riickwirtige Kampfzone. Die riickwirtigen Verbindungen und die
Anniherungsgriben waren nicht fertig und mangelhaft. Die Artilleric war
moglichst weit vorgeschoben worden und hatte keine Tiefenstaffelung, aus
dem Bestreben heraus, der Infanterie méglichst nahe zu sein. Eine Artillerie-
schutzstellung war nur vorgesehen. Aus allen Berichten, die iibrigens nur
sehr diinn gesit sind, weil sehr viele Aufzeichnungen und Kriegstagebiicher
aus diesen Tagen im Verlaufe der Schlacht verloren gingen, von den Eng-
lindern erbeutet oder im letzten Augenblick noch vernichtet wurden, geht

500



hervor, daB diec Griben der Infanterie wie die Feuerstellungen der Artillerie
in keiner Weise den Anspriichen entsprachen, welche im Hinblick auf er-
neute Durchbruchsversuche des Feindes hitten gestellt werden miissen. Das
war auch der Grund, weshalb einige Kommandeure ncu eingesetzter Trup-
pen fiir den Fall eines GroBangriffs die Verantwortung ablehnen zu miissen
glaubten. Damit war ihnen und der Truppe aber auch nicht geholfen.

Die Frontbreiten der deutschen Divisionen betrugen durchschnittlich
etwa 3—4 km. Das war verglichen mit anderen Frontabschnitten der West-
front wenig. Wegen der sehr geringen Gefechtsstirken der Regimenter
aber — zwischen 500 und 1000 Gewehren. Die Kompagnien waren durch-
schnittlich noch 60-80 Mann stark — muBte tiberall die gesamte Infanterie
ohne cigentliche Reservenbildung in die Front hineingenommen werden.
Durch eine mehr angedeutete Tiefenstaffelung von 3—4 km schafften sich die
Divisionen den notwendigen Kampf- und Bewegungsraum. Die verhalenis-
miBig starke Besetzung des Vorfeldes und der Hauptwiderstandslinie und
der Verzicht auf eine tiefe infanteristische und artilleristische Verteidigung
sollte iibrigens den Gegner immer noch glauben machen, da3 die deutschen
Angriffe gegen Amiens bald wieder einsetzen wiirden und ihnen groBere
Truppenstirken vortiuschen. Das Generalkommando XI. Armeekorps mel-
dete z. B. am 31. Juli, daBl auf 1 km Frontbreite bis zu 4 km Tiefe 500 Mann
standen (2). Darin waren alle Maschinengewchr- und Minenwerter-Bedie-
nungsmannschaften cingeschlossen. In der Detaillierung ergab das etwa fiir
dasVorfeld 85 Mann, fiir die Hauptwiderstandslinie 275 Mann - auf 3,6 m =
I Mann - und fiir die riickwirtigen Staffeln 140 Mann. Ein Divisions-
gefechtsstreifen war demzufolge in seiner ganzen Breite und Tiefe mit 2000
Mann besetzt. Dic feindlichen Angriffe sollten grundsitzlich im Vorfeld
zuriickgewiesen werden; gelang das nicht, dann hatten die Vorfeldverteidi-
ger den Befehl, sich kimpfend auf dic Hauptwiderstandslinie, die unter
allen Umstinden zu halten war, zuriickzuziehen. Die im Vorfeld stechenden
Krifte durften nur «Vernichtungsfeuer» anfordern, wihrend das «Sperr-
feuer», welches vor die Hauptwiderstandslinie eingeschossen war, allein
dieser reserviert war. Fiir einen GroBkampf waren derartige Anordnungen
unzureichend. Die Tankabwehr war ungeniigend; das r3-mm-Antitank-
gewchr war zwar teilweise bereits in den Stellungen, erwies sich aber viel-
fach als wirkungslos. Die Tankbekimpfung konnte sich in der Praxis einzig
auf die Artillerie, eventuell noch auf die Handgranaten-Grenadiere stiitzen.
Dic Artillerieausstattung geniigte wohl fiir die Verteidigung eines ruhigen
Abschnitts mit sich abwechselnden einzelnen Patrouillen- und Kampfepiso-
den, nicht aber fiir die Abwehr im GroBkampf. Dazu kam wohl noch die
tragische Tatsache, daB8 dic deutsche Artillerie groBenteils noch in der Ab-

SOI



16sung begriffen war, sofern sic nicht schon ohne Tiefenstaffelung vorne an
der Front massiert war. Infolge der fritheren starken, feindlichen Artillerie-
wirkung verfiigten die Feldbatterien hiufig nur tiber 3/ ihres Bestandes
an Geschiitzen; noch ungiinstiger stand es bei der schweren Artillerie: es
war keine Ausnahme, da3 die drei Batteriendes FuBBartillerie-BataillonsNr.1 51
(bei der 13. Infanterie-Division) statt 12 nur 7 Geschiitze hatte oder dal3 die
3. Batteric des FuBartillerie-Bataillons Nr. 146 iiber nur 2 Geschiitze ver-
fiigte, die nicht einmal eingeschossen waren. Auch die Munitionsbestinde
waren ungentigend. GroBe Reserven an Menschen und Material fehlten
vollstindig. Als sehr erschwerend fiel fiir alle deutsche Kampftruppen ins
Gewicht, daB die Orientierung iiber den Feind und seine Stellungen allent-
halben schr unzureichend gewesen sein soll.

Die theoretische Zusammensetzung der deutschen Infanterie-Divisionen
war noch dieselbe wie in den vorhergehenden fiinf Angriffsschlachten:

1 Infanteric- Bu’r:ﬁc zu 3 Regimentern zu 3 Bataillonen

I Rmt(.rsdlwadron

i Feldartillerie-Regiment zu 3 Abteilungen | zusammengefalB3e

1 FuBartillerie-Bataillon J unter 1 Art.Kdr.

i Pionier-Bataillon zu 2 Kompagnien

 Nachrichten-Kommandeur mit Nachrichten-Detachement
Von Fall zu Fall waren ausnahmsweise zusitzlich noch Maschinengewchr-
oder Minenwerfereinheiten zugetetilt.

Die Moral der deutschen Truppen war schon schr verschieden. Im all-
gemeinen waren die Truppen im Felde gut und zuverlissig und hatten sich
auch durch die schwersten Kampftage wenig beeinflussen lassen. Dall Ma-
schinengewchrnester bis zur letzten Patrone aushielten, Infanterie-Einheiten
in den schwierigsten Kampflagen zum GegenstoB ansetzten oder Artilleri-
sten zum Karabiner griffen, nachdem sie auf kiirzeste Entfernung noch
Tanks erledigt und ihre Geschiitze gesprengt hatten, gehorte wohl meistens
noch zur Tagesordnung. Hie und da aber war der Wille nicht mehr der alte
und lieB KampfiiberdruB3 die Truppe versagen. Die grofite Schwierigkeit
bestand bei den Urlaubern oder bei dem Ersatz, die, in der Heimat bearbeitet,
nach ihrer Riickkehr oder ihrem Eintreffen an der Front bei ihren Front-
kameraden oft den Durchhaltewillen zu untergraben suchten. In diesem
Sinne sind die Worte Wilhelm Schifer’s (13) auch zu verstehen: «Denn dies
war aus dem Volk der Deutschen geworden, das im Aufbruch ein Heer,
ein Mut und ein Glaube war; die Zwietracht der Klassen hatte die Eintracht
gefressen, der rote Hall war zwischen Fithrer und Mannschaft gestellt. Die
einen befahlen, die anderen gehorchten; und die da befahlen, standen nicht
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auf den Willen. Zwischen den Willen und zwischen der Festung war der
Sumpf der Etappe, da ging die Pflicht vielfach auf schmutzigen Wegen.
Als der Krieg in sein fiinftes Jahr ging, war ausgehohlt der Glaube, der Mut,
die Treue, die Pflicht. Dumpf hinstarrend stand der Mann auf den Willen;
in den Gassen ballten Unmut und Hal} die Emporung.» (Fortsetzung folgt

Aus den Kampfen des LVI. Panzerkorps
vor Kirow im Sommer 1943

Von Friedrich Hossbach

Eine im geschichtswissenschaftlichen Sinne objektive Geschichte des
Weltkrieges 1939/45, dic auch die militirische Seite und ihren Anteil an der
deutschen Niederlage erschépfend behandelt, ist bisher nicht geschrieben
worden und wird vielleicht auch niemals geschrieben werden. Die in den
letzten Jahren unternommenen Versuche deutscher Autoren, die Probleme
der operativen Kriegfithrung in Ursache und Wirkung zu kliren sowie den
Ablauf der Ereignisse iibersichtlich darzustellen, haben die grofen Schwie-
rigkeiten besonders deutlich werden lassen, die der Forderung nach eciner,
auch in den Einzelheiten, fundierten Kriegsgeschichte entgegenstehen. Die
deutschen amtlichen Quellen sind wihrend des Krieges vielenorts zerstort
oder durch Eingriffe des Auslandes zum vorliufigen Versiegen gebracht
worden. Die UngewiBheit und Unsicherheit in historischer Hinsicht und
die Fragwiirdigkeit, aus der jiingsten deutschen Kriegsgeschichte allgemeine
Lehren zu zichen, werden anhalten, solange der Uberblick iiber die noch
vorhandene Quellensubstanz fehlt und solange nicht das in den Archiven
ruhende geistige Eigentum der Sieger und Besiegten der freien Forschung
zur Verfligung steht.

Mit den einzelnen Phasen oder Erscheinungen des zweiten Weltkriegs
behandelnden Erlebnisberichten sind, auch wenn sie mit groBtem Verant-
wortungsbewuBtsein niedergeschrieben werden, Subjektivitit der Auffas-
sung und Unvollstindigkeit im Wissen untrennbar verbunden. So ist es auch
in diesem Bericht.

I. Stellungskrieg bis 8.8.1943
In seiner «Geschichte des zweiten Weltkrieges»! (S. 383) schreibt General
v. Tippelskirch: «Sie (die 4. Armee)? wurde am 11.8.(1943)% zunichst auf

1 Kurt v. Tippelskirch: Der zweite Weltkrieg. Athendum-Verlag, Bonn 1951.
* und * () vom Verfasser eingesetzt.
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