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Schwergewichtswaffe,
schwere Mittel und Artillerie
Von Oberst i. Gst. Karl Schmid

I.

Es gibt cinc Erforschung des letzten Krieges nach operativen, und eine
andere nach technischen Gesichtspunkten. Jene geht auf die Absichten und
Bewegungen aus; diese hat die Mittel im Auge, ihre Leistungsfihigkeit an
und fiir sich. Eine solche methodische Trennung hat ihre guten Griinde;
die Waftentechnik wird immer mehr zu einem wissenschaftlichen Gebict,
innerhalb dessen der Nichtfachmann nur noch beschrinkte Mitsprache-
Maglichkeit besitzt. Aber die Tatsache dieser Trennung darf uns nicht blind
machen fiir cine Erfahrung, die, wenn nicht alles triigt, je linger desto be-
stimmter den Charakter eines Gesetzes bekommt, das man nicht ungestraft
verletzen kann: der Erfolg ist auf die Dauver nur dem beschieden, der mit
den modernen technischen Mitteln ginzlich vertraut — und dennoch fihig
ist, die Lagen, in denen cr sich vorfindet, und die Aufgaben, die sich ihm
stellen, auf jene einfachen Urbilder zuriickzufiihren, die seit Jahrtausenden
hinter den wechselnden Gesichtern des Krieges stehen.

Wer - man konnte ithn den technischen Aktivisten nennen - in der Fas-
zination durch die technischen Mittel lebt, wird solche souverine Einsicht
und Freiheit nie besitzen ; sein Denken wird von den Mitteln beherrscht und
dringt nur schwer zu den Zwecken vor. Wessen Verhiltnis zur Technik
aber, weil er konservativ und traditionsgliubig ist, letztlich durch das MiB-
trauen, ja durch die Verachtung des ganzen Bereichs der Technik bestimmt
wird, der wird diesen seinen «Idcalismus» mit einer blutigen Desillusionie-
rung bezahlen miissen.

Dic Geschichte des letzten Weltkrieges bietet Beispiele die Fiille dafiir,
wie der wesentlich operativ eingestellte Feldherr iiber seinem Mangel an
technischem Realismus (zum Beispiel hinsichtlich der Nachschubfragen,
oder hinsichtlich der Transporte) zu Fall kommt, und ebensoviele dafiir,
daB dic Materic einc beinahe magische Kraft gewinnen und es bis dorthin
bringen kann, wo die Fahrpline und Drehbiicher sich als michtiger erwei-
sen als die operativen Ideen.

Eigenartig ist, dal es dic Notlagen sind, in denen plétzlich wieder die
einfachen, konstruktiven Gedanken sichtbar werden und triumphieren. Da
kommt — es ist dies auf russischer, deutscher und amerikanischer Seite zu
belegen - jenes cigentlich militirische Denken wieder zu seinem Rechte, das,
solange dic Dinge gut stchen und «planmiBig» verlaufen, unter den Zu-
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riistungen und organisatorischen MalBlnahmen oft ganz zu verschwinden
droht.

Vor cinem halben Jahrhundert war es in unserm Land notwendig, ge-
geniiber ciner sogenannten Biirgergarde-Mentalitit auf dic Tatsache zu
dringen, daB es auf dem Schlachtfelde nur ein Gesetz gibt und nur einen
MaBstab: denjenigen des Gegners namlich. Heute miissen wir, in vergleich-
barer Weise, auf die Erkenntnis dringen, daB das unvergleichliche Kapital
des schweizerischen Wehrwillens aufs striiflichste vertan wird, wenn wir
nicht wiederum Schritt halten mit der Zeit und uns der Entwicklung an-
passen, auch wenn sie uns altvertraute Denkformen und Ubungen aufzu-
geben zwingt. Dice Tradition des schweizerischen Infanteristen zum Beispicl
darf uns nicht blind machen fiir dic Tatsache, daB dic schweren Mittel und
die Schwergewichtswaffen je linger desto mehr die Feldziige entscheiden. Das
gilt auch fiir uns.

In cinem kleinen Land und in ciner Milizarmee ist ¢s notwendiger als
anderswo, jenes Maximum an Wirkung anzustreben, das sich nur cinstellt,
wenn die vorhandenen technischen Mittel aufs duBerste ausgeniitzt werden —
und wenn das innerhalb der cinfachsten Grundkonzeption geschicht. Stra-
tegic des Kleinstaates und Taktik der Milizarmee haben sich immer an den
Leitsatz zu halten, «to make the best of it». Die folgenden Darlegungen
sind als cin Beitrag zur gedanklichen Klirung einiger solcher Fragen ge-
dacht.

I1.

Schwergewichtswafte einer Kleinstaatsarmee ist in erster Linie dic Ar-
tillerie. Es fillt auf, daBB unsere Bat.Kdt. und Rgt.Kdt. der Infanteric ihr
gegeniiber oftcine gleichsam reservierte Einstellung besitzen. Artillerie ist fiir
sic etwas Zusitzliches, Akzessorisches, ein Element, mit dem man, nachdem
das infanteristische Dispositiv skizziert wurde, ein paar Konturen vertieft.
Man setzt sic sozusagen retuschicrend cin, nachdem die infanteristischen
Mittel ins Gelinde gelegt wurden.

Dicse Art, die Dinge zu schen und zu handhaben, ist kaum richtig. Sie
ist cinc Folge des Denkens in Waffengattungen, das uns alle zu stark beherrsche.
Wir fassen dic Waffengattungen als Ganzheiten auf, statt daB wir funktionell
dichten. Ein solches Denken in Waftengattungen fiihrt zu einer Vorstellung
vom Einsatzbefehl fiirs Gefecht, wonach es sich dabei um cine Art «Zusam-
mensetzspicl» mit den Truppengattungen und Waffen handle.

Waffengattungen sind notwendig aus Ausbildungsgriinden. Sie sind
methodisch und administrativ notwendig, aber das taktische Denken hat
mit den Begriffen der Waflengattungen nichts zu tun.
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Fiir das taktische (und operative) Denken miissen maBgebend sein ge-
wisse Grundfunktionen. Diese sind alt und tiberzeitlich und entsprechen Fun-
damentalaufgaben, die mit der Idee des militirischen Kampfes gegeben
sind. Weil sie tiberzeitlich sind, konnen wir uns noch heute mit Gewinn in
die napoleonischen Feldziige oder in Cisars Gallischen Krieg vertiefen. Die
Elemente (Mittel), mit denen man diese Aufgaben realisiert und diese Funk-
tionen verwirklicht, wechseln von Jahrhundert zu Jahrhundert, ja von Jahr-
zehnt zu Jahrzehnt.

Welches sind diese Grindfunktionen, die unsern Waffengattungen hi-
storisch zugrunde liegen, und auf dic wir zuriickdenken miissen, wenn wir
uns ihrer technischen Autonomic gegeniiber wicderum die Freiheit des
Blickes verschaffen wollen : Es scheint deren drei oder vier zu geben. Jeder
Kommandant muf3 Vcrﬁigcn tiber:

— cin Element, das dem Gegner einen Gelindeteil entreiBe oder ihm
tiber halt; das ist scin infanteristisches Element.

- cin Element, das diese Aktion mit Augen und Waffen vorbereitet und
sichert, vor der Front, in den Flanken und selbst in gefihrdeten Riumen
im Riicken; das ist sein bewegliches, leichtes Element.

geagen-

— Elemente, mit denen er im Verlaufe des Gefechtes in dieses eingreifen kann,
und zwar augenscheinlich in doppelter Weise:

a. Er muB ein Element besitzen, das er bewegt, um auf die «infanteristische
Lage» (im weiteren Sinne) neuerdings Einflul zu gewinnen; das ist
seine Reserve. (Hicr hat man den Funktions-Namen immer bcibchaltcn).

b. Und er muB dic Méglichkeit haben, in irgend cinem Teil scines Ab-
schnittes ein Schwergewicht an Waffenwirkung zustande zu bringen, und
zwar innert einer Zeit, in der er das durch Truppenkonzentration und
Truppenbewegung nicht zustande brichte. Das ist dic Funktion der
Artillerie; was so eingesetzt wird, wird artilleristisch eingesctzt. Artil-
leric und artilleristisch ist nicht, was Geschiitze besitzt. (Die Flab. zum
Beispiel hat normalerweise ihrer Funktion nach nichts mit Artillerie
zu tun). Artilleristisch ist der konzentrierte Waffeneingriff ins Gefecht
aus der Hand des oberen Fiihrers heraus.

Die Anforderungen, dic an die vier Elemente gestellt werden miissen,
lassen sich aus diesen Grundfunktionen ableiten. Vom infanteristischen Ele-
ment verlangen wir vorziigliche Gelindeausniitzung, und die Fihigkeit, in-
fanteristische Waffen so in Stellung zu bringen und zu bedienen, daf der
Gegner einen bestimmten Gelandeteil nicht betreten kann oder ihn auf-
geben muB. Es ist nicht abwegig, dieses Element das Gelande-Element zu
nennen. Fiir das zweite Element, mit dem man aufklirt und sichert, sind
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mallgebend hohe Beweglichkeit, draufgingerisches Temperament und die
Fihigkeit des raschen Zupackens und raschen Ablosens. Es ist dies das
leichte und Bewegungselement par excellence. Die Reserve verlangt die besten
Fiihrer, denn iiber ihre kluge Placierung im Gelinde und eine allgemeine
Instruktion hinaus vermag ihr der Vorgesetzte nichts mitzugeben; Urteils-
fihigkeit und Verantwortungsfreude des Kommandanten der Reserve
werden weitgehend fiir den erfolgreichen Einsatz seiner mobilen Truppe
entscheidend sein, welche die Qualititen der Infanterie und der leichten
Truppen in sich vereinigen mufl. Das vierte Element, die Schwergewichis-
oder Eingriffswaffe, mul geistig und technisch so geschult sein und so ein-
gesetzt werden konnen, dal der hochste Kommandant im Sektor die Mog-
lichkeit besitzt, innert kurzer Frist die Wirkung des ganzen Elementes oder
von Teilen davon in irgend einen Abschnitt zu verlegen.

Wenn man das Denken in Waffengattungen in solcher Weise durch ein
Denken in Aufgaben und Funktionen fundamentaler Art ersetzt, so ist cs
auf allen militirischen Kommandostufen anwendbar, vom Zugfiihrer {iber
den Kp.-, Bat.- und Rgt.Kdt. bis zum Kommandanten einer Heereseinheit.
Ob das leichte Element durch einen Trupp, einen Zug, eine Schwadron,
ein motorisiertes Bataillon, ein Rdf.Rgt. oder cine Leichte Brigade gestellt
wird: seine Funktion ist grundsitzlich immer dieselbe, und der Auftrag ist
seinem Charakter nach derselbe. Ebenso kann das artilleristische Element
in cinem Mg.Zug bestchen, in der Feuerstaffel des Bat., in einer Art.Abt.,
in einer groBeren Art.Gruppe — oder zum Beispiel in der Flugwafte. Das
Fithrungsdenken (und damit auch die Fiihrerschulung) kann, will uns
scheinen, nur davon profitieren, wenn man nicht immer primir in den
arithmetischen GréBen der einzelnen Waffengattungen und Formationen
denkt und plant, sondern zunichst sich, in sozusagen algebraischer Freiheit,
dariiber Rechenschaft gibt, daB es die vier Grundaufgaben zu erfiillen gilt:
das Gelinde in Besitz zu nchmen, die Uberrumpelung auszuschlieBen und sich
die Aktionsfreiheit zu sichern, indem man ecine Reservetruppe und eine
Schwergewichtswaffe in der Hand behalt.

III.

Die Kriegserfahrung zeigt, daB « Schwergewichtswaffen» und «schwere Mit-
tel» nicht dasselbe sind. Sie sind im Fiithrungsdenken deutlich auseinander-
zuhalten, obwohl die schweren Mittel manchmal auch als Schwergewichts-
waffe dienen miissen. ' '

«Schwergewichtswaffe» ist ein fithrungstechnischer, funktioneller Be-
griff. Man konnte sie mit gutem Grunde auch Fithrungswaffe nennen, denn
sie ist eine Fithrungs-Voraussetzung. «Schwere Mittel» (schwere Waffen)
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ist cin waffentechnischer Begriff. Man pflegt heute cine Waffe «schwer» zu
nennen, wenn sic die Reichweite der infanteristischen Waffen iiberschreitet
und panzerbrechend ist.

Die Uberschneidungen der beiden Begriffe in der Praxis riihren davon
her, daB als Schwergewichtswaften aus einer Reihe von Griinden meist Mit-
tel verwendet werden, die auch als «schwere Mittel» anzusprechen sind. (Vor
allem sind es dic Mittel mit gréBerer Reichweite, da der Einsatz der Schwer-
gewichtswaffe notwendigerweise aus einer gewissen Tiefe heraus erfolgt).
Dic Kriegserfahrungen belegen auch reichlich, daB in Notlagen der Fiihrer
oft dazu gezwungen wird, scine Schwergewichtswafte als «schweres Mittel»
in die Front cinzuschieben — und damit aus der Hand zu geben. (Es fragt
sich sogar, ob cine «Krisenlage» sich nicht ganz wesentlich daran ablesen
lasse, daB dic Schwergewichts- und Fithrungswaften als schwere Mittel
cingesetzt werden miissen. DaB, anders ausgedriickt, der Begrift 'des «Fiih-
rens» dem des «Haltens» untergeordnet wird).

Im zweiten Weltkrieg ist die Bedeutung der Schwergewichtswaften
und diejenige der schweren Mittel gestiegen, und zwar im Angriff und in
der Verteidigung. Die Infanterie hat demgegeniiber an Bedeutung ver-
loren; sic wird kaum je als Schwergewichtswaffe cingesetzt, und sie stellt
kein schweres Mittel mehr dar. Es gilt dies sowohl fiir die operativen wie
fiir die unteren Stufen. Die Luftwaffe und die Panzerwaffe werden, wo
immer es angeht, als Schwergewichtswaffen eingesetzt. Der erste Weltkrieg
besitzt, verglichen mit dem zweiten, noch wesentlich «infanteristischen»
Charakter. Daran indert dic Menge der im Westen von beiden Gegnern
cingesetzten Artilleric nichts. Die weite Sperrfeuerlinie (man ziche die Ar-
beiten Georg Bruchmiillers dafiir heran) ist ihrer Funktion nach infante-
ristisch gewesen und nicht artilleristisch. Die groBen Artillerickonzentra-
tionen vor Verdun (Falkenhayn 1916) und 1918 bilden, als Versuche,
wieder cine Fithrungswaffe zu schaffen, die Ausnahme.

Der Krieg von 1939-1945 ist demgegeniiber durch den Primat der
schweren Mittel im taktischen Denken, den Primat der Schwergewichts-
waffen im operativen Denken gekennzeichnet. Die Planung einer Opera-
tion beginnt mit der Priifung, wieviele «artilleristisch» einsatzfihige Mittel
man fiir die Aktion bereitstellen kann: wieviele F]ugzeuge, Panzer, schwere
Geschiitze.

Die Bestimmung der Zahl der Infanterie-Divisionen steht im zweiten
Rang. Sukzessive bekommt die Infanterie den Charakter einer Begleit- und
Sicherungswaffe, welche das Gelinde zu durchkimmen, zu besetzen und
im iibrigen dic kostbaren schweren und Fiihrungswaffen zu schiitzen hat.
Das operative Planen der groBen Armeen ist cin Planen in Panzerbewegun-
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gen, Lufteinsitzen und Artillerickonzentrationen geworden; der Einsatz
der Infanteric geschicht nicht mchr spontan, sondern in ciner zweiten
Arbeitsphase, welche die Details der Ausfithrung regelt.

Es ist dies zu bekannt, als da3 dabei in diesem Zusammenhange liingcr
verweilt werden miiBte. Hingegen ist es notwendig, sich die Frage zu stel-
len, welche Konsequenzen sich fiir uns daraus ergeben.

IV.

Gilt diese Erhdhung der Bedeutung der Schwergewichtswaffen niche
nur fir den operativen Offensiveinsatz von Armeen: Hat das auch fiir
unserc Armee mit ihren beschrinkten operativen Aufgaben Geltung:

Wer diese zweite Frage verneint, wird mit Bestimmtheit auf die Rolle
hinweisen, die das Gelande fiir cinen Einsatz unserer Armee spielt. Das ist
zum Teil gLrLchtfcrtlﬂt In groBen Teilen unseres Landes ist das Gelande
in ciner Art maBBgebend, daB der Angriff, namentlich aber die Verteidigung
wesentlich «infanteristisch» konzipiert werden miissen. Die artilleristisch
cinsetzbaren Schwergewichtswaffen verlieren an Bedeutung in dem Mafe,
wic das Gelinde die Taktik diktiert. Wo das der Fall ist — und Monte
Cassino zeigt, wo cs beginnt — haben wir nach wic vor den Raum der
«Gelindewafter, der Infanterie. Das Planen mit modernen Schwcrgcwichts-
waften ist wesentlich ein Planen auf der Ebene; wihrend Fliisse, ja sogar
Strome keinen wesentlichen Einflul auf die operativen Entschliisse haben,
wirken sich dic Gebirge nach wic vor als operationsfeindlich aus. Sie
bleiben das Reich der Infanterie, ihres zihen Widerstandskampfes und des
Kleinkrieges.

Unscr Mittelland aber ist cin operativ médglicher Raum. (Seine opera-
tiven Schranken sind, entgegen hiufiger Auffassung, nicht durch die Art
des Gelindes gegeben, sondern durch scine Schinalheit.) Und deshalb ist es
sicher, daB cin Angrift auf diesen und in diesem Raum, wenn er erfolgt,
cbenfalls mit Schwergewichtswaffen crfolgen wird, und mit schweren
Mitteln. Mit ciner StoBkraft und mit Waffen also, denen gegeniiber unsere
Infanteric mit den ithr von Hause aus cingcglicdcrtcn Waffen nur wenig
ausrichten kann. Schwere, konzentrierte Mittel im Angrift verlangen vom
Verteidiger schwere Waften, wenn cr halten, und Schwergewichtswaffen,
wenn er in der operativen Defensive das Heft in irgend ciner Art wieder in
die Hand bekommen will. So muBl man sich denn fragen, ob der axiomatische
Satz «Die schweizerische Armee ist eine Infanterie-Armee, die Infanterie
ist die Hauptwaffe», wirklich uneingeschrinke gelte, oder ob er nicht ge-
cignet ist, falsche Vorstellungen zu erwecken. Dieser Satz ist richtig, inso-
fern er cinen geschichtlichen Sachverhalt feststellt. Aber er wird gefihrlich,
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wenn man ihn in den Rang cines «cwigen Gesetzes», einer ewigen Leitlinie
der schweizerischen Landesverteidigung erhebt. (Also in den Rang von
Sitzen wie: «Die Schweiz ist eine Demokratie — oder sie ist nicht!») Der
Milizcharakter und der nie aus den Augen zu verlierende mogliche Einsatz
im Gebirge werden wie bisher so auch in Zukunft der Infanterie in unserer
Armee immer cine besondere Rolle zuweisen. Aber wenn wir diesen Satz
von der Infanterie als Hauptwafte wie ein Axiom verwenden und glauben,
er sei auch ein Grundgesetz fiir den taktischen Einsatz, so kann er uns fiir
Wirklichkeiten blind machen. Geradezu gefihrlich wird er, wenn er uns
an der Erkenntnis verhindert, daB3 es dic artilleristisch eingesetzten Schwer-
gewichtsmittel sind, mit denen man heute den Kampf fithre und gewinnt.

Wir sind uns im allgemeinen kaum bewuBt, in welchem MaBe in
unsern Schulen und Kursen, bei Beurteilungen der Lage, bei Einsatz- und
EntschluBBiibungen, dic Relation Gelinde — Infanteric den Ausschlag gibt.
Auf allen moglichen Stufen iibt man immer wieder den Blick dafiir, «was
cin Gelindeabschnitt an Infanterie verlange». Es gibt hiefiir Faustregeln, dic
ganz bestimmte Verhiltnisse schaffen zwischen Kilometern und Bataillonen.
In einem zweiten Gedankengang wird dann erwogen, ob vielleicht zusitz-
liche schwere Mittel «gebraucht werden konnten», zum Beispicl Panzer-
abwehrkanonen oder Artillerie usw. Und schlieBlich regelt man dic Frage
des Kommandos, wofiir nochmals der Umfang an cingesetzter Infanterie
den Ausschlag gibt.

Diese arithmetische Proportion zwischen Gelinde und Infanterie er-
laubt scheinbar schr sorgfiltige Beurteilung von Stellungen und Fronten,
aber sie trigt doch wohl der Tatsache nicht Rechnung, daB ¢s gegeniiber
cinem modernen Gegner nicht auf eine solche infanteristische Garnitur des
Gelindes ankommt. Man darf nicht in der Statik der «besetzten Fronten»
stecken bleiben, sondern man hat in potentiellen Encergien zu rechnen. Die
illusionslose Veorstellung des Zukunftskrieges verlangt doch wohl vom
Verteidiger nicht mehr ein Denken in der Reihenfolge:

r. Infanterie
2. Verstirkung der Infanteric

sondern die wesentlich andere Folge von Feststellungen:

i. Was verlangt dieser Abschnitt an schweren, panzerbrechenden Mitteln :
an Panzern also, an Panzerabwehrkanonen, an Artillerie :

&9

. Was ist fiir diesen Gelindeabschnitt und als Sicherung der hier einzu-
setzenden schweren Mittel notwendig:
— an Infanterie :

— an Flab.:
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Dic Frage nach dem Rang des Kommandanten wird nicht allein durch
das MaB der Infanterie bestimmt werden diirfen, sondern durch die Masse
der Mittel im ganzen.

Wir sind uns dessen bewuBt, daf} fiir groBe Teile unseres Gelindes die
tibliche Beurteilung nach dem, was es «an Infanterie verlange», nach wie
vor zureichend bleibt. Das sind aber diejenigen Abschnitte, deretwegen
wir uns ohnehin keine grauen Haare werden wachsen lassen miissen. Fiir
die gefihrlichen Abschnitte aber, die panzergingigen, welche auf den
grofien operativen Achsen liegen, gilt, daB sie primér mit schweren Mitteln
auszustatten sind; was sie als Abwehrfront taugen, hingt davon ab.

Es ist dies nicht, wie man vielleicht denken konnte, ein formalistischer
Streit um Worte; es geht durchaus nicht darum, aus irgend welchen
logisch-theoretischen Griinden einfach eine neue Disposition fiir den Denk-
prozeB des Entschlusses anzupreisen. Es geht gegenteils um eine Revision
der Vorstellungen vom Gefecht. Die schweren Waften sind nicht mehr
(wie frither — und wie es in vielen Kopfen noch heute feststeht) die Hilfs-
waffen, dic der Infanterie in cinem Kampfe helfen, den sie zur Not auch
allein bestechen konnte, sondern sie sind die Abwechrwaffen, an die die
Infanterie sich klammert und hilt und die sie in ihrem eigensten Interesse
als Riickgrat und Kernpunkt der Verteidigung schiitzt. (Es wird hier auf
Literaturangaben verzichtet. Immerhin sei nur schon auf die Berichte aus
den Ostfeldziigen verwiesen, dic in der Alig. Schweiz. Militarzeitschrift
erschienen sind, z. B. Oberst H. Selle, Zwischen Steppe und Strom, ASMZ
Juli 1949-Januar 1950; Oberst H. J. Dingler, KriegsgemiBe Ausbildung,
ASMZ September 1951.)

V.

Unter den schweren Mitteln, die auch als Schwergewichtswaffen taugen,
kommt der Artillerie nach wie vor, trotz der Entwicklung der Luftwaffe
und der Panzer, eine bedeutende Rolle zu, in unserer Armee zur Zeit die
primire.

Dal der Panzer noch fiir geraume Zeit das schwere Mittel par excel-
lence bleiben wird, ist mit Bestimmtheit anzunehmen. Aber die Zeit, wo
Panzerdivisionen und Panzerkorps als Schwergewichtswaffe cine Monopol-
stellung besaBen, scheint vorbei zu sein. Die Entwicklung der Panzer-
abwchrwaffen hat schon gegen Ende des letzten Krieges den Panzer hinter
die Infanteric zuriickgezwungen; selbst im Angriff und erst recht in der
Verteidigung hat die Artillerie ihre alte Stellung zuriickerringen kénnen.
Der Krieg in Nordafrika bezeichnet den Wendepunkt. Am 7. Okt. 1941

schreibt Churchill an den zdgernden General Auchinleck: «Ruhm erwartet
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den Heerfiihrer, der als erster der Artilleric den ihr angemessenen Platz auf
dem Schlachtfeld zuriickgibt, der ihr von schwergepanzerten Kampfwagen
entrissen worden ist» Uber El Alamein aber (Oktober 1942) duBert er sich
wie folgt: «Montgomery war ein groBer Artillerist. Wir werden immer
wieder sehen, wie er darauf bedacht ist, drei- oder vierhundert Geschiitze
unter einem einheitlichen Kommando zum Einsatz zu bringen, statt des
Geplankels einzelner Batterien, das die unvermeidliche Begleitmelodie zu
den weitausholenden Streifen der Panzer in der offenen Wiiste bildete».
Hier ist aufs deutlichste der Punkt bezeichnet, um den es geht: der Einsatz
der Artillerie nur als schweres Mittel ist ein Notbehelt und darf nicht die
Regel bilden; ihre Bedeutung liegt in ihren Mdglichkeiten als Schwer-
gewichts- und Fithrungswatte.

Wenn es 1939/1940 scheinen mochte, diese Funktionen der Artillerie
gingen, von den Panzern abgesehen, iiberdies an die Luftwafte tiber, so hat
die Folgezeit das niche bestitigt. Es ist hier nicht der Ort, aut dic Griinde
einzutreten, die cine solch véllige Ersetzung der Artillerie durch die Luft-
waffe verbieten. Es seien lediglich stichwortartig die folgenden Punkte
erwihnt:

~ Um die gleiche Menge (Tonnage) von Explosivstoffen in ciner be-
stimmten Zeit in einen bestimmten feindlichen Abschnitt zu bringen,
braucht es unvergleichlich viel mehr Flugzeuge als Geschiitze. Es ist
keinem Staate moglich, diejenigen Mengen von Flugzeugen bereit-
zustellen, welche der Feuerkapazitit der jetzigen Artillerie entsprechen.
— Der Einsatz der Luftwaffe im taktischen Kampf (als Fiihrungswafte im

Erdkampf) ist bet schlechtem Wetter und bei Nacht stark gehemmt.

(Vgl. die Abwehr der Rundstedt-Offensive. )

— Die enge Verbindung mit der Infanterie ist von der Artillerie her besser
gewihrleistet als von der Luftwafte her.

So kommt der Artillerie unter den Schwergewichtswaften, die der
hohere Fiihrer einsetzt, noch heute auch in denjenigen Armeen groBte
Bedeutung zu, die iiber Panzer und Flugzeuge in grofem AusmalBe ver-
figen. (Vgl. Allg. Schweiz. Militirzeitschrift, 1951, S.614/5.) In der
schweizerischen Armee gibt es zur Zeit tiberhaupt keine Méglichkeit, sie
zu ersetzen. Und das diirfte noch auf lange hinaus so bleiben.

Die Konsequenzen, die wir aus diesem Sachverhalt zu ziehen haben,
wiren einfach, bestiinde bei uns nicht ein notorischer Mangel an schweren,
panzerbrechenden Mitteln. Er hat zur Folge, da} wir immer wieder in
Vcrsuchmig stehen, dic Geschiitze der Artillerie als «schwere Waffen» ein-
zusetzen. DaB} es Fille gibt, wo wir darum nicht herumkommen, scheint
sicher. Es ist notwendig, dal wir uns iiber die Tragweite dieses Problems
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Rechenschaft geben. Vor allem dariiber, dal die Artilleric zwar beides sein
kann: schwere Waffe und Schwergewichtswatte — aber nicht beides auf
cinmal. Ob cin Kommandant sie fiir den einen oder den andern Einsatz
vorsicht, ist Gegenstand eines Fithrerentschlusses. Dieser EntschluBl darf nicht
vag und unbestimmt die Artilleric als «Verstirkung» erwihnen. Er hat
genau festzulegen,

— ob die Artillerie, eventuell auch nur ein Teil derselben, das waffen-
miBige Schwergewicht in der Verteidigung bilden soll, indem sic dem
infanteristischen Element die schweren Geschiitze stell;

— oder ob sie das Fihrungsinstrument bilden solle, das im engern Sinne
artilleristisch gehandhabt wird.

EntschlieBt sich der Kommandant fiir das Erste, so hat das Eingliederung
(Integration) der Artillerie ins infanteristische  Gelinde-Dispositiv - zur
Folge. EntschlieBt er sich fiirs Zweite, so bedeutet das Ausgliederung (Reser-
vicrung) der Artillerie — so wie man Reserven ausscheidet.

Andere Armeen verfiigen in ihrer Ordre de Bataille iiber Artillerien,
die von vorncherein nach diesen beiden moglichen Einsitzen unterschieden
sind. Truppencigene Artillerie, den Regimentsverbinden zugehérig, vom
Kaliber 75-105 mm, ist fiir die direkte Unterstiitzung gedacht. Divisions-
und Korpsartillerie, vom Kaliber 105 mm und héher, ist nur und immer
fiir Kouzentraionen, als Fithrungsmictel, gemeint. Unsere Artillerie mufl
sich auf beide Einsitze vorbereiten. (chr die organisatorischcn, technischen
und ausbildungsmiBigen Grundgedanken, denen dabei zu folgen 1st, kann
hier nicht gesprochen werden.) Sie ist so ausgertistet, daB sic beiden Anfor-
derungen gentigen kann. Aber es kann nicht deutlich genug wiederholt
werden, dall der Entscheid zwischen dem Einsatz der Artillerie als schwerer
Wafte und dem andern als Schwergewichtswaffe in jedem Fall und cindeutig
zu treffen ist. Die Tendenz muB dahin gechen, dall wir ihr den Rang der
Schwergewichtswafte wieder verschaften. Der «infanteristische» Einsatz der
Geschiitze ist ein Notbcehelf, der den Kommandanten eines Fiihrungs-
instrumentes beraubt. Die Artillerie aufteilen, heiBt die materielle Wider-
standskraft der Front erhthen — auf Kosten der Fiithrungsmoglichkeit. Die
Artillerie beisammen- und zuriickbehalten zu konzentriertem Einsatz, heilt
das primire Dispositiv schwichen — um der Moglichkeiten des Eingriffs,
des Mandvers und der Fithrung willen.

Es gibt hier kein Richtig und kein Falsch; die Beurteilung der konkreten
Lage, insbesondere des Gegners, entscheidet dariiber, ob das eine oder das
andere am Platze ist. Einem tibermichtigen gepanzerten Gegner gegeniiber
wird man die Artillerie «drangeben» miissen, solange wenigstens, als es um
die panzerbrechenden Waften, die auf groBere Distanz wirken konnen,
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schlecht bestellt ist. Dic Zuteilung von Panzern oder gepanzerten Panzer-
abwchrgeschiitzen an die Intanteric mull zur Folge haben, daB man dic
Artilleric von ihrer «infanteristischen» Verwendung entbindet und wieder
zur Fithrungswaffe macht; auch aus dieser Uberlegung heraus dringt cs sich
auf, diese kiinftigen Panzerabwehrmittel nicht den Leichten Brigaden, son-
dern den Divisionen zuzuteilen.

Dic Armee eines Kleinstaates, dic aus militirpolitischen, strategischen
und aus reinen Griinden der zahlenmiBigen Unterlegenheit in jedem Sinne
in dic Defensive gedringt sein wird, hat cifersiichtig dariiber zu wachen,
daB ihr fiir den taktischen Kampf cine Schwergewichtswafte, damit cin
Fithrungsinstrument — und damit cin Minimum an Handlungsfreiheit ge-
wihrleistet ist.

Quatre années de défense de |I'occident

Fondements et réalisations

Par J. Pergent

Par esprit d’exactitude, il faut préciser que la quatritme annde n'est pas
encore révolue, bien qu’on en saisisse déja le sens. De plus ces quatre années
sc subdivisent en deux années pleines pour la création de I'alliance sur le
scul plan politique; et deux années de réalisations militaires dont les bascs
essentielles sont solidement établies, quelques points toutefois n’étant pas
encore acquis; par contre I'appareil militaire n’est pas achevé, ou méme
assez loin de 1'étre.

Un raccourci historigue. 11 faut remonter 2 1948 pour avoir une vue
judicicuse du développement de la Défense Occidentale. L’expansion
sovictique cst parvenue au ceeur de I'Europe, ol elle s’est assurée une posi-
tion dominante: «le quadrilatére de Bohéme». Bien que cette expansion
sc termine par un double échec i Berlin et dans les Balkans, par la défection
de Tito, il n’y a plus rien a céder & moins de se replier sur les Pyrénées.
D’ailleurs les Américains ont défendu 'avant-poste berlinois a la portée
extréme de leurs moyens et sans aucune position stratégique de valeur
organisée plus a I'arri¢re. L'Europe occidentale, & part des forces minimes
d’occupation, et disposées comme telles, est vide de troupes aptes 2 des
opérations. C'est cc qui avait fait dire au Maréchal de Lattre de Tassigny
que les seuls éléments militaires existants — il faut entendre par 13, organisés,
encadrés et armés — étaient 'armée des milices helvétiques.
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