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MILITARWISSENSCHAFTLICHES

Die Luftverteidigung des Deutschen Reiches
im Weltkrieg 1939—1945 und ihre Lehren

Ein strategischer Uberblick

Von Generalmajor Herhudt v. Rohden

Abdruck, auch auszugsweise, und Ubcrsetzung in fremde Sprachen nur mit
Genchmigung des Verfassers.

Wir veroffentlichen die nachfolgenden hochinteressanten  Ausfiihrungen als
Anrcgungen zur Uberlegung, obschon wir mit den SchluBfolgerungen des Ver-
fassers in verschiedenen Punkten nicht cinig gehen. Die Verhiltnisse, wic sic fiir
einen Grofistaat, der scine Kriegfithrung vor allem aut die laufende Produktion
basiert, zutreffen, konnen nicht ohne weiteres auf cinen Kleinstaat, der zunichst
cinmal aus seinen Reserven Krieg zu fithien hat, libertragen werden. Und
auflerdem spiclt der Kampt zu Lande und zur See auch eine nicht zu unter-
schitzende Rolle. Mag die Luftherrschaft Vorbedingung zur erfolgreichen In-
vasion an einer Kiiste bilden, sie ist mit Bestimmtheit nicht die cinzige Voraus-
setzung fir cine Aggression zu Land und dementsprechend auch nicht zu deren
Abwchr. Mag bei uns da und dort die Bedeutung des Luftkrieges unterschitzt
werden, ¢s wire cbenso unrichtig, alles auf jene Karte zu setzen. Dies ergibt
sich schon mit zwingender Gewiflheit aus den riumlichen Verhiltnissen und
den Moglichkeiten der Industrie. Red.

Vorwort

Diese Schrift ist der Luftstrategie gewidmet, wic sie sich aus dem Ablauf
der deutschen Reichsluftverteidigung wihrend der Jahre 1939 bis 1945
sowie aus den sich dann fiir heute und morgen ergebenden Lehren darstellt.

Ercignissc und Zahlen sind den Akten entnommen. Fiir die heutige
Lage ist jedc sensationelle Aufmachung vermieden.

Die Konflikte unserer Tage lassen eine Beruhigung der Weltlage bis auf
weiteres nicht zu. Wir miissen uns also aus den Erfahrungen der jiingsten
Vergangenheit die Grundlagen fiir unser Verhalten in der Zukunft er-
arbeiten. Es wire hierzu aber falsch, die in der Geschichte dicses letzten
curopiischen GroBkrieges angewandten Methoden kritiklos anzunehmen
oder zu verwerfen. Es kommt vielmehr darauf an, zu untersuchen, was sich
unter besimmten Verhiltnissen bewihrt oder unter diesen oder anderen
Bedingungen nicht bewihrt hat. Dann wird man festzustellen haben, welche
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Umstande noch in der damaligen Form oder abgewandelt oder ganz ver-
andert heute und in der Zukunft bei dem betreffenden Lande vorliegen. So
kommt man zu den Erfahrungen, die dann in Gestale von Vorschriften
oder taktischen Grundsitzen und strategischen Weisungen in dem Heute
und in dem Morgen der Truppenpraxis und der Fiithrung ihren Nieder-
schlag finden. Das ist eine schr schwere Arbeit und muB letzten Endes
jeder militdrischen Fiihrungsstelle selbst iiberlassen bleiben. Dies entbindet
den Kriegshistoriker jedoch nicht, seine Lehren zur Kritik zu stellen. Das
ist sogar notwendig, wenn er truppennahe bleiben und fiir die grofie Zu-
kunft anregend wirken will, - eine Zielsetzung, dic gerade fiir die Kriegs-
wissenschaft an erster Stelle stchen muB. Die nackte Darstellung der Er-
cignisse ist wertlos, wenn nicht auf ihre Auswirkungen hingewiesen wird.
Dies ist im Kapitel VII: «Ausblick» versucht worden.

Politiker und Soldaten werden wissen, daB sich die Zukunft in immer
neuen Formen bewegt. Aber das Wesen der Dinge und die groBe Linie
der Riistungsstrategie und der Fihrungsstrategie bleiben.

Diese Strategic des Luftkrieges hat nach den Jahren der Unsicherheit in
der Vorkriegszeit nunmehr eine ziemlich feste Basis gewonnen. Die damals
und heute wieder gemachten Erfahrungen sind durch neue technische Ent-
wicklungen in der Taktik und Strategie, in der Organisation, Fihrung und
Riistung nicht auBer Kraft gesetzt. Sie haben cigentlich nur eine Bestitigung
gefunden, die aber noch weiterer Erhirtung bedarf.

Schon vor dem Weltkriege II wurde — und nicht zuletzt in Deutschland -
gesagt, daB} die Erfahrungen des Weltkrieges I auf dem Gebiete des Luft-
krieges nur von einem geringen Wert fiir die Zukunft seien.

Diese Studie will dazu beitragen, dall wir nicht noch einmal in cinen
dhnlichen Fehler verfallen. Dies wire um so gefihrlicher, als die uns heute
gegebene Zeitspanne bedeutend geringer zu sein scheint, als es vor 1939 der
Fall gewesen ist.

Wir diirfen auch nicht glauben, daf} etwa die Ereignisse in Ostasien von
1950/51 den entscheidenden Einflufl der Luftwaffe auf die Gesamtkrieg-
filhrung ad absurdum gefiihre hitten. Dies mag fiir einen oberflichlichen
Beobachter oder fiir den reinen Heeres- oder Marinetaktiker nur deshalb
der Fall sein, weil er es tibersicht — oder es tibersehen will -, daB politische
Einfliisse den vollen Einsatz strategischer Luftwaffenkrifte hier noch be-
schrinkt haben und daB - auch aus anderen Griinden - die ganze Wucht
des Luftpotentials zweier groBer Luftmichte bisher nicht in Erscheinung
getreten 1st.

Eines Tages kann uns alle in Europa aber doch die konzentrierte Luft-
offensive einer Luftmacht treffen. Sind wir dann nicht durch praktisch
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durchfiihrbare Pline, durch ausgebildetes Personal und fiir die Front ge-
eignetes Material auf europdischer Basis geschiitzt, so werden alle Linder
Europas die schweren Folgen ihrer Versiumnisse tragen!

Diese Vorbereitungen brauchen Zeit, denn man kann «Armeen nicht
aus der Erde stampfen».

Das sollten wir wissen, insonderheit aber diejenigen, die in letzter In-
stanz die groBen Entscheidungen fiir alle Vélker Europas zu treffen haben.

Quellenangabe

Die vorliegende Studie lehnt sich in ihrem kriegsgeschichtlichen Teil
frei an eine Arbeit an, die der letzte Leiter des deutschen Luftwaffen-
archives (Kriegswissenschaftliche Abteilung der «Luftwaffe»), Herr Oberst
a.D. Greffrath, im Jahre 1946 im Rahmen des sogenannten «Projektes von
Rohden» angefertigt hatte. Sie ist dann durch erginzende Daten aus den
anderen kriegsgeschichtlichen Darstellungen dieses Projektes erweitert
worden.

Die Betrachtungen tber den modernen Luftkrieg entstammen den
Uberlegungen des Sommers 1951.

Die kriegsgeschichtlichen Grundlagen sind erstmals inder USA-Zeitschrift
«The Library of Congress, Quarterly Journal of current acquisitions, August
1949, Vol. 6, Nr. 4, Seite 44» als Band 3 angefiihrt worden. Teile sind an-
deren Binden entnommen.

Alle diese Arbeiten sind in Verbindung mit dem Urheberrecht als
Quellen fiir die Darstellung des Luftkrieges 1939 bis 194§ anzusehen. Sie
fithrten den Titel «Europiische Beitrige zur Geschichte des Weltkrieges II -
Luftkrieg — 1939 bis 1945» und wurden, soweit es die Luftverteidigung
betraf, 1945 und 1946 geschrieben.

Ereignisse und Zahlen sind den Sitzungsprotokollen des Generalluft-
zeugmeisters der deutschen Luftwafte, den Studien der 8. (Kriegswissen-
schaftlichen) Abteilung des Generalstabes der «Luftwaffe», den Lagekarten
des OKL, den Meldungen des Generalquartiermeisters der deutschen Luft-
wafle (GenQu) und sonstigen Akten entnommen.

Nachdruck, auch teilweise, nur mit Genehmigung des Verfassers und
des Verlages zulissig. Quellenangabe ist in jedem einzelnen Falle erforder-

lich.
I Die Vorkriegsauffassungen iiber die Verwendung strategischer Luftwaffen

Die verantwortlichen Fiithrungsstellen der Luftwaffen und sonstige
Fachleute in den Fragen des Luftkrieges waren gerade noch vor dem Jahre
1039 zu gewissen Auffassungen {iber einen weitreichenden Luftkrieg ge-
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kommen. Feste und durchgearbeitete Planungen fiir die Strategie dieses
neuen Typs der Kriegfithrung und fiir den Einsatz der Luftwaffenverbinde
hatten sich indessen nicht entwickelt. Trotz allen technischen Fortschritten
fehlte es noch an den geeigneten Flugzeugen und Waffen, die zu der erfolg-
reichen Durchfithrung dieses sogenannten «strategischen Luftkrieges» er-
forderlich waren.

Die Luftwaffen standen den Armeen und Flotten an Zahl nach. Zwar
konnten diese «alten» Wehrmachtteile ihren bisherigen Vorrang noch wahr
machen. Aber es schien schon auBler Zweifel, daB ein moderner Krieg die
militirischen Operationen in einem ganz erheblichen AusmaB in den Luft-
raum verschieben wiirde. Je mehr die Luftwaffen an Zahl zunehmen, ihre
Reichweiten vergroBern und die Wirksamkeit threr Waflen steigern wiirde,
desto mehr muBlte aber der Krieg in der Luft einen «globalen» Charakter
annehmen.

Man gelangte zu der Auffassung, daB der Krieg in der Luft aus sich
selbst heraus die kriegerischen Vorginge auf dem Lande und zur See auBer-
ordentlich beeinflussen wiirde. Die Luftwaffen waren von den geographi-
schen Bedingungen der Kontinente und Ozeane unabhingig. Zudem er-
wiesen sie sich als geeignet, die Schlachtfronten des Heeres und die See-
kampfgebiete der Flotten auszuflankieren. Mit den Methoden des «selb-
stindigen Luftkrieges» wiirden die «Geschwader des Himmels» sogar bis
zu den Kraftquellen des Gegners vordringen kdnnen. Vor allem aber hiclt
man die Luftwaffen bereits damals fiir ein unentbehrliches und entscheiden-
des Kampfmittel bei der Unterstiitzung der Heere und Flotteneinheiten.

Zur Erfillung aller dieser Aufgaben mufite es dann zu einem Abringen
der beiderscitigen Luftwaffen iiber dem gesamten Gebiet der kriegfithren-
den Staaten kommen, um cben diesen Durchbruch in das Herz des Gegners
abzuwehren oder zu erzwingen. Von gréfiter Bedeutung aber wiirden
diese Luftoperationen gerade zu Beginn eines Krieges sein. Thr angestrebter
Erfolg konnte sogar erheblich groBerc Wichtigkeit besitzen, als die An-
fangsoperationen der anderen Wehrmachteeile.

Das Endziel blieb die Luftiiberlegenheit, wenn nicht sogar die Luft-
herrschaft. Jedoch wire auch eine zu Beginn eines Krieges noch unter-
legene Luftwaffe befihigt, den Anfangsvorteil des Gegners im Laufe der
kommenden Operationen wieder auszugleichen. Allerdings muBte hierfir
die Heimatfront so stark aufgebaut scin, daB sie die Durchfithrung der
Kriegsproduktion zwecks stindiger Verstirkung der bewaflneten Streit-
krifte des Landes gewihrleisten konnte.

Fiir Deutschland kam es ganz besonders darauf an, seinen Luftraum frei
vom Gegner zu halten. Nur so konnte es die Hoffnung haben, der Luft-
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bedrohung zu begegnen, der der deutsche Raum infolge sciner zentralen

Lage i Europa ausgesctze war. Die wesentlichsten Griinde fiir Deutsch-

lands Verwundbarkeit gegen Luftangriffe seien im folgenden skizziert:

1. Einc zahlreiche Bevolkerung, die in tiberfilleen Stidten und anderen

Siedlungen lebte.

Eine Anhidufung von Industricanlagen, dic sich unter anderem aus der

von der Natur gegebenen Lage der Rohstoffvorkommen crgab.

3. Ein schr kompliziertes und miteinander verflochtenes Energiesystem.

4. Ein engmaschiges, oft schr stark zentralisicrtes Verkchrssystem.

5. Einc unglinstige strategische Lage inmitten von groBcn Staaten, die
sich die deutsche Politik zu Feinden, mindestens aber zu unsicheren
Nachbarn gemacht hatte.

to

I1. Die Anfinge der deutschen Luftdefensive 1936—1941

In Verfolg der leitenden politischen Ideen war die Deutsche Oberste
Filhrung von der strategischen Idee gefiihre, die verschiedenen Gegner in
kurzen Feldziigen und jeweils voncinander getrennt zu vernichten. Ein
Abniitzungskricg, ebenso aber Entscheidung suchende Feldziige auf zwei
oder gar mchr Kriegsschauplitzen gleichzeitig sellten tunlichst vermieden
werden.

Auch dic Lufewaffe dachte offensiv. Thre Schlagkraft sollte den feind-
lichen Widerstand auf dem Schlachtfelde brechen. Durch Luftangriffe auf
die riickwirtigen Anlagen des Gegners hoffte man, dem Gegner die Hand-
Jungsfreiheit fiir eine strategische Verteidigung oder fiir ctwaige ncue
Offensiven nchmen zu konnen.

Gleichzeitig aber waren dic Ausbildung und die Kampfgrundsitze der
deutschen Luftwaffe auf den von den anderen Wehrmachtteilen unab-
hingigen strategischen Luftkricg ausgerichtet. Diese Operationen sollten
die Kraftquellen des Gegners treffen. Ein solcher Luftkricg wurde jedoch
in Verbindung mit den geplanten «Blitzkriegen», wenigstens in den An-
fangsstadien cines moglichen Krieges, nicht vorgesehen.

Einc ausgeprigte defensive Luftstrategic kannten dic Deutschen niche.
Je eher und je wirksamer der Gegner namlich, so argumentierte man, aus
den von scinen Bombern benutzten Flugplitzen herausgeworfen werde,
desto geringer brauchen dic fiir die cigentliche Reichsluftverteidigung er-
forderlichen Krifte zu scin. Auf keinen Fall sollte die Angriffswucht ge-
schwicht werden. Dic deutsche Kriegslehre sah immer noch den Angriff
als die beste Verteidigung an. AuBerdem schien das deutsche Luftkriegs-
potential nicht ausreichend zu sein, um neben ciner starken Offensivkraft
gleichzeitig auch cine entsprechend machtvolle Luftverteidigung aufzu-
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bauen. Dic Schlagkraft der deutschen Luftwaffe war cinem langen Kricge
nicht angepaBt. '

Dic Organisation und die operative Ziclsetzung der deutschen Luft-
verteidigungskrifte im Jahre 1939 basicrten auf der Auffassung, daB dic
gut befestigte «Luftverteidigungszone West» (Flak und Jiger) sogar noch
stirkere Luftangriffe abzuwehren vermochte, als man sic nach dem damali-
gen Stande von den Briten und Franzosen erwartete. Flakverbinde waren
aber trotzdem iiber ganz Deutschland von den Westgrenzen bis zur Elbe
verteilt. Sie sollten in ortsgebundener Verteidigung die wichtigsten Objekte
schiitzen, dic sich hinter dem Westwall und ostwires der deutschen West-
grenzen befanden. Tagjiger waren zu dem gleichen Zweck um einige ganz
bestimmte Objekte zusammengefaBt. Berlin erhiclt einen zunichst mehr
«symbolischen» Schutz.

Dic Uberschitzung der cigenen Luftoffensive zeigte sich auch in dem
nicht gentigend crfolgten Ausbau der Nachtjagd. Es hatten zwar bercits vor
dem Kriege cinige Versuchseinhceiten bestanden. Doch glaubte man damals
nicht, dafl die Nachtjagd cine derartige Bedeutung crhalten wiirde, wie es
spiter tatsichlich der Fall gewesen ist. Die Richtigkeit dieser Meinung
schien dadurch cine Bekriftigung zu erhalten, als die britisch-franzésischen
Luftangriffe bis zum Frithjahr 1940 keine gréferen AusmaBe annahinen.
Nachtangrifte beschrinkten sich auf gelegentliche Stérunternehmungen,
wobei dic feindlichen Bombenflugzeuge in erster Linie Propagandamaterial
abwarfen. Diese Fliige dehnten sich meist auf die Westgebicte des Reiches, in
Einzelfillen auch auf weiter ostlich gelegene Riume aus.

Am 18. Dezember 1939 setzte dic RAF zu einem starken Tagbomben-
angriff auf Marineanlagen im nordwestlichen Kiistenraum an. Dic den
britischen Bombern durch die deutschen Jiger beigebrachten Verluste
zeigten, daB Tagangriffe in das Innere des Reiches ohne Begleitschutz zu-
nichst wenig Erfolg bringen wiirden. Weitere Angriffe erfolgten vorerst
nicht, so daB3 dic Deutschen meinten, die Luftherrschaft tiber dem deutschen
Raum sci sichergestelle. Versuchsweise waren bei dieser Aktion auf deut-
scher Seite erstmalig Radargerite zum Einsatz gebracht worden. Aus diesem
Erfolg wurden jedoch niche sofort die notwendigen Schliisse fur eine groB-
ziigige Verwendung dieser Gerite in der Luftverteidigung gezogen. Die
Flakartilleric benutzte sie zwar scit 1940 zur Feststellung der sich nahernden
Bomber und zur Erzielung eines wirksameren Abwehrfeuers. Die deut-
schen Jiger verwandten sie jedoch in einem groBeren Rahmen erst ab
1941/42. Ein fritherer Einsatz dieser Gerite war auch durch Produktions-
schwierigkeiten erschwert. AuBerdem hatte dic Deutsche Oberste Fiihrung
wahrscheinlich nicht die groBe Bedeutung erkannt, die das Radarwesen

v
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sowohl fir die Lufttaktik wie fiir die Gesamtstrategie des zukiinftigen Luft-
krieges haben wiirde.

Nach dem Beginn des Angriffes auf Frankreich fiihrten britische Bom-
ber die ersten Nachtangriffe groBeren AusmaBes gegen Ziele in Nord-
deutschland aus (Skizze 1). Mit dem AbschluBl der Landoperationen in
Frankreich verstirkte die RAF ihre Nachtangriffe gegen Nordwestdeutsch-
land und Berlin.

Libeck
/a oo © Hamburg
31 Elnitige © Bremen
von 2105 — 2350
-\\\ “7{ ~ © Hannover
SR AT
N “w‘§ 2
Ny
oLundon \‘ ‘-}
\\ O Kassel
Nachteinflug der RAF am 6. 10. 1940 von 2105—2350 Uhr Skizze 1

~ Die Hoffnungen, die die Deutschen auf den Erfolg ihrer strategischen
Planungen gesetzt hatten, erfiillten sich nur zum Teil. Frankreich war
militirisch wohl geschlagen. Die Briten fiihrten den Krieg jedoch fort. Die
Invasion gegen England erwies sich als nicht aussichtsreich. AuBerdem ging
die deutsche Oberste Fithrung bereits im Spitsommer 1940 daran, den Krieg
gegen RuBland zu planen; es war schr wahrscheinlich, daB dieser Kampf
im Osten auBerordentlich starke Luftwaffenverbinde binden wiirde.
Trotzdem wurde der «Blitz» eréfinet. Die deutsche Fiihrung schien sich
fiir stark genug zu halten, GroBbritannien in kiirzerer Frist aus der Luft zu
lzhmen. Gleichzeitig sollte diese Luftoperation — wenigstens anfangs — dazu
dienen, die Invasion, den «Seeldwen», vorzubereiten. Dieser Offensiv-

gedanke der deutschen Gesamtkriegfithrung und die Unterschitzung des
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britischen Gegners machen es verstindlich, daB zur Verstirkung der deut-
schen Reichsluftverteidigung cigentlich bis zu den letzten Abschnitten des
Krieges immer nur Aushilfsmittel verwandt wurden. Die deutsche Oberste
Fithrung hoffte auch weiterhin darauf, die alliierten Luftangriffskrifte
schon jenseits der deutschen Grenze entscheidend abwehren zakénnen. Vom
Osten her erwartete man keine gefahrdrohenden Luftoperationen.

Bis 1941 wurden dic Luftverteidigungskrifte durch die verschiedenen
Luftgaukommandos gefiihrt. Die Flakartillerie trug dabei die Hauptlast
des Abwehrkampfes. Die Masse der Tagjiger kam in den frontnahen Ge-
bieten zum Einsatz. Bis Ende 1940 crreichten die Nachtjiger eine Stirke
von drei Gruppen, die in den Niederlanden standen.

Vom Herbst 1941 an verstirkte sich der Gedanke, das gesamte Ver-
teidigungssystem des Reiches unter ein einheitliches Kommando zu stellen.
Im April 1941 wurde der «Luftwaffenbefehlshaber Mitte» aufgestellt
(Tafel 1). Thm unterstanden die neu aufgestellte Nachtjagddivision und die

Befehlsorganisalion der Reichsluftverteidigung 1941/42 Tafel 1

Befehtshaber Mitte

Nacht-dagd-Division
spaler XI1. Flegerkorps Luftgaukommandos
baw. . Jagd-Korps

N P ——

Nacht- Tag-

Jagd-Verbande Jagd-Verbande Flak-Divisonen Flugmeldediens! Luftschutz Boden-Organisation

- Flak-Brigaden

Flak-Regimenter

L] Flak-Abteilungen

Luftgaukommandos. Die letzteren fithrten die Flakverbinde, die notwen-
digen Luftnachrichtencinheiten, den Flugmeldedienst, den passiven Luft-
schutz und die Fliegerbodenorganisation.

Obgleich die «Schlacht um England» verloren ging, wurde der strate-
gische Gedanke beibehalten, den Krieg vor allem offensiv zu fithren. Eine
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machtvolle Reichsluftverteidigung wurde nicht aufgebaut und ihre Riistung
nicht fundamental erweitert.

Immerhin hatten jedoch dic Nachtangriffe der Briten im Jahre 1940
zu neuen Mcthoden in der Lufttakeik gefihre. Hierbei entwickelten sich
zwel Nachtjagdverfahren:

1. Dic nicht—gcﬂihrtc, an das Schutzobjckt gebundene Nachtjagd, ge-
nannt «Wilde Sau».
2. Die gefithrte Objckmachtjagd, genannt «Zahme Saun.

Das erste Verfahren fesselte dic Nachtjager an cin ganz bestimmtes
Schutzobjekt, wobei sic mit der Flakartilleric eng zusammen zu arbeiten
hatten. Bei der anderen Methode handelte es sich um reine Nachgiger-
operationen amn Objeke, bei denen die Nachtjiger durch Radarstationen am
Bodcen an ihire Zicle gefiihre wurden.

Einc andere Entwicklung brachte die «helle» und die edunkle» Nachtjagd
mit sich. Fiir dic helle Nachtjagd war cine groBe Anzahl von Scheinwerfer-
batterten iiber cin bestimmtes Gebiet verteilt, wic zum Bcispicl im Raum
Hamburg - Bremen. In chrcinstimmung mit den von der RAF benutzten
l-Iauptanﬂugrichtungcn wurden den N achtj';igcm begrcnztc Kampfscktorcn
zugcteilt. Bel der dunklen Nachtjagd ersetzie man dic Scheinwerfer durch
Radar-Bodengerite. In beiden Fillen hatten dic Gefechte der Nachtjiger
den absoluten Vorrang gegeniiber dem Abwehrfeuer der Flakartillerie.

Ab 1941/42 verstirkte General Kammbhuber, der Kommandicrende
General der gesamten Nachtjagdverbinde, den Einsatz der Nachtjagd und
fihrte dic von den Radargeriten geleitete Raumnachtjagd ein, das soge-
nannte «Himmelbettverfahren».

1941, und auch schon vorher, hatte sich diec RAF noch niche fihig ge-
zeigt, zu ciner kraftvollen Luftoffensive iiberzugchen, obwohl sich GroB-
britannien nach der «Schlacht um England» wieder ganz erheblich zu er-
holen vermochte. Das Wesentliche aber war, daf3 dieser bedeutende Gegner
Deutschlands scine eigence Luftverteidigung mehr und mehr stirken konnte.
Jedoch saBien die Deutschen mit ihren vorgeschobenen Flugplitzen un-
mittelbar vor den Toren der britischen Insel: in Frankreich, in Belgien, in
den Nicderlanden und in Norwegen. Die Verluste der von der Kanalkiiste
aus startenden deutschen Jiger hielten sich in Grenzen. Auch war dic
deutsche Flugzecugproduktion immerhin so angesticgen, dal zu jener Zeit
dic Zahl der einsatzbereiten Jiger bei der noch nicht in das Ricsenhafte
gewachsenen Ausweitung des Kricges geniigend erschien. Fiir entscheidende
Kimpfc reichte sie allerdings nicht aus. Beide Seiten fithrten ihre Tag-
operationen mit Vorsicht.

Im Gegensatz zu dieser zuriickhaltenden Tages-Strategie intensivicrte
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sich der britische Nachtbombereinsatz. Man glaubte in Deutschland, da3
dicse Nachtangriffe zur Ausbildung der Besatzungen und zur Gewinnung
der besten Angriffsmethoden diencn sollten. AuBerdem hoffte dic RAF auf
entsprechende Wirkungen.

Inzwischen hatte der Beginn des russischen Feldzuges dic groBe deutsche
Luftoffensive gegen England zum Stillstand gebracht. Nach der Erdffnung
dicses schicksalvollen Kricges verblieben in Frankreich nur zwei Jagd-
geschwader der Luftflotte 3. Je eine Jagdgruppe war in Holland und im
nordwestdeutschen  Kiistengebict eingesetzt.  Die Luftflotee 3 verfligte
auferdem noch tiber dic Ausbildungsgruppen aller Jagdgeschwader. Die
deutsche Fihrung war sich dariiber klar, daBl diese Ausbildungsgruppen
nur cinen geringen Kamptwert darstellten. Man hoffte, daB} sic wenigstens
fir cinc begrenzte Zeit dem Gegner cine stirkere Kampfkraft vortiu-
schen wiirden. Jede dicser Gruppen stellte cine sogenannte  «Einsatz-
staffel» aut. Sie verhinderten cs, daB3 dic britischen Tagbomber ohne Be-
gleitschutz in die westlichen Gebicte cindrangen, wo sonst {iberhaupt
keine deutschen Jagdverbinde lagen. Im allgemeinen blieben die Feind-
bomber jedoch innerhalb der Reichweite ihres Begleitschutzes, d. h. also
etwa wostlich der Liniec  Antwerpen - Briissel - St-Quentin - Amicns -
Lc Mans - Nantes.

Nach der Stirke der britischen Angriffsfithrung, der Reichweite und
der zu crkennenden Ziclauswahl war anzunehmen, daB es den Briten vor
allem darauf ankam, deutsche Krifte zu binden und den Russen cine sym-
bolische Unterstiitzung zu geben.

Mit Ausnahme einer in der Deutschen Bucht opcricrcndcn Zerstorer-
eruppe waren im Jahre 1941 tiber dem Reichsgebict keine Jigereinheiten
verfiigbar. Die deutschen Jiger blicben auch weiterhin zunichst noch auf
ihrem vorgeschobenen Kampfraum in Westcuropa.

Im ganzen geschen hatte auch der britische Nachtbomberkricg in
dicsem Jahre nur emen Stdrungscharakter. Die Navigationsmcthoden, die
Ziclfindung und die Bombenabwurftechnik erreichten noch niche ihren
Hohepunke. Ein wirksamer Flichenwurf fand daher niche statt. Die Nacht-
bomber flogen in groBen Abstinden cin. Die Angriffe selbst zersplitterten
sich iiber einen grofen Raum. Auf dem Riickfluge zogen sich die Angreifer
noch weiter auscinander (Skizze 2).

Dieser britischen Angriffsmethode gegeniiber erwies sich das Himmel-
bettverfahren als schr geeignet und innerhalb des Bereiches der Bodensuch-
gerite als wirksam. Diese aber bestimmten die GréBe der Nachtjagdriume.
Weitere Erfolge schienen nur noch von folgenden Bedingungen abzu-
hingen:
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1. Von der notwendigen Vermehrung der in den Nachtjagdriumen ein-
gesetzten Jager. Es muBte hierbei darauf ankommen, das gesamte Gebiet
zu decken und auch tatsichlich jeden einfliegenden Feindbomber zu
erfassen. '

2. Von der Verbesserung der Ausbildung und der Erfahrung der an den
Boden- und Bordgeriten (Radar) eingesetzten Besatzungen.

33 Durchiliige Labeck OK/J
in das Refchsgebiet

von 0030 — 0740
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Nachteinfige der RAF am 26./27. 1. 1941 zwischen 0030 und 0740 Uhr okizze 2

Uberblickt man die Reichsluftverteidigung des Jahres 1941, so kann
man zu der folgenden Beurteilung kommen:

1. Eine deutsche Luftherrschaft iber dem Reichsgebiet bei Tage war vor-
handen. Die Briten hatten auch nicht um diese Herrschaft gerungen.
Sie waren wohl noch nicht so geriistet, um sie ernsthaft erringen zu
kénnen.

2. Die deutsche Luftherrschaft iiber dem Reichsgebiet bei Nacht bestand
nicht. Eine Luftiiberlegenheit schien knapp gegeben zu sein.

3. Der Schutz der deutschen Kraftquellen, die das Herz einer erfolg-
reichen Gesamtkriegfithrung darstellen, konnte nicht als absolut ge-
sichert angesehen werden.
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4. Es waren keine entscheidenden MaBnahmen getroffen worden, um die
Reichsluftverteidigung in einer wirklich groBziigigen Weise zu stirken.

5. Deutschland besa3 zur Aufstellung einer starken Luftverteidigung
wohl die erforderliche industrielle und technische Basis. Doch wurde
dieses Potential nicht geniigend ausgeschopft.

6. Neben den Bombern mubBten besonders in Ruflland und dann auch
im Mittelmeer starke Jagdverbinde den Riickhalt fiir die Offensiven
des Heeres abgeben, dessen Kampffuhrung erheblichen Krisen ausgesetzt
war.

7. Die deutsche Oberste Fihrung unterschitzte das Kriegspotential der
Briten und Russen, sowie die Ristung und die Leistungen, die man
billigerweise von den USA erwarten konnte.

II1. Bei unzureichender Luftdefensive — 1942 — Riickschlige an den Auflenfronten

Zu Beginn des Jahres 1942 entschloB sich das Oberkommando der
deutschen Luftwaffe zur Aufstellung von zwei Tagjagdgeschwadern. Diese
setzten sich aus mehreren «Einsatzstaffeln» (siche oben) zusammen. Sie
besaBen aus Mangel an erfahrenen Piloten noch eine lange Zeit nur einen
geringen Kampfwert.

Anderseits mangelte es den britischen Tagbombenoperationen an
strategischer Wirkung. Immerhin mufl zugegeben werden, daf gewisse
Anzeichen auf den im Aufstieg befindlichen strategischen Luftkrieg hin-
wiesen. Dies waren die bei schlechtem Wetter geflogenen Stdrangriffe und
die weitriumige Tagesluftaufklirung der «Mosquitos». AuBerdem verdient
ein Tagbombenangriff unsere besondere Beachtung. Zwolf Lancaster-
Bomber wurden am 17. April 1942 vom britischen «Bomber Command>»
gegen das Diesel-Motoren-Werk (fiir U-Boote) in Augsburg angesetzt.
Acht Flugzeuge drangen in den Zielraum ein. Sieben Bomber wurden
durch Flak und Jiger abgeschossen. Besonders giinstige Umstinde lagen
diesem Abwehrerfolg zugrunde. Der Gegner flog bei einem fiir die Luft-
abwehr giinstigen Wetter ohne Begleitschutz an. Der deutsche Flugmelde-
dienst konnte seine Meldungen rechtzeitig an die in voller Bereitschaft
liegenden Luftverteidigungskrifte tibermitteln. So war es durchaus erklir-
lich, dafl die Kommandobehsrden der deutschen Luftverteidigung eine
irrige Meinung iiber die Wirksamkeit und die Stirke des Verteidigungs-
systems in sich aufkommen lieBen. Sie hielt die von den Jagdschulen auf-
gestellten «Alarmeinheiten» fiir befihigt, mit den Tagoperationen des
Gegners im Innern Deutschlands fertig zu werden. Die Fithrung wollte
wahrscheinlich auch keine neuen Verbinde aufstellen, weil die Einsatz-
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stitke der an den AuBenfronten kimpfenden Jagdverbinde dadurch ge-

schwicht werden wiirde und weil dic Luftwaffe zahlenmiBig nur Gber

ungeniigende Reserven verfuigte.

Dic Versuche zu ciner erfolgreichen Abwehr der Mosquitoaufklirung
schlugen aus folgenden Griinden fchli:

1. Unzurcichende Leistungen des  Flugmeldedienstes, des Funkmef-
dienstes und des Jagerleitsystems!

. Die Geschwindigkeiten der deutschen Jagdflugzeuge wicsen nicht den
Leistungsiiberschu auf, der nun cinmal fiir dic Bekimpfung der
schnellen «Mosquitos» notwendig war.

3. Den deutschen Besatzungen mangelee es fiir diesc Gefechte an der er-
forderlichen Kampferfahrung.

4. Auch fiir dic deutsche Flakartilleric flogen die «Mosquitos» zu hoch
und zu schnell.

Etwa um dic Mitte des Jahres 1942 erkannte die Deutsche Oberste Fiih-
rung die Aufstellung der 8. USA-Luftflotte auf der britischen Insel. Die
tiber dic Bewaffnung und dic andere technische Ausriistung der Flugzeuge
cintreffenden Nachrichten wiesen auf die Planung von Tagbombenopera-
donen hin. Im Oktober 1942 stiegen dic an den cinzelnen Einsitzen in
Frankreich beteiligten USA-Bomber bereits auf mchr als 100. Doch wurde
dic Eréffnung der strategischen Tagbomber-Offensive gegen das Reichs-
gebiet durch den Abzug crheblicher USA-Krifte von England nach dem
nordafrikanischen Kriegsschauplatz noch verzdgert (es handelte sich wahr-
scheinlich um vier Jagdgruppen und zwei schwere Bombergruppen).
Immerhin crkannte die deutsche Fithrung die groBen Reichweiten der
USA-Begleitjager.

Es hatte sich schon jetzt gezeigt, dall die USA-Bomber mit ithrer starken
Abwchrbewaffnung und ihrer festen Bauwecise nicht leicht verwundbar
waren. Zu diesem Zeitpunkt des Luftkrieges iiber Deuatschland beherrsch-
ten die deutschen Jiger auch noch nicht die Taktik des gleichzeitigen mas-
sicrten Angriffes mehrerer Flugzeuge. Ein solches Verfahren aber war not-
wendig, um das Abwehrfeuer der Bomber zu zersplittern. Vielleicht iiber-
schitzten dic Jager aber auch die Verteidigungskraft der «Fliegenden
Festungen» und ihre Unverwundbarkeit.

Gleichzeitig wurde ein gefihrliches Anwachsen der britischen Nache-
bombenangriffe erkennbar. Die Zahl der hicrbei eingesetzten Flugzeuge
und die zerstdrende Wirkung der allmihlich in Erscheinung tretenden
Flichenwiirfe iiberstiegen bereits das MaB3, das die Deutschen bei Coventry
im Jahre 1940 erreicht hatten. Die Flughthen wurden groBer, dic Ge-
schwindigkeiten nahmen zu.

to
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Anderscits verbesserten sich jedoch auch die Methoden und die Wirk-
samkeit der deutschen Nachtjagdoperationen, weil die Radargerite und
die Radarverbindungen nicht gestdrt waren. Da die britischen Bomber
noch weit auseinandergezogen angriffen, konnten sic erfaBt und vernichtet
werden. Thre Abwehrbewaffnung war auBerdem schwach. Britische Fern-
nachtjiger traten nicht in Erscheinung. Die Deutschen konnten sich ange-
sichts dieser Erfolge noch mit Recht als iiberlegen betrachten. Thre Fithrung
schien es aber nicht in der notwendigen klaren Weise vorauszuschen, daBl
dic RAF bald eine neue Taktik und einc verbesserte technische Ausriistung
verwenden wiirde, um so dic deutschen Abwehrmethoden und ihre Gerite
unwirksam zu machen.

Das deutsche «Himmelbettverfahrens (dic gefiihrte Raumnachtjagd)
begann sich als zu unbeweglich zu erweisen, als der Gegner nunmchr seine
Angriffstaktik dauernd zu verindern bestrebt war. Neue deutsche Taktiken
hielt man noch nicht fiir dringend und sofort notwendig. Die Griinde fiir
das Versagen dieses Abwehrsystems waren ctwa dic folgenden:

1. Man konnte die Einrichtungen cines einmal festgelegten Himmelbett-

raumes nicht so schnell in andere Riume verlegen und sich damit der
von den gegnerischen Bomberverbinden gewiahlten jeweils neuen
Zielsetzung rechtzeitig anpassen.
Die Taktik des britischen «Bomberstromes» verkiirzte dic Angriffs-
zeiten und massicrte die Verbiande am Ziel. Diese Takuk crlaubte es den
Deutschen niche, cine geniigende Anzahl von Nachtjigern in ciner
aussichtsreichen Stellung ins Gefecht zu bringen.

3. Das Himmelbettverfahren liel keine wirkungsvolle Abwehr gegen
groBere Riume zu, die sich iiber die Reichweite der fest eingebauten
Radargerite hinaus erstreckten, geschweige denn gegen Nachtopera-
tionen des Gegners iiber dem gesamten Reichsgebiet.

4. Dic deutschen Jiger konnten sich daher nicht auf ausgedehnte Ver-
folgungsoperationen einlassen.

Dic Reichsluftvertcidigung wat zu jener Zeit noch nicht zu moderneren
Methoden des Nacht-Luftkrieges iibergegangen: Verfolgungsnachtjagd
tiber grofle Entfernungen, Fernnachtjagd tiber den britischen Luftbasen
(durch Hitler persénlich verboten). Nur die in den Himmelbettriumen ein-
gesetzten Jiger wurden zahlenmiBig verstirkt und die Anzahl der Radar-
gerite erhdht.

Auf Grund der gesamten Entwicklung im Luftkriege kann man das
Jahr 1942 als den Beginn der Epoche des modernen Luftkrieges bezeichnen.
Kaum merkbar, aber doch stetig, ging das Schwergewicht des Kampfes
von der Landstrategie zur Luftstrategic iiber. In den westlichen Zonen des

tJ
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Krieges beherrschte der Luftkrieg die Lage allein und wirkte sich auBerdem
immer entscheidender auf den Seekrieg aus. Der «interkontinentale» Krieg
trat in volle Erscheinung, als die USA-Luftwaffe wirksam in die europii-
schen Kimpfe einzugreifen begann. Briten und Amerikaner hatten die
technischen Kampfmittel ihrer Luftstreitkrifte verbessert und die Schlag-
kraft ihrer immer groBer werdenden Verbinde verstirke. Die westlichen
Alliierten hatten damit frither als die Achsenmichte erkannt, dall der End-
erfolg vor allem von einer erdriickenden Luftiiberlegenheit abhingen
wiirde. Sie allein wiirde es erméglichen, das deutsche Kriegspotential ent-
scheidend zu schwichen und die Moral des deutschen Widerstandes lang-
sam zu untergraben. Der Krieg war lingst in das Stadium eines reinen Ab-
niitzungskampfes iibergegangen, bei dem «Blirzfeldziige» erst dann wieder
von Erfolg sein wiirden, wenn die Versorgung der Verteidiger geschwicht
und den cigenen angreifenden Erdtruppen cin uniiberwindlicher «Luft-
schirm» gestellt werden konnte.

Die Achsenmichte hingegen fochten in RuBland und in Afrika ihre
auf reiner Landstrategic basierten Heereskimpfe mit einer sich immer mehr
schwichenden Luftwaffe aus. Man suchte wohl groBe Entscheidungen,
konnte sie aber ohne einen wirksamen und dauernd durch neue Krifte
genihrten Luftschirm nicht erzwingen.

Andererseits wurde der deutschen strategischen Luftdefensive der drin-
gend bendtigte Zuwachs entzogen. Eine strategische Luftoffensive war schon
lange nicht mehr méglich, obgleich hierfiir noch einige, fiir das groBe
Geschehen allerdings belanglose Angriffsversuche gegen Industricanlagen
im Osten und gegen die britischen Kraftquellen unternommen wurden.

Die britische Verteidigungskraft wurde immer stirker. Die RAF ging
ihrerseits zu vermehrten Angriffen iiber. Die USA-Luftstreitkrifte griffen
die AuBenbastionen der deutschen Luftwaffe in den besetzten Westgebieten,
in Italien und auf dem Balkan an.

Kombinierte Operationen der alliierten Streitkrifte engten den von den
Achsenmichten besetzten Raum in Nordafrika ein. Der bisher durch die
deutschen U-Boote und Luftstreitkrifte nicht unerheblich gelihmte alliierte
Schiffsverkehr fing an, sich wieder zu erholen, als es gelang, die deutschen
See- und Luftangriffe ihrer StoBkraft zu berauben. Nur im hohen Norden
erlitten die Seetransporte der Westalliierten nach RuBland Verluste, die die
Versorgung der Sowjetunion jedoch nicht in Frage stellten.

In allen diesen schweren Kimpfen zerrieb sich die deutsche Luftwaffe
in einem stindig steigenden MaBe gegen den iiberall iiberlegen auftretenden
Feind an zahlreichen weit von einander getrennten Fronten. Sie erfiillte

ihre anfinglich verfolgte strategische Aufgabe nicht mehr.
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Dies war die Lage am Ende des schicksalsvollen Jahres 1942! Gerade
dieser Zeitabschnitt stellte eine Entwicklung dar, die nach grundlegenden
Verbesserungen und Verstirkungen in der deutschen Luftwaffe und ihrer
Strategie rief. Es war dies der letzte Moment, wo vielleicht noch gewisse
Erfolge in Aussicht gestanden hitten. Die Erklirung des «Totalen Krieges»
erwies sich jedoch nur als ein vergeblicher und das Wesen der Gesamtlage
auBerdem niche erfassender Versuch, die militirische und wirtschaftliche
Lage des Reiches einer Besserung entgegenzutiihren. [Bammessmg folan)

Zusammenarbeit Infanterie-Panzer

Die amerikanische Zeitschrift «Armor» bringt in der Mai-Nummer
einige Grundsitze zur Zusammenarbeit Infanterie-Panzer.
Ist die Infanterie abgesessen, dann ergeben sich drei Losungen:

a. Bei schr guter Sicht und guten SchuBfcldern fithren die Panzer und
fahren 100 bis 200 m vor der Infanterie.

b. Ist die Beobachtungsmdglichkeit beschrinkt, dann fahren die Panzer
mitten in der Infanterie.

c. Bei ganz schlechter Sicht und ungeniigenden SchuBfeldern marschiert
die Infanterie 50 bis 100 m vor den Panzern.

Wird die Infanterie in Fahrzeugen transportiert oder ist sie auf den
Panzern aufgesessen, dann filhren stets die Panzer und zwar die ersten
beiden ohne Infanterie- Begleitung.

Der Panzergrenadierzug besteht aus dem Zugfiihrer, dem Wacht-
meister, drei Schiitzengruppen und einer Lmg-Gruppe. Jede Gruppe ver-
figt tber einen Mannschaftstransportwagen.

Der Panzerzug besteht aus zwei Gruppen zu je zwei Panzern. Dazu
kommt der Panzer des Zugfithrers. Meistens fithrt der Zugfithrer eine
Gruppe (3 Pz.) und der Wachtmeister die andere Gruppe (2 Pz.).

In der Zusammenarbeit zwischen Panzern und Panzergrenadieren fiihrt
der Infanterie-Zugfiihrer, der Panzerchef wird sein Stellvertreter und Be-
rater. .

Nachstehend einige wichtige Formationen des verstirkten Panzer-
grenadierzuges. Die Signaturen bedeuten:

Pz = Panzer
PzF = Panzer mit Panzerzugfihrer
Tw = Infanterie-Transportwagen mit 1 Schiitzengruppe

TwF = Infanterie-Transportwagen mit 1 Schiitzengruppe und Zugfiihrer
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