Zeitschrift: Allgemeine schweizerische Militarzeitung = Journal militaire suisse =
Gazetta militare svizzera

Band: 89=109 (1943)

Heft: 3

Artikel: Der Zeughausprozess zwischen Kanton Solothurn und
Eidgenossenschatft

Autor: E.G.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-18441

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 29.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-18441
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

— 175 —

der dariiber ausweist, dass er noch korperlich in Form und in
der Lage ist, Strapazen auf sich zu nehmen. Soviel sollte man,
glauben wir, jedem senkrechten Schweizer noch zumuten diirien,
heute mehr als je!

Der Zeughausprozess
zwischen Kanton Solothurn und Eidgenossenschaft

(Von unserem Bundesgerichtskorrespondenten.)

Am 19. Juli 1904 kam zwischen dem Kanton Solothurn und
der Eidgenossenschait ein Vertrag iiber die Erstellung und Be-
nutzung eines beiden Parteien zur Verfiigung stehenden Zeug-
hauses zum Abschluss. Nach diesem Vertrag verpilichtete sich
der Kanton Solothurn zur Erstellung einer neuen Zeughausanlage
mit Munitionsmagazinen auf Grund der vom eidgendossischen
Militirdepartement zu genehmigenden Pline und Kostenvoran-
schlige und zur mietweisen Ueberlassung von Lokalitidten und
Hofrdumen fiir vier Feldbatterien. Der Kanton Solothurn hatte
die ganze Anlage zu unterhalten; der Bund hatte als Mieter die
Hilfte der Erstellungskosten zu 5 % zu verzinsen und die Bar-
auslagen zu vergiiten. In bezug auf die Auflosung des Vertrags-
verhdltnisses bestimmte Ziffer IV des Vertrages:

«Der Kanton ist nicht berechtigt, dieses Mietverhiltnis vor
Ablauf von 25 Jahren, gerechnet vom 1. September 1905 an, zu
kiindigen. Der Bund kann das Mietverhéltnis jederzeit kiindigen,
wenn er die ganze Anlage kéuflich erwirbt.»

Im Zusammenhang mit Verhandlungen, die im Jahre 1937
wegen einer Revision des Vertrages eingeleitet wurden, stellte
es sich heraus, dass die beiden Parteien iiber die Ordnung des
Kiindigungsrechtes des Bundes verschiedener Ansicht waren.
Wihrend niamlich der Kanton Sclothurn die Auffassung vertrat,
der Bund kénne vom Mietvertrag iiberhaupt nur unter der kiuf-
lichen Uebernahme der ganzen Zeughausanlage zuriicktreten,
nahm die eidg. Kriegsmaterialverwaltung fiir die Zeit nach Ablauf
der ersten 25 Jahre, also vom 1. September 1930 an, fiir den
Bund ein ireies Kiindigungsrecht in Anspruch. Als es in der Folge
zwischen den Parteien zum Prozesse kam, weil der Kanton
Solothurn eine am 28. Februar 1938 erfolgte Kiindigung des Miet-
vertrages nicht entgegennahm und gegen den Bund eine Klage
aui Fortsetzung des Mietverhiiltnisses ev. Kauf des Zeughauses
einreichte, fithrte der Bund in seiner Klageantwort aus: Nach
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Art. IV des Vertrages sei der Kanton Solothurn nicht berechtigt,
vor Ablauf von 25 Jahren zu kiinden. Im Gegensatz dazu sei es
aber dem Bund gestattet, nicht erst nach 25 Jahren, sondern jeder-
zeit zu kiindigen, nur wire er verpflichtet gewesen, die Anlage
zu kaufen, wenn die Kiindigung vor Ablauf der ersten 25 Jahre
erfolgen sollte. Nach Ablauf dieser Wartefrist diirfe aber auch
der Bund jederzeit kiindigen, ohne dass er die Anlage kéuiflich
zu itbernehmen habe. Eine vertragliche Bestimmung, wonach der
Vermieter wohl nach 25 Jahren jederzeit, der Mieter aber auf
ewige Zeiten nur unter der Bedingung kiindigen kénnte, dass er
das Mietobjekt kauft, wiire unsittlich und daher nach Art. 20 des
Obligationenrechts nichtig.

Das Bundesgericht (verwaltungsrechtliche Kammer), das
diesen Konflikt zu entscheiden hatte, hat mit Urteil vom 18. De-
zember 1942 die Klage des Kantons Solothurn geschiitzt. Ohne
Riicksichtnahme auf die Entstehungsgeschichte des Vertrages,
ist dessen Wortlaut nichts anderes zu entnehmen, als dass der
Kanton Solothurn an den Mietvertrag mindestens 25 Jahre ge-
bunden ist, wihrend die Eidgenossenschaft jederzeit kiindigen
kann, insofern sie gleichfalls die Liegenschait kduflich erwirbt.
Von einer andern Kiindigungsmoglichkeit der Eidgenossenschaft
als einer solchen, die mit dem Kauf des Mietobjektes verbunden
ist, ist keine Rede. Die Auslegung des Vertrages an sich spricht
somit fiir den vom Kanton Solothurn eingenommenen Standpunkt.

Zugunsten des Kantons Solothurn spricht aber auch die
ganze Enitstehungsgeschichte des Vertrages. Wie aus der zwi-
schen den Parteien gewechselten Korrespondenz hervorgeht, war
es von Anfang an das Bestreben Solothurns, eine Losung zu ver-
meiden, die der Eidgenossenschaft die Moglichkeit lassen wiirde,
das Mietverhéltnis zu 16sen, dem Kanton aber die Last des Zeug-
hauses auf dem Halse sitzen zu Iassen. Daraus hat Solothurn auch
nie ein Hehl gemacht, sondern hat dies dem Bunde in aller Offen-
heit auseinandergesetzt., Die Eidgenossenschaft hat denn auch
nach Ablauf der 25 Jahre Ende 1930, gar nicht daran gedacht,
sich durch eine Kiindigung ohne Uebernahme der Anlage bessere
Riicktrittsbedingungen zu verschafien.

Auch die letzte Einwendung des Bundes, dass eine Bestim-
mung, wonach der Vermieter nach 25 Jahren, der Mieter aber
dauernd nur unter der Bedingung kiuflichen Erwerbs kiindigen
kann, unsittlich sei, hdlt nach der Auffassung des Bundesgerichtes
nicht Stich. Der zwischen den Parteien abgeschlossene Vertrag
untersteht allerdings dem Obligationenrecht und nicht etwa dem
offentlichen Recht. Die Parteien standen sich denn auch beim
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Abschluss des Vertrages als gleichberechtigt gegeniiber. Das
hindert aber nicht, dass infolge der o6ffentlich-rechtlichen Aui-
gaben beider Kontrahenten, denen durch- den Vertrag gedient
werden soll, der letztere eine andere Beleuchtung erfihrt. Es
wurde eben nicht einfach ein gewohnlicher Mietvertrag abge-
schlossen, sondern man bezweckte zum vornherein die Erstellung
eines beiden Parteien dauernd dienenden Zeughauses, wobei die
eine Partei vorldufig als Bauherr und Eigentiimer, die andere als
Mieter auftrat, aber mit der Moglichkeit, jederzeit Eigentiimer
werden zu konnen. Dabei wird der Eidgenossenschaft ein Wahl-
recht eingeriumt, das ihr erlaubt, Mieter zu bleiben oder Eigen-
tiimer zu werden. Diese Ordnung entspricht ebenfalls dem Ver-
tragszweck. Eine Bindung der Eidgenossenschaft, wie sie im
Vertrag vorgenommen wurde, war geeignet, gegeniiber Solothurn
ein nicht zumutbares Risiko auszuschliessen: der Kanton hat
entweder einen Mieter oder dann einen Kéufer. Die Eidgenossen-
schaft aber kann wdhlen, was sie vorzieht, und von einer Benach-
teiligung kann schon deshalb nicht gesprochen werden, weil im
Vertrag ebenfalls festgelegt, zu welchem Preise sie jederzeit die
Anlage kaufen kann. Dr. E. G. (Lausanne).

MITTEILUNGEN

Preisausschreiben der General Herzog-Stiftung.

Die Kommission der General Herzog-Stiftung erlisst ein Preisausschreiben
unter den Schweizerischen Artillerie- und Train-Offizieren iiber folgende
Themen:

1. Neubewaffnung und Organisation der Feldartillerie, entsprechend den
Anforderungen des heutigen Krieges.

Perspektiven fiir die Entwicklung der Schweiz. Artillerie auf Grund der
bisherigen Erfahrungen in den kriegfiihrenden Lindern.

Der Anteil der Artillerie im Rahmen des gegenwirtigen Kriegsgeschehens.
Zuteilung von panzerbrechenden Waffen an die Artillerie und Einsatz der-
selben auf dem Marsch, wahrend dem Kampf und in der gesicherten
Unterkunft.

Schiessvorbereitungen in ausgebauten Feld-Stellungen unter besonderer
Beriicksichtigung einer stark unregelmissig aufgestellten Batterie.
Befestigungsbauten der Artillerie.

Vorschlige fiir Reorganisation des Trains der Feld- und Gebirgsinfanterie.
Vorschldge fiir die Zuteilung von Fahrzeugen an die Infanterie, die es ohne
1:».';-*:iteres gestatten, im Feld, im Gebirge und im Schnee der Truppe zu
olgen,

Die Bewerber haben eines oder einige dieser Thematas schriftlich zu be-
arbeiten. Jede Arbeit ist in einem verschlossenen und mit Motto versehenen
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