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AUS DEN VERHANDLUNGEN

1833 1850

Die Geschichte der Schweizerischen Offiziersgesellschaft ist die
Geschichte der Entwicklung des eidgenossischen Wehrwesens in den
vergangenen hundert Jahren.

So gewiss dieser Satz allgemeine Giiltigkeit hat, so bedarf er
doch noch einer genauern Ausfithrung.

Es gibt wohl wenige Neuerungen oder Fortschritte unseres
Wehrwesens seit hundert Jahren, die nicht als Forderungen aus den
Verhandlungen der Offiziersgesellschaft hervorgegangen wiren, oder
dic nicht wenigstens in ihrem Schosse eine eingehende Erérterung
erfahren hitten.

Freilich ldsst sich nicht immer die Einfithrung von Neuerungen
als direkte Wirkung solcher Anregungen oder Forderungen nach-
weisen.

Anderseits ist auch manches von dem, was die Offiziersgesell-
schaft als notwendig anstrebte, nicht immer irgendwie oder in vollem
Umfange verwirklicht worden, wenn Widerstinde politischer oder
finanzieller Art bei den entscheidenden Instanzen sich als allzu
michtig erwiesen. Doch ist es gar nicht so selten geschehen, dass
solche von der Offiziersgesellschaft als zweckmissig oder notwendig
erkannten Forderungen sich dann schliesslich doch durchsetzten,
wenn sie wieder aufgenommen und mit Nachdruck verfochten wur-
den, wenn, wie man sagt, ihre Zeit endlich gekommen war.

Noch eine andere Beobachtung allgemeiner Art moge hier ihre
Stelle finden.

Die Griindung der Offiziersgesellschaft war eine Tat der jiingern
Elemente des Offizierskorps, die, wie natiirlich, von der Flut der
politischen Erneuerung stirker mitgerissen worden sind.

Unter den 134 Griindern des Jahres 1833 finden sich iiber
100 Hauptleute, Lieutenants und Kadetten (Offiziersaspiranten);
daneben stehen drei Obersten und sieben Oberstlieutenants.
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liine zweite Mitgliederliste, die aus der zweiten Hilfte der
Dreissiger Jahre stammt, weist unter insgesamt 562 Namen 460
Hauptleute, Lieutenants und Kadetten auf; die Zahl der Obersten ist
auf sichben, die der Oberstlieutenants immerhin auf 34 gestiegen.

Als die Offiziersgesellschaft sich behauptete und sich allmiihlich
zur Geltung brachte, gaben die Spitzen der Armee ihre Zuriick-
haltung auf, ganz besonders nach der Errichtung der Bundesverfas-
sung und der Schaffung der cidgendossischen Armee. So zihlte man
an der Generalversammlung in Bern 1862 26 eidgenossische Obersten.
Es ist dabei nicht zu iibersehen, dass nun auch im eidgendssischen
Parlamente die Zahl der héhern Offiziere nicht gering war, die also
die militirische Fithrung mit der politischen vereinigten (wie es in
der alten Zeit die Regel war). Die obersten Fiihrer erkannten die
Bedeutung der Offiziersgesellschaft, schlossen sich ihr an und
wurden ihre geisticen Fiithrer, meist auch ihre Leiter. Die Generiile
Dufour, Herzog, Wille bekundeten wie die Divisionskommandanten,
spiter die Armeekorpskommandanten, die Waffenchefs, die Stabs-
chefs usw. das lebhafteste Interesse fiir die Titigkeit der Gesellschaft,
und nur das vorgeriickte Alter veranlasste sie, sich zuriickzuziehen.

Am Anfange der Verhandlungen steht die Erirterung iiber eine
wichtige grundsitzliche Frage; sie betraf die Stellung der Gesell-
schaft zu den militdrischen und politischen Behorden.

Als am 3. November 1833 jene Kommission den Statutenentwurf
aufgestellt hatte, wurde die Ansicht vertreten, es diirfe dabei nicht
sein Bewenden haben, sondern es sollten der nichsten Versamm-
lung ,,Memorialien an die oberste Bundeshehorde, beschlagend die
Mittel, die zu einer Centralisation des eidgenossischen Wehrwesens
fithren konnten”, zur Beratung und Unterzeichnung vorgelegt
werden.

Iis ist bezeichnend, dass gleich hier jenes Ziel ins Auge gefasst
wurde, das fiir unser Wehrwesen co iusserst wichtig ist, dem in der
Folge unablissig zugestrebt wurde, ohne dass es bis heute villig
erreicht werden konnte.

Aber es war weniger dieses Ziel, welches einzelne der An-
wesenden erschreckte: schon der vorgeschlagene Weg erschien ihnen
als allzu kiithn, und so wurden Einwinde erhoben: ,,Unzeitige Ueber-
eilung durch Abfassung von Memorialien usw. kénnte — zudem,
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dass dieselben nur oberflichlich, ohne auf reifliche Ueberlegung
gestiitzt zu seyn, die Gebrechen unseres eidgendssischen Wehrwesens
berithren, unbeachtet und erfolglos bleiben miissten -— zu uner-
laubten Schritten gegen Gesetz und gesetzliche Behorden fithren.”

Die Kommission fand denn schliesslich den mittlern Weg: es
sei ein Memorial abzufassen und der kommenden Versammlung vor-
zulegen (das weitere Vorgehen also ihr zu iiberlassen).

Ihre Antriige lauteten:

1. Reiflich die Mittel und Wege zu erwigen, welche geeignet
seyen, mit moglichster Beférderung die fiir unser eidgendssisches
Militirwesen unbedingt noitige Centralisation herbei zu fiihren.

2. Behufs der Revision der eidgendssischen Militdr-Organisation
diejenigen Mingel und Gebrechen aus derselben hervorzuheben,
welche einem kriftigen Gedeihen des Militirwesens iiberhaupt ent-
gegenstehen.

3. Die speziell gewihlte Kommission soll ihre diesfilligen
Arbeiten noch im Laufe des Jahres beginnen und nach Vollendung
derselben unverziiglich der Direktion zu handen des Vereins davon
Kenntnis geben.

Dazu kam noch der Vorschlag: ,Es solle der zu bestellenden
Kommission ferner in Auftrag erteilt werden, auch die Mittel und
Wege zu beraten, wie dem von der Militdr-Aufsichtsbehdrde vor-
geschlagenen Zusammenzug der Cadres auf moglichst vorteilhafte
und erfolgreiche Weise statt zu geben seie.”

Die konstituierende Versammlung nahm diese Antrige an und
bestellte die Kommission, deren Mitglieder hier genannt werden
sollen: Oberstlt. Sulzberger, Ziirich; Reg.-Rat Hirzel, Stammheim;
Oberst Fierz, Ziirich; Oberstlt. Schieg, Steckborn; Hauptmann
Scheitlin, St. Gallen; Stabshauptmann Biedermann, Winterthur;
Stabshauptmann Fehr, Frauenfeld.

Die nichste Versammlung (Frauenfeld 1834) billigte das Gut-
achten dieser Kommission und beschloss, es mit folgenden Zusitzen
drucken zu lassen: ,,Dass alle militirischen Verbrecher von einem
eigens dazu bestellten Militdrgericht beurtheilt werden” und ,,dass
auf eine solidere und kriftigere Bewaffnung der Offiziere bedacht
genommen werden machte”.

Die gedruckte Schrift solle jedem Mitgliede der eidgendssischen
Militidr-Aufgichtsbehorde zu ,,gutfindender Beachtung” durch die
Vorsteherschaft zugestellt werden.

Damit war der Weg zu den Beh6rden, wenn auch in recht vor-
sichtiger Weise, betreten worden.
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Nun erschienen aber in Ziirich (1835) die Thurgauer Offiziere
mit bestimmten, eingreifenden Antriigen, die, wenn sie angenommen
wurden, ein entschiedenes Vorgehen erheischten. Sie verlangten
cine griindliche Bildung von Instruktoren und schlugen zu diesem
7Zwecke eine eidgendssische, fiir alle Stande (Kantone) obligatorische
Instruktoren-Schule vor; ferner verlangten sie gute Ausbildung und
sorgfiltige Wahl der Stabsoffiziere.

Die lebhafte und ,,weitliufige” Diskussion beschiaftigte sich zu-
niichst gar nicht mit dem Inhalte der beiden Thesen, vielmehr mit
der Frage, welcher Weg in der Sache zu bheschreiten sei. Die Ant-
worten gingen ziemlich auseinander, und die darin sich offenbarende
Unsicherheit, ja Verlegenheit ermutigte zu der grundsitzlichen
Gegenfrage: ,,Ob es in der Stellung der Offiziers-Gesellschaft seyn
konne, sich mit Memorialien iither Gegenstinde der Militir-Gesetze
und diessfilliger Verordnungen an die Obersten Behirden des Landes
zu wenden.”

Dieser Frage lag die Ansicht zugrunde, ,,dass durch einen solchen
Schritt (Eingabe von Vorstellungen und Wiinschen bei den Behor-
den) das Subordinationsverhiltnis zwischen den obersten Behorden
und den die Bittschrift einreichenden Offizieren gefihrdet werde;
denn jenen miisse ausschliesslich das Befehlen zustehen, und diese
haben, ohne zu untersuchen, zu priifen oder zu wiirdigen, einfach
die Befehle zu vollziehen. Daraus nun, dass die Behorden den
Wiinschen und Ansichten der Bittsteller nicht beypflichten, miisse
in moralischer Beziehung sehr nachteilig auf die Gemiiter der Bitt-
steller eingewirkt werden, was leicht zu Renitenzen und selbst
weiterm fithren konnte.”

Dem wurde nun entgegengehalten: ,,Mit Bitten, Wiinschen und
Vorstellungen an seine oberste Landesbehiorde zu gelangen, sei fiir
den Biirger als solchen, namentlich fiir den Biirger im Wehrkleid
ein angestammtes Recht und koénne sogar zur Pflicht werden. Zu
unterscheiden sei einmal zwischen Kollektiv-Bittschriften und einer
Adresse, vorberathen in o&ffentlicher Versammlung und in deren
Namen durch das Praesidium der betreffenden Behorde abgegeben;
sodann zwischen Bittschriften gegen die Vollziehung schon bestehen-
der Militir-Reglemente und einer Adresse, in welcher gesprochen
wird von den Grundsitzen, die erst einem werdenden Gesetze unter-
legt werden mochten und sollten”.

»Auffallen miisse es, dieses Recht der schriftlichen Verwendung
in vaterlindischen, ausschliesslich in sein Fach einschlagenden
Dingen dem schweizerischen Wehrmanne, der im Nothfalle so
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schwere Pflichten gegen sein Vaterland, seine Untergebenen und
Kameraden, gegen den heimatlichen Herd und die zuriickgelassenen
Seinigen zu erfiillen hat — entfremden zu wollen, wihrend doch der
Unterthan seinem Konig, der Sklave seinem Despoten Bitten,
Wiinsche, Hoffnungen vortrigt und deren Gewédhrung von Rechtens
wegen erwarten kann, wenn sie anders verniinftig sind.”

Das ist der Kampf des Neuen mit dem Alten, der auch auf
diesem Boden durchgefochten werden musste. Der Sieg konnte nicht
zweifelhaft sein; der endgultige Beschluss lautete: ,,Dass es nicht
nur in der Stellung der eidgenédssischen Militdr-Gesellschaft seye sich
vermittelst Adressen an die Obersten Militir-Behorden des Landes
zu wenden, sondern dass ihr das volle Recht zustehe, in vaterlindi-
schen rein militirischen Angelegenheiten dieses auf dem Wege
strenger Ordnung und Rechtes zu tun.”

Von den beiden Forderungen der Thurgauer Offiziere wurde
der ersten, die Ausbildung der Instruktoren betreffend, anstandslos
beigepflichtet'. Gegeniiber dem zweiten Punkte, Ausbildung und
Wabl der Stabsoffiziere, regten sich neuerdings die Bedenken: es
werde Unausfiithrbares gefordert, weil bis dahin fiir die Ausbildung
der Stabsoffiziere von seiten des Staates noch nichts geschehen sei,
und zudem liege ein leiser Tadel iiber die gepflogenen Wahlen darin.
Doch konnten diese Bedenken mit dem Hinweise bheschwichtigt
werden, Vergangenes werde nicht beriihrt, es handle sich um die
Zukunft.

Das Endergebnis der wichtigen Ziircher Verhandlungen fasste
man in den Beschliissen zusammen:

I. Vermittelst Adresse sich an die Tagsatzung zu wenden,

I1. Die Eidgenossische Militidr-Aufsichtshehdrde von dem Geschehe-
nen in Kenntnis setzen und sie um Unterstiitzung der Wiinsche
und Ansichten der Eidgendssischen Militidr-Gesellschaft bey der
Tagsatzung anzugehen.

ITII. Die Kantonalen Militdr-Vereine sollen eingeladen werden, sich
bey ihren Kantonal-Behorden zu verwenden, dass die gestellten
Antrige bey der Tagsatzung unterstiitzt werden.

Die Adresse sollte folgenden Inhaltes seyn:

a. Im Allgemeinen die Nothwendigkeit der Centralisation des
gesamten Eidgenossischen Wehrwesens beriihren.

1 1843 ermiichtigte die Tagsatzung den Kriegsrat, einen ersten Lehrkurs [iir
die Oberinstruktoren der Kantone zu veranstalten. Martin S. 62.
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b. Speziell dann umfassen:

1. die zwei Antrige des thurgauischen Militdr-Vereins

2. den Wunsch: dass eine gleiche Uniform bey den Truppen
der Eidgenossenschaft eingefithrt werden mdochte?.

Es muss hoch gewertet werden, dass durch jenen grundsitz-
lichen Beschluss gleich zu Anfang die werdende Gesellschaft ihre
Stellung begriindete und sich so die Berechtigung ihres Daseins
schuf. Die beiden schlichten Gedanken von der Ueberzeugung des
Rechtes mitzuraten und der Verpflichtung, dies auf dem Wege
strenger Ordnung und des Rechtes zu tun, haben sie auf dem Gange
durch das Jahrhundert begleitet und zu ihren Erfolgen gefiihrt.

Mit den ersten Beschliissen tat die Gesellschaft sofort einen ent-
scheidenden Schritt in den Kern der Sache, und es ist kein Zweifel,
dass ihr Auftreten auf die Behérden Eindruck machte.

Es folgten sich nun in steter Reihe die Wiinsche und Gesuche,
bald an die Militdr-Aufsichtskommission, bald an die Tagsatzung.
Seit es, nach 1848, ein Eidgenossisches Militirdepartement gab, ge-
staltete sich der Verkehr einfacher, dadurch aber auch immer er-
giebiger. 1860 erschien der Vorsteher des Militirdepartements,
Bundesrat Jakob Stimpfli, an der Generalversammlung in Genf,
und 1862 begriissten in Bern die Offiziere wiederum Stdmpfli, doch
diesmal als Bundesprisidenten, neben dem Chef des Militirdeparte-
ments, Bundesrat Constant Fornerod.

Seit den siebziger Jahren begann man das Departement fiir die
Preisfragen zu interessieren, indem man es um Mitwirkung an der
Aufstellung der Fragen ersuchte. Und wenn das Zentralkomitee die
Statuten der Gesellschaft von 1876 und 1901 (doch nicht mehr 1921)
dem Militéirdepartement vorlegte und um Genehmigung nachsuchte,
so liegt darin, dass das Departement dem Wunsche entsprach, doch
eine offizielle Anerkennung und der Ausdruck der Bereitschaft zur
Zusammenarbeit. Doch davon berichten die folgenden Blitter.

.‘Q‘.

3%

2 Dem Wunsche entsprach das von der Tagsatzung am 8. Aug. 1843 erlassene
Bekleidungsreglement — das aber iiber die Kopfbedeckung noch nichts bestimmte.
Das holte das Regl. vom 7. Sept. 1846 nach, indem es den ,leichten konischen Hut”
einfithrte — doch nicht fiir die Kavallerie, die am 17. Aug. 1847 den Helm er-
hielt, — dessen Ausschmiickung Sache der Kantone bleiben sollte.
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Nachdem schon in Zofingen (1836) der Schiitzenwaffe eine ein-
gehende Besprechung gewidmet worden war, aus welcher die Forde-
rung nach einer ihrer Bedeutung geniigenden sorgfiltigen Organi-
sation und Instruktion sowie der Aufstellung eines Schiitzenstabes
im eidgendssischen Bundesheere hervorgegangen war, stand in Bern
(1837) die Frage des Stutzers zur Diskussion. Besprochen wurde
das Robertsche Modell, von dem das Zeughaus in Aarau ein Exem-
plar zur Verfiigung gestellt hatte (das noch heute vorhanden ist),
ebenso das Console-Modell, welches im nimlichen Jahre in der 6ster-
reichischen Armee eingefithrt wurde. Der Militdr-Aufsichtshehorde
wurde nahegelegt, moglichst bald ein Stutzermodell aufzustellen,
jedenfalls zu befehlen, dass jeder Schiitze ein Perkussionsschloss
haben miisse; ferner die Frage zu priifen, ob diese Stutzer nicht fiir
die grossere Ziindkapsel eingerichtet werden sollten, die auch fiir
das zweifellos bei der Infanterie einzufithrende Perkussionsgewehr
notwendig sein wiirde, so dass dann fiir das ganze Heer nur einerlei
Kapseln mitzufithren wiren; endlich: die Versuche mit dem Per-
kussionsgewehr fiir die Infanterie fortzusetzen, auch den kantonalen
Militirbehorden die Maoglichkeit zu geben, sich eine Ansicht iiber
das zu wihlende Modell zu bilden.

(Die Tagsatzung beschloss am 26. Juli 1841 die Einfiihrung des
Perkussionsgewehres bei der Infanterie, doch dauerte die Durch-
fithrung des Beschlusses noch geraume Zeit; noch im Sonderbunds-
kriege gab es Steinschlossflinten.)

Durchgehender Verhandlungsgegenstand ist in den Versamm-
lungen dieser Zeit die Frage der Verbesserung der Ausbildung der
Rekruten, der Truppen iiberhaupt (eine Frage, die ja nie erschopft
wird). Verlangt wird Verbesserung der Reglemente, besonders der
taktischen, vorziiglich im Sinne der Vereinfachung. In Aarau (1841)
wurde eine Kommission zur Begutachtung dieser letzten Frage, zur
Priifung der von verschiedenen Seiten eingereichten Vorschlige und
zur Berichterstattung eingesetzt.

Uebrigens war der Vorsitzende dieser Versammlung in der an-
genehmen Lage, in seiner Er6ffnungsrede die Titigkeit der obersten
Militirbeh6rde mit anerkennenden Worten hervorzuheben, Brachte
doch das Jahr 1841 endlich den Abschluss der Revision des Militér-
reglementes von 1817 mit der Griindung einer Instruktionsschule,
der Erweiterung der Lageriibungen, der Verbesserung des Gesund-
heitsdienstes und nicht zuletzt der Einfithrung der eidgendssischen
Fahne bei den Bataillonen; der Uminderung des Steinschlosses in
das Perkussionsschloss ist schon gedacht worden.
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Wenn nun aber im Zusammenhange mit diesen Mitteilungen
beschlossen wurde, dem eidgendssischen Kriegsrate in der Person
des Oberstlt. Sulzberger, der inzwischen Oberinstruktor in Baselland
geworden war, einen Leiter der zu griindenden Instruktionsschule
zu empfehlen, so ist damit die Offiziersgesellschaft doch aus dem
Kreise sachlicher Besprechungen auf ein Gebiet hiniibergetreten,
das sie besser zu meiden hatte. Ein dhnlicher Fall war es 1838 in
Solothurn gewesen, als man die Anregung des Standes Neuenburg
zu einer Eingabe an die Tagsatzung zu unterstiitzen beschloss: es
moge dem eidgenossischen Oberstartillerie-Inspektor Salomo Hirzel
von Ziirich, falls er sein Entlassungsgesuch zuriickzoge, eine jihrliche
Entschidigung von 1600 Franken ausgerichtet werden. Dieser Be-
schluss war trotz der Einwendung erfolgt, es sei dies ein sehr deli-
kater Punkt, der von der Gesellschaft unberiihrt bleiben sollte.

Bemerkenswert ist, dass schon 1841 die Anregung gemacht
wurde, ,,es michte die Tagsatzung ersucht werden, in Erwigung zu
ziehen, ob nicht die Errichtung einer eidgendssischen Waffenfabrik
in gegenwirtiger Zeit sehr wiinschbar, sogar als Bediirfnis anzu-
sehen sei”. Es wurde nicht nur eine entsprechende Eingabe be-
schlossen, sondern man veranlasste auch die Sektionen, bei den kan-
tonalen Behorden in diesem Sinne zu wirken.

Die eidgendssische Waffenfabrik beschiftigte die Offiziersgesell-
schaft noch mchrmals. In Glarus (1843) lag der Bericht einiger
Thurgauer Offiziere vor, in welchem das Projekt aus verschiedenen,
besonders finanziellen Griinden abgelehnt war. Doch erstand diesen
Offizieren aus dem eigenen Lager ein Gegner, indem der eidg. Oberst
Konrad Egloff (1808—1886) die Angelegenheit lebhaft aufgriff und
namens der Thurgauischen Offiziersgesellschaft den Antrag stellte, sie
sei nochmals durch eine Kommission zu iiberpriifen. Der Sprecher
dieser Kommission, Oberst Friedrich Frey-Herosé (1801—1873) kam
im folgenden Jahre in Lausanne doch zu dem Ergebnisse, es sei der
Gedanke an eine eidgendssische Waffenfabrik fallen zu lassen. Man
wiirde das Ziel, das man im Auge habe, durch Errichtung eines
eidgendssischen Waffenmagazins besser erreichen. Ebenso sollten
die Kantone ersucht werden, dafiir zu sorgen, dass es nicht an Ge-
schiitzgiessereien fehle. (Diejenige von Aarau wurde von verschie-
denen Kantonen in Anspruch genommen.) Im iibrigen mége man
zuwarten, bis Tagsatzung und Kriegsrat an die Frage herangetreten
sein wiirden, und etwa in zwei Jahren, wenn inzwischen nichts
geschehen wire, darauf zuriickkommen. Das geschah 1848 in Solo-
thurn. Die aargauischen Offiziersvereine schlugen hier vor, die
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Militirgesellschaft mochte bei den (nidchstens ins Amt tretenden)
Bundeshehorden dahin wirken. dass eine eidgendssische Waffen-
fabrik fiir den gesamten Waffenbedarf errichtet werde. Wiederum
erhob sich Oberst Frey-Herosé dagegen, indem er auf die der Eidge-
nossenschaft zugemuteten allzu grossen Opfer hinwies. Sein Votum
schlug auch diesmal durch. Dagegen konnte 1850 in Luzern mit
Genugtuung darauf hingewiesen werden, dass in Ziirich ein Privat-
mann eine Gewehrfabrik eriffnet habe, wie sie ,,ohne dessen Unter-
nehmungsgeist wahrscheinlich noch lange nicht entstanden wiire”.
1857 wurde die Waffenfabrik in Neuhausen gegriindet. Offenbar
war die Forderung nach einer eidgenossischen Waffenfabrik in jenen
Zeiten noch verfriitht. Sie zu erfiillen bedurfte es einer grissern
Kraft, eines stirkern Bundes. Es geschah durch die Verordnung des
Bundesrates vom 7. Februar 1876 ,,iber den Betrieb der eidgenis-
sischen Waffenfabrik in Bern”.

Sozusagen von Anbeginn an widmete die Militirgesellschaft dem
Sanitdtswesen in der Armee ihre Aufmerksamkeit. Es bestand ein
»Reglement iiber den Gesundheitsdienst bei der eidgendssischen
Armee” vom Jahre 1831, dem aber nicht Geniige geleistet wurde.
Auf einen Vortrag aus der thurgauischen Sektion hin (Ziirich 1835)
setzte man das Militdr-Sanititswesen auf die kiinftige Traktanden-
liste. In Bern (1837) ergriff der bernische Oberfeldarzt Dr. Karl
Wilhelm Fliigel (1788—1857) das Wort iiber die Zustinde des Sani-
titswesens in der Armee, worauf er ersucht wurde, der nichsten Ver-
sammlung seine Verbesserungsvorschlige vorzulegen. An seiner
Stelle sprach dann (in Schaffhausen) ein Bataillonsarzt aus Wein-
felden namens der Thurgauischen Offiziersgesellschaft iiber das
Thema, worauf beschlossen wurde, die Militir-Aufsichtsbehorde um
Erlass der notigen Verordnungen zur Durchfithrung des Reglementes
anzugehen. Die Folge war der Erlass des ,,Reglementes iiber die
Organisation des Gesundheitsdienstes bei dem eidgendssischen Bun-
desheere” (1841) und des ,,Reglementes fiir den Gesundheitsdienst in
den eidgenossischen Uebungslagern™ (9. April 1842). Doch geniigte
dies nicht. Das Thema wurde daher 1843 in Glarus wieder aufge-
eriffen. Der Berichterstatter wies auf den Mangel einer Bildungs-
anstalt fiir Militdrdrzte hin und betonte deren Notwendigkeit. Neuer-
dings deckte er die allgemeinen Mingel der Militirsanitit auf. Sein
Wunsch, die Militirdrzte mochten sich zahlreicher an den Ver-
sammlungen der Militargesellschaft beteiligen, ging nur langsam in
Erfiillung. Doch fanden sich 1856 in Schwyz deren 22 ein, die unter
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sich verhandelten, womit die spiter ausgebaute Einrichtung der ge-
sonderten Versammlungen der Waffen ihren Anfang nahm.

Inzwischen hatte der Sonderbundskrieg stattgefunden. Der Be-
richt des Generals® zeigte, dass die in der Militdrgesellschaft geiibte
Kritik am Militdr-Sanititswesen nicht iibertrieben war. ,,Es war nur
eine geringe Anzahl Aerzte und Wundirzte des Heeres, welche ihre
militdrischen Pflichten wohl kannten, und es bedurfte des ganzen
Eifers des Oberfeldarztes (Obersten Fliigel), um den Gesundheits-
dienst angemessen einzurichten.”

Eine sehr zeitgemisse Anregung war es, die 1846 in Winterthur
von Oberst Egloff gemacht wurde: es sei ein Gesuch an den Kriegsrat
zu richten, er moge bei den bevorstehenden Eisenbahnkonzessionen
die militdrischen Interessen wahren. (Wie es aber dieser Anregung
an der Tagsatzung ergangen wire, lisst sich aus folgendem ersehen:
an der Tagsatzung des nimlichen Sommers stellte Bern den Antrag,
es sollten alle zu bauenden Eisenbahnen die gleiche Spurweite
haben; ein Beschluss hieriiher kam nicht zustande, da niemand da-
fiir instruiert war!).

Gleichzeitig machte Oberst Egloff auf die schlimmen Folgen des
Mangels einer Armeeeinteilung fiir den Fall einer plétzlichen Mobil-
machung aufmerksam.

Wenn in Chur (1847) auf den mangelhaften Zustand der Be-
festigungen der Luziensteig hingewiesen wurde, worauf man eine
Eingabe an die Tagsatzung beschloss, es méchten die Befestigungen
an verschiedenen Punkten des Landes ausgebaut und vollendet wer-
den, so konnte der Vorsitzende der Solothurner Tagung (1848) mit-
teilen, dass die Tagsatzung auf den Antrag des Kriegsrates fiir Be.
festigungsarbeiten zu St. Moritz, Luziensteig und Bellinzona einen
Kredit von Fr. 50,000.— eroffnet habe, und dass die Arbeiten auch
schon in Angriff genommen worden seien.

Eine die Gemiiter an den Versammlungen von 1847 (Chur) und
1848 (Solothurn) bewegende Kontroverse sei hier noch erwihnt. Es
handelte sich um das viergliedrige Feuer im Carré gegen Kavallerie.
Es wurde der Vorschlag gemacht, das vierte Glied am Feuer nicht
teilnehmen zu lassen, sondern es anzuweisen, die schussbereite Waffe
nach vorn auszuwechseln, ein Vorschlag, der sich damit begriinden
liess, dass beim Laden der Vorderlader doch Zeit verloren gehe. Dem
gegeniiber wurde auf das erst kiirzlich (1847) vom Kriegsrat er-
lassene Reglement hingewiesen: Wenn dort das Kommando lautet:

8 Allgemeiner Bericht des Eidgendissischen Oberbefehlshabers iiber die Be-
waffnung und den Feldzug von 1847. S. 76.
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,.Drittes und viertes Glied — T’an — Feuer — ladt!”, haben auf den
ersten Teil des Kommandos die beiden vordern Glieder, welche das
Gewehr ,gefillt” tragen, die Kniee stark zu biegen und den Ober-
leib etwas nach vorn zu senken, worauf auf ,Feuer!” die beiden
hintern Glieder iiber sie hinwegschiessen. Beigefiigt wurde, dass der
Infanterist an sein Gewehr gewdhnt ist, dass er mit seiner gewohnten,
ihm vertraut gewordenen Waffe besser kimpft, als wenn ihm gerade
im entscheidenden Momente eine ungewohnte in den Hiinden liegt.

ot
s -
b3

Die Sturmzeit der Vierziger Jahre warf natiirlich ihre Wellen
auch bis in die Kreise der Schweizerischen Militdrgesellschaft. Das
zeigt sich im Riickgange des Besuches aus den katholischen Orten.
Immerhin fanden sich trotz der vorausgegangenen Klosteraufhebung
1841 in Aarau noch Luzerner, Schwyzer und Zuger Offiziere ein.
1842 fehlten in Langenthal die innern Orte und ihre Gesinnungs-
genossen ganz (Freiburg und Nidwalden mit Entschuldigung). In
Glarus (1843) waren einige Offiziere aus Schwyz anwesend. Fiir
1844 fehlen die Angaben und 1845 fand, der Freischarenziige wegen,
keine Versammlung statt. 1846 blieben die katholischen Orte von
Winterthur weg (Luzern, Schwyz, Innerrhoden und Unterwalden mit
Entschuldigung). Dagegen fehlten 1847 (Chur) auch die Entschul-
digungen. 1848 fanden sich wieder die Luzerner, Unterwaldner,
Zuger und Freiburger in Solothurn ein.

Getreu dem einst angenommenen Grundsatze, jede andere als die
militérische Tendenz der Vereinigung fern zu halten und gute Waf-
fenbriiderschaft unter den eidgendssischen Offizieren zu pflegen,
wurden die Versammlungen in versohnlichem Geiste geleitet und
durchgefiihrt. Den Tor hiefiir gaben die Prisidialreden an. So
zeigte 1841 in Aarau Oberst Frey-Herosé, indem er auf die damals
Europa bedrohende Kriegsgefahr hinwies, dass die gegenwiirtige Zeit
die Forderung unserer militdrischen Mittel besonders nétig mache,
»indem weder Kirche, noch Diplomatie, noch Philosophie sich auf
demjenigen Standpunkte befinde, dass ein Eidgenosse mit Be-
ruhigung darauf blicken konne.” Doch gereichte es ihm zur Genug-
tuung, feststellen zu konnen, dass ja gerade im gegenwirtigen Zeit-
punkte ein gewisses Ziel erreicht worden sei. 1846 hiess Oberstlt.
Brunner von Ziirich (1799—1854) die in Winterthur erschienenen
Offiziere mit der Erklirung willkommen: ,.Der ziircherische Vor-
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stand hat die simtlichen Waffenbriider der Eidgenossenschaft zu die-
sem Feste eingeladen, um sowohl an den Freuden des Tages teil zu
nehmen als auch ein Versohnungsfest zu feiern.” Freilich mag die
Zuversicht in die Erfiillung des Spruches, der iiber der Versammlung
angebracht war: ,,Gott erhalte uns den Frieden und segne unser
Vaterland!” schon in manchen Gemiitern erschiittert gewesen sein.

Doch ergab sich trotzdem ein guter, der Gesellschaft wiirdiger
Beschluss: ..Der Offiziersverein gelangt in einer Petition an die hohe
Tagsatzung und legt ihr auf angemessene Weise die Erklirung der
Gesellschaft vor, dass sie es fiir einen Riickschritt im Wehrwesen
halten wiirde, wenn das diesjahrige eidgenossische Uebungslager
nicht abgehalten werden sollte, wie es vom hohen Stande Glarus aus
okonomischen und von einigen andern Stinden aus politischen Griin-
den empfohlen ward.”

Die Versammlung bewies durch einstimmiges Eintreten fiir die-
sen Beschluss, dass sie die Vereinigung von Truppen aus den ver-
schiedenen Kantonen durchaus nicht fiir gefdhrlich halte und des-
wegen ohne Besorgnisse sei.

Wenn die Tagsatzung sich mit 1214 Stimmen gegen 914 Stimmen
fur die Abhaltung des Lagers aussprach, so ist hier die Haltung der
Militirgesellschaft sicher nicht ohne Einfluss gewesen.

Das Lager fand vom 16. August bis zum 1. September 1846 unter
dem Kommando des Obersten Philippe de Maillardoz von Freiburg
(1783—1853) bei Thun statt. Es vereinigte Truppen aus den Kan-
tonen Aargau, Bern, Freiburg, Genf, Glarus, Luzern, Nidwalden,
St. Gallen, Schwyz, Solothurn, Waadt, Wallis und Ziirich. Das Ver-
hiltnis der Offiziere der verschiedenen kantonalen Kontingente
untereinander war sehr gut. Die Waadtlinder und die Luzerner
Offiziere z. B., deren Truppen nebeneinander kampierten, standen
auf dem freundschaftlichsten Fusse. Gegen einmarschierende
Schwyzer und Luzerner Truppen hatte die Bevilkerung in Signau,
Schiippach und Interlaken demonstriert. Im Lager selbst ereignete
sich nur ein einziger Zwischenfall am letzten Abend. Berner Soldaten
befreiten (ohne Waffen) einen der Ihrigen, der auf der von Lu-
zernern gestellten Wache im Arrest war. Ein zweiter Versuch, den
Arrestanten zu befreien, nachdem er auf eine Schwyzer Wache ver-
bracht worden war, misslang, da die Wache durch Aargauer ver-
starkt worden war,

Das letzte Wort der 1848er Tagung in Solothurn, also kurz vor

der Einfithrung der Bundesverfassung, sprach Oberst Dominik
Gmiir (1800—1867), der Fiithrer der 5. Division im Sonderbunds-

67



kriege. Ihm scheine, sagte er, die in Bern zur Beratung der neuen
Verfassung versammelte Tagsatzung wolle von dem im Entwurfe fest-
gelegten Grundsatze, es habe der Bund die Instruktion aller Waffen
zu iibernehmen, abgehen und nur diejenige der Artillerie und der
Kavallerie dem Bunde iiberlassen. Auf seinen Vorschlag erliess die
Gesellschaft eine Adresse an die Tagsatzung mit der dringenden Bitte,
sie mochte an jenem Grundsatze unbedingt festhalten.

Die Bitte hatte, wie man weiss, keinen Erfolg; die Ausbildung
der Infanterie verblieb noch fiir ein Vierteljahrhundert den
Kantonen.
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