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man ihm nachweist, dall bessere Konstruktionen bereits vorliegen
oder dali die Erfindung iiberhaupt nicht entspricht.- Meist werden
diese Erfindungen iibereilig patentiert, Geld wird dafiir ausgeworfen,
statt dafl man in fritheren Patentschriften nachsieht, welcher Uebher-
flu an dhnlichen Dingen schon besteht.

Wir sind nun einmal in der Waffentechnik noch sehr stark auf
emplnﬂehf Ermittlungen angewiesen, und man darf nicht glauben,
ein Privatmann hitte bessere Gelegenheit zu Versuchen, als eine
grofle Firma, geleitet von Tngenieuren, die ein Leben voller Watfen-
technik und entspreche‘nde Erfahrung hinter sich haben. Wir er-
leben es ja sogar, dall Maschinenfabriken, gute Firmen, die sich
plotzlich auf das Gebiet der Waffentechnik wagen, danebengreifen
und dabei Geldmittel opfern.

Wenn ich mir deshalb gestatte, die oben erwihnte Aufforderung
als gewagt zu bezeichnen, so gla,ube ich damit nicht zu viel zu sagen.
Tch will keineswegs behaupten einem genialen Kopfe sel es mcht
moglich, plotzlich etwas zu finden, was Fqchleute in jahre- und jahr-
zehnte ldn(rer Arbeit nicht gefunden haben. Aber solchen Kopfen
mull man im allgemeinen nicht rufen; sie brechen sich, wenn sie da
sind, von selbst Bahn Die Welt krankt an einer Ueberzahl von ,,Er-
findern®. '

Warnen méchte ich hingegen davor, zu glauben, auf dem Gebiete
der Minenwerferkonstruktion sei ein neues Titigkeits- und vor allem
ein neues Erwerbsgebiet offen.

Schiessausbildung, ziviler Schiessbetrieb und Zweckmissigkeit
des Armeegewehres vom militdrischen Standpunkt aus.
Von Oberlt. Fritz Streiff, Schw.F.Hb.Bttr. 8, Aatal (Ziirich).

1. Problemstellung:

Da heute wohl noch mehr als frither der Prizisionsschuf des Ein-
zelnen in vielen Lagen (Stellungskampf, Verteidigung von Stiitz-
punkten) fiir den Erfolg ausschlaggebend ist, tendiert die Ausbildung
des gewehrtragenden Soldaten der schweizerischen Armee darauf, die
Fihigkeit des sicheren Schieflens zu erreichen. Um in méglichst engem
- Rahmen zu bleiben, sei die Betrachtung zum vornherein auf die heute
zur Erreichung dieses Zieles angewandten Methoden beschrinkt. Nicht
umgangen werden kann dabei eine Betrachtung iiber das Armee-
gewehr.

Der gezielte Schufl kommt hauptsachhch auf kurze Distanzen zur
Geltung, das heiBt zwischen 300 und 50 m (Artikel 172 SchieBvor-
schrift fiir die Infanterie 1916). Das Thema findet in diesen Zahlen
eine weitere Beschrinkung. - .
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2. Ausfithrung:

a) Heutige Schieftatigkeit: Grundlage fir alle schulmiBigen
ScharfschieBen ist die Scheibe A auf die feste Distanz von 300 m.
Erst nach geniigender Sicherheit in dieser Uebung wird auf andere
Scheiben und andere Distanzen iibergegangen. In den W. K. werden
in gedringter Form #hnliche Programme erledigt.

Speziell Artillerie-, Genie- und Verpflegungstruppen missen ihre
ganze Schieftitigkeit infolge Zeitmangels oft auf diesen Teil des
“EinzelschieBens (Voriibung, Probeiibungen und Hauptiibungen) be-
schrinken, ohne je zum EinzelgefechtsschieBen zu kommen, wiah-
rend im W. K. iiberhaupt nur schulmiBiges Scheibenschieflen auf
Scheibe A geiibt wird. In den Infanterieschulen ist mehr das ge-
fechtsmiBige SchieBen Schwerpunkt der SchieBtétigkeit. '

Die obligatorische SchieBpflicht des Soldaten im Zivilleben be-
* gteht aus 5 Serien auf 300 m, von denen 4 auf Scheibe A geschossen
werden. Daneben figutiert in neuerer Zeit erfreulicherweise das
fakultative FeldsektionsschieBen mit 18 Schiissen auf Scheibe B. Alle
iibrige freiwillige Tétigkeit beschrinkt sich auf Scheibenbild A (5er
und 10er Einteilung). - : :

b) Das Gewehr: Die unterste Visiergrenze ist 300 m. Wahr-
scheinlich als Forderung des SchieBens auf Scheibe A sind entgegen
den SchieBvorschriften der Infanterie 1916 (Artikel 145, Begriff
Art. 142, Abbildung 12) die Gewehre so eingeschossen, daB auf die
Entfernung von 300 m die GeschoBbahn eine vertikale Scheibe 30 cm
oberhalb des effektiven Zielpunktes trifft.

¢) Die Auswirkung dieser unter a) und b) beschriebenen Mo-
mente auf den Prizisionsschuf imi Felde fir Distanzen uunter 300 m:

Die in den SchieBvorschriften gegebene Tafel der Flughthen
(Seite 48) kann in einfacher Weise diese Frage 16sen. _

Es ergibt sich fiir unterste Visierstellung (300 m) bei aufsitzend
(+ 30 cm) eingeschossenen Gewehren folgende Flugbahnerhdhung
iiber die Ziellinie:

auf 400 m = — 0 cm iiber einen Zielpunkt auf diese Distanz
» 350 » — _|_ 25 , 2 s » » 3 »
»” 300 » == 30 » » L »” 12 » ”
» 280, = :t 35 , »» 2 2 2 2 »
» 200 , = ~_|_ 40 » » » » » ”
w 1 50 B + 30 ”» » » . ” » » »
» 100 _ + 30 » » 2 » 5 »
) 50 gy + 15 » 2 9 . -» 9 P 2

Dies EinschieBien der Gewehre hebt also die vielgeriilhmte Rasanz
der Flugbahn zu einem schénen Teil wieder auf.

Es ist anzunehmen, daf der Instinkt der Mehrzahl der Soldaten
im Ernstfalle, speziell im Nahkampf, das heiBt auf Distanzen unter
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300 m , die angelernten Tugenden zum groflen Teil {iberschatten wird.
Der Mann wird, dem Selbsterhaltungstriebe folgend, seinen Gegner,
das heillt das sich bietende Ziel, nicht ,,aufsitzend®, sondern aller
Wahrscheinlichkeit nach direkt ,,Fleck‘* anvisieren. Dies besonders,
da ihm die GroBe der sich ihmi darbietenden Ziele nicht genau ge-
wirtig ist, da er sie nicht mit dem gewohnten Bilde der Scheibe
A zu vergleichen vermag.

Unter dieser Annahme sind aber die meisten dieser Ziele (lie-
gende Schiitzen, aus dem Graben iiberragende Teile) fiir den best-
gezielten Schul} unerreichbar: In Art. 171 sind die Visierbereiche er-
rechnet unter Voraussetzung von ,,Fleck® eingeschossenen Gewehren.
Dieselben haben deshalb keine Giiltigkeit fiir die heutigen Armee-
gewehre. In der Annahme, es werde ,,Fleck® gezielt, ergibt sich fiir
Visierstellung 300 m in Abédnderung der erwihnten Tabelle fiir Ziele
von:

0,566 m (Brustscheibe) ein Visierbereich in den Distanzen:

400 — 340 u. 90 — 0 m = 150 m,
0,33 m (Kopfscheibe) ein Visierbereich in den Distanzen:

400 — 376 u, 40 — 0 m = 65 m.

Es ist daraus ersichtlich, daB gerade die fiir den Prizisionsschuf
wichtigsten Distanzen nicht in diesem Visierbereich liegen.

| 3. Kritik.

Der Bemierkung, sofern man , Kriegspsychose‘ als Voraussetzung
fir das Zielen des Mannes annehme, miisse man an und fiir sich mit
groBerer Ungenauigkeit des Schiitzen rechnen, wogegen die Unstim-
migkeit der Gewehre gar keine Rolle spiele, trete ich zum vornherein
entgegen. Denn wenn man so weit ginge, konnte man ebensogut auf
ein genaues Gewehr iiberhaupt verzichten und eine billigere Waffe ver-
wenden. Dies ist aber nie der Wunsch unserer Armee gewesen, son-
dern im Gegenteil der, eine Waffe zu haben, die moglichst voll-
kommen ist, so daBl sich hier nicht noch Waffenfehler zu den unver-
meidlichen individuellen Fehlerquellen addieren.

Ich vertrete deshalb die Meinung, daB das Gewehr bei dem heute
iiblichen EinschieBverfahren eine (zwar leicht zu verbessernde) unge-
eignete Waffe ist. Betonen méchte ich noch, daB durch dies Ein-
schieflen an und fiir sich eine ganz ,,imaginire® GroBe in die Charak-
teristik des Gewehres kommt, die wohl den Soldaten ebenso selten
erklirt wird, als sie Offizieren in jhrer Auswirkung auf verschiedene
Distanzen ohne weiteres klar ist. '

Nebenbei ist diese Tatsache, wie schon betont, reglementswidrig.

k. Vorschlige zur Verbesserung:

Es wire unmoglich, eine Aenderung zu treffen, lediglich im
Hinblick auf militirische Bediirfnisse, denn dadurch wiirde voraus-
sichtlich dem in der Schweiz sehr zum Vorteil der Armee ausgebauten
ZivilschieBwesen der Boden entzogen. Denn zum Beispiel andere
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Standscheiben, wie ,,Ringscheibe®, sind aus andern Griinden zu %er-
werfen. Es muf also von diesem Gesichtspunkte aus moglichst beim
Eingebiirgerten geblieben werden. N

Aus der Betrachtung der Flugbahn ergibt sich aber sofort eine
einfache Losung, die ohne Schwierigkeiten zum Ziele fithrt: Man er-
sieht aus ihr, daB fiir Visierstellung 400 m der Treffpunkt in der
Entfernung von 300 m 30 ¢m. iiber dem Zielpunkt liegt. e

Es wiren nach meinem Vorschlag deshalb in Anwendung des
Reglements samtliche Gewehre , Fleck” einzuschiefien. Fir alle
Uebungen auf Scheibe A (auf die ja im allgemeinen nur auf 300 m
geschossen wird) wire dann einfach Visierstellung 400 m zu nehmen,
so daB wie bisher iiblich ,,aufsitzend“geschossen werden konnte. Fiir

.alle Feldscheiben wiirde das Visier der Distanz entsprechend ge-
nommen und ,,Fleck® geschossen.

Diese Sache lieBe sich jedem Rekruten aufs Einfachste erkliren
(KompromiB wegen Scheibe A), was bei dem. heutigen Einschiefien,
wie oben betont, nicht leicht verstindlich getan werden kann.

Als weitere Forderung kime noch die Abinderung des zivilen
SchieBpflicht-Programmes. An Stelle der zum Teil unniitzen
Patropen-Verschwenderei, zum Beispiel in Stehendstellung freihéndig,
oder iiberhaupt auf Scheibe A, wire ein Programm mit ausschlieBlich
SchieBen auf Scheibe B (dhnlich dem Feldsektionsschieflen) als Be-
dingung vorzuschreiben; denn die Vereine sorgen ohne weiteres dafir,
daB Scheibe A nicht vernachlissigt wird, wihrend den bloBen ,,Pflicht-
schiitzen ein einmaliges SchieBen auf Feldscheiben sicher besser tut,

alg das heute iibliche. ' 7,

Wihrend des Dienstes sollte aber iiberhaupt nur auf Feldscheiben
im Freien, bei verschiedenen Distanzen, geschossen werden. Dies so-
wohl in Anbetracht der kurzen dienstlichen Titigkeit, als auch des
fiir die SchieBtiichtigkeit maBgebenden Zieles.

Zu dieser\ Aenderung wire (wie ja am L. Mgw. schon ange-
bracht) unbedingt fiir alle neu erstellten Gewehre die Visierskala
nach unten auf 100 und 200 m zu erweitern.

Schlufbetrachtung:

Es diirfte von einigen kompetenten Seiten die Kleinheit des
,,Problems* empfunden werden. Was mich trotzdem zur Aufwerfung
desselben bewogen hat, ist die Ueberzeugung, dal Theoretiker und
Spezialisten auf dem Gebiete der Gewehrballistik mehr die groBen
Probleme angreifen und bearbeiten, meiner Ansicht nach gerade zum
Nachteil solcher ebenfalls wichtiger Kleinigkeiten. '

Sollten meine Ausfiilhrungen bei den sich mit der Materie be-
fassenden Instanzen als Anregung dienen kinnen, so wire ihr Zweck
erreicht.
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