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Die Militirjustizreform.

L

Im Februar 1916 eroffnete die sozialdemokra-
tische Partei eine Unterschriftensammlung fiir eine
Volksinitiative zum Zweck der Aufnahme eines
neuen Artikels 58 bis in die Bundesverfassung.
Dieser Artikel soll lauten:

»Die Militdrjustiz ist aufgehoben. Vergehen
gegen das Militdrstrafgesetz werden von den biirger-
lichen Gerichtsbehorden desjenigen Kantons, in
welchem sie begangen worden sind, untersucht und
beurteilt. Das Verfahren richtet sich nach den
kantonalen ProzeBordnungen. Gegen die Endurteile
der kantonalen Gerichte ist die Kassationsbe-
schwerde beim Bundesgericht zulissig.

Der Arrest als militdrische Disziplin- und Ord-
nungsstrafe darf 10 Tage nicht iiberschreiten. Die
Strafen diirfen nicht durch Schmilerung der Kost
oder durch Verhingung von Dunkelarrest ver-
schirft werden.

Das Beschwerderecht gegen Disziplinarstrafen ist
gewihrleistet; es diirfen wegen Ausiibung dieses
Rechtes keinerlei Strafen verhingt werden.

Die Initiative hat 118,996 giiltige Unterschriften
auf sich vereinigt und die Bundesversammlung hat
sie durch BeschluBB vom 29. Mirz 1917 als zustande
gekommen erklirt. Bundesrat und Bundesversamm-
lung haben nun zu ihr Stellung zu nehmen. Das
miissen aber auch alle Biirger, denen die Tiichtig-
keit unseres Heeres und die Sicherheit unseres
Landes am Herzen liegen. Die Initiative fiir Ab-
schaffung der Militdrjustiz muB unter mehr als
einem Gesichtspunkt als eine bedenkliche Erschein-
ung betrachtet werden. Sie ist nicht nur gegen die
Militdrjustiz gerichtet, sondern unzweifelhaft von
vielen Unterzeichnern als Kundgebung gegen die
Armee aufgefaBit worden. Darin liegt ein Beweis,
daB groBe Kreise des Volkes heute noch nicht den
Ernst der Zeit und die vitale Notwendigkeit und
die sittliche Berechtigung der Armee gerade fiir
unsern neutralen Staat erfaBit haben.

Die Initiative ist aber auch geeignet, die Insti-
tution der Volksbegehren zu diskreditieren. Wohin
kommen wir, wenn ein politisch durchaus einseitig
orientiertes Komité dem Volke einen Vorschlag
machen kann, der darauf ausgeht, einen wichtigen,
in allen Staaten als notwendig betrachteten Teil aus
dem Justizorganismus ohne weiteres herauszu-
brechen? Haben sich die Initianten wohl ernstlich
die Konsequenzen einer solchen Neuerung iiber-
dacht, haben sie auch nur den Versuch gemacht, die
verschiedenen in Betracht zu ziehenden Gesichts-
punkte sachlich zu wiirdigen? Diese Fragen muB
man verneinen, wenn man sich die jiingste Ent-
wicklung der Sozialdemokratie in der Militiarfrage
vergegenwirtigt. Und solche sorgfiltige Priifung
ist zumal dann gebieterische Pflicht, wenn man mit
einer formulierten Initiative vor das Volk tritt, die
80, wie sie vorgeschlagen ist, unmittelbar Gesetzes-
kraft erhalten kann.

Nichts wire aber verkehrter, als wenn wir uns
mit einer leidenschaftlichen Bekimpfung der Ini-
‘tiative begniigten. Eine véllig unvoreingenommene
Priifung des Volksbegehrens darauthin, ob es, und
inwieweit allenfalls, es auf berechtigter Kritik beruht
oler Verniinftiges neben Unmoglichem und Ver-
derblichem enthilt, - ist unerlidBlich; nur so ge-
winnen wir einen S8tandpunkt, von dem auswir mit Zu-

versicht kimpfen konnen. Die groBte Gefahr liegt
in der Unterschdtzung der starken Seiten der geg-
nerischen Position und in der Verkennung eigener
Unzulénglichkeiten und Fehler.

Die Initianten wollen die Militargerichte, nicht
aber das Militirstrafgesetz abschaffen. Das scheint
zundchst ganz unverstdndlich, denn das Militér-
strafgesetzbuch von 1851 ist veraltet und muB einer
neuen, dem heutigen Rechtsempfinden entsprechen-
den Kodifikation Platz machen; das Gesetz iiber die
Organisation und Verfahren der Militdrgerichte
von 1889 dagegen ist eine vortreffliche ProzeBord-
nung, welche ein promptes, die Rechte des Be-
schuldigten und Angeklagten wirksam schiitzendes
Verfahren gewdhrleistet.

Aus zwei Griinden will man die Militdrgerichte
nicht: aus einem doktrindren und einem prak-
tischen. Die Militdrjustiz wird als Sondergerichts-
barkeit angefochten: zu Unrecht. Die Armee, auch
das Volksheer der Demokratie, ist ein geschlossenes
Ganzes, beruhend auf der Einordnung und Unter-
ordnung jedes Gliedes. Die Militiarjustiz ist eines
der Mittel zur Erhaltung und Festigung der mili-
tarischen Ordnung und Autoritét; sie ist deshalb
grundsitzlich eine innere Angelegenheit des Heeres
und muB, innerhalb der vom Wesen jeder Justiz ge-
zogenen Schranken, getragen sein vom gleichen
Geiste wie die anderen Heeresinstitutionen.

Diese Begriindung einer besondern militdrischen
Gerichtsharkeit wird nun aber gerade von den
Kreisen, welche militdrischen Dingen feindlich oder
verstindnislos gegeniiberstehen, abgelehnt. Diese
gleichen Kreise werden auch nicht anerkennen
wollen, was uns selbstverstiandlich erscheint, daB fiir
die Beurteilung dienstlicher Vergehen Kenntnis der
besondern militdrischen Verhéltnisse und Auffass-
ungen und Verstdndnis fiir diese vorhanden sein
mufl. In Handels- und Gewerbesachen bejaht man
allgemein die Notwendigkeit von Sachverstindigen-
Gerichten; fiir die Armee trifft diese Notwendig-
keit jedenfalls nicht weniger zu.

Die Unmoglichkeit der Abschaffung besonderer
Militirgerichte kann indessen mit Begriindungen
dargetan werden, die unabhingig sind von der Stell-
ung, die jemand zum Militirwesen iiberhaupt ein-
nimmt. Wir wollen nur einige wenige heraus-
greifen: Wie sollen die Gerichte derjenigen Gebiete,
in denen bei einer Mobilisation gréBere Truppen-
massen sich befinden, plotzlich eine so auBerordent-
lich vermehrte Arbeit mit der fiir das Ansehen der
Justiz und die militidrische Autoritit erforderlichen
Raschheit erledigen? Welche uniiberwindlichen
Schwierigkeiten bieten sich in einem dreisprachigen
Lande, wenn die der ortlichen Gerichtsbharkeit unter-
stellten Truppen eine andere Sprache sprechen? Wie
stellen sich die Initianten die Handhabung der
Justiz durch stationdre kantonale Gerichte vor,
wenn die Personen, auf welche sich die Gerichtsbar-
keit erstreckt (Angeklagte, Zeugen) fortwéhrend
von einem Kantonsgebiet zu einem andern disloziert
werden oder bei der Entlassung in vielleicht weit
entfernte Landesteile zuriickkehren? Sollen die An-
gehorigen der gleichen Heereseinheit fiir die
gleichen Delikte durch die Gerichte vielleicht von
drei oder vier verschiedenen Kantonen nach ganz
verschiedenen Strafprozessen beurteilt werden?,
eine Situation, die z. B. fiir Truppen in den Ge-
bieten der Fortifikationen Murten und Hauenstein
leicht eintreten kann.
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Ein wichtiger Grund gegen eine Auseinander-
reiBung der Strafgewalt in eine Disziplinargewalt
der militirischen Vorgesetzten und eine birger-
liche Kriminalstrafgewalt liegt ferner darin, daB
die Ueberginge vom Ordnungsfehler zum Vergehen
flieBend sind — sowohl fiir rein militdrische Delikte
wie Ungehorsam und Dienstverletzung, als auch
fiir gemeine Vergehen wie Beschimpfung, Sach-
beschidigung usw. Solange alle Strafgewalt ver-
einigt ist, konnen die einzelnen strafbaren Hand-
lungen schon vom Vorgesetzten oder nachher vom
Richter nach ihrer Bedeutung gewiirdigt und be-
urteilt, disziplinarisch oder kriminell bhehandelt
werden. Wer soll aber die Entscheidung iiber die
eine oder andere Art der Behandlung eines Falles
haben, wenn fiir die Einleitung eines Strafver-
fahrens nicht mehr die militirischen Vorgesetzten,
sondern biirgerliche Strafbehorden zustindig sind.

Der wahre Grund, weshalb die Militirgerichte
verschwinden = sollen, ist der: Der militarische
Richter denkt militdrisch, legt einen strengen MalB-
stab an dienstliche Pflichten, sieht in der Vorge-
setztenautoritat ein Gut von vitaler Bedeutung fir
die Armee, erblickt auch in einem nicht-militir-
ischen Vergehen eines Wehrmannes eine Verletzung
von Disziplin und militdrischer Ehre, kurz der mili-
tarische Richter wird ein gerechter, aber strenger
Richter sein. Der hiirgerliche Richter dagegen wird
hdufig den militarischen Dingen ohne Verstindnis
gegeniibertreten, ja, wenn der Geist der Dienstver-
drossenheit sich eingenistet oder die militirfeind-
liche Propaganda Friichte getragen hat, wird er
vielleicht MiBtrauen, Vorurreil oder Ahneigung
gegen strenge Dienstauffassung und gegen den Vor-
gesetzten bekunden und damit zu Urteilen gelangen,
die wohl einer falsch verstandenen Volkstiimlichkeit
entsprechen mogen, aber die Schaffung und Erhalt-
ung militirischer Autoritiit erschweren und schlieB-
lich unmoglich machen.  Jedenfalls ist von biirger-
lichen Richtern im Allgemeinen eine Rechtsprech-
ung zu gewiirtigen, die in viel geringerem MaBe
als diejenige der Militdrgerichte dem Wesen des
Heeres entspricht und viel mehr als die Milde der
Urteile an sich wire die durch sie geforderte Auf-
fassung und Denkweise zu fiirchten. Es besteht die
grofle Gefahr. daB dem Ernst, mit dem am Heere
gearbeitet werden mufl, Abbruch wiirde getan
werden.

Die Abneigung gegen die Militdrgerichte leitet
sich zu einem mnicht geringen Teil davon her. daB
Zivilpersonen ihnen unter Umstinden unterworfen
sind. Der Doktrindr erblickt darin eine Ueberord-
nung der militdrischen iiber die biirgerliche Ge-
walt und dem Stimmungsmacher ist dieses Argu-
ment hochlichst erwiinscht. Eine militdrische Ge-
richtsbarkeit {iber Zivilpersonen ist gewil} eine Ano-
malie und soll soweit als mdoglich beschriinkt werden.
Sie ist dber nicht schlechthin zu vermeiden. Wenn
der  Zivilist in militdrische Verhiltnisse eingreift,
militirische TUnternehmungen stért, militdrische
Geheimnisse ausspidht u. dgl., so iiberwiegt das
Interesse des Heeres an seiner Integritdt und sein
Anspruch, die Gefdhrlichkeit solcher Angriffe
selber zu beurteilen, das Interesse des Biirgers vor
den ordentlichen biirgerlichen Richter gestellt zu
werden. Dafl zumal in den ersten 1t/> Jahren der
gegenwirtigen Mobilisation die Zustindigkeit der
Militdrgerichte {iber die rein militdrische Sphére
hinaus erweitert wurde, hingt vor allem damit zu-

sammen, daB} die biirgerliche Strafgesetzgebung des
Bundes und der Kantone duBlerst liickenhaft war,
daB man deshalb durch Notverordnungen, inshe-
sondere die Verordnung vom 6. August 1914 betr,
Strafbestimmungen fiir den Kriegszustand, einen
Schutz fiir sehr wichtige militarische Interessen
erst schaffen muBite. DaB die Militargerichte zur
Beurteilung zustindig erkldrt wurden, war nicht
nur darin begriindet, dal} es sich in der Hauptsache
um Interessen der Landesverteidigung handelte,
sondern auch in dem Umstande, daBl die Militir-
gerichte die einzigen eidgenossischen Gerichte mit
lokalen Zustindigkeiten sind. Eine unvoreinge-
nommene Priifung der Verhiltnisse wird iibrigens
zeigen, dafl die Militirgerichte die auBerordentlich
umfangreiche Jurisdiktion betr. Uebertretungen der
Austuhrverbote, der Vorschriften tiber Brotversorg-
ung, ferner betr. Nachrichtendienst fiir fremde
Staaten u. a. m. mit groBter Raschheit und Unab-
hingigkeit besorgt haben. Gewil} sind MiBgriffe
vorgekommen, aber diese sind keine Eigentiimlich-
keiten der Militdrjustiz. Nicht in den Tatsachen,
sondern in unklaren Vorurteilen und politischen
Tendenzen ist in der Hauptsache die Stimmung
gegen «ie Militirgerichte begriindet.
(Fortsetzung folgt.)

Die Ausbildung zum Kimpfer.

Von Oberst—Korpskommandant Wildbolz.
Freudig begriiite unsere Fithrerschaft die vom
Armeekommando erlassenen neuen Verfiigungen
fiir die Gefechtsausbildung. — Wir werden
ihr danken, indem wir uns in den Geist dieser
klaren, einfachen Wegleitungen vertiefen und deren

Grundsitze uns und wunsern Truppen zu eigen
machen.
Die Ueberzeugung, dall es notig ist, unsere

Fisiliere kiinftig besser als bisher zum Kampfe
und zu Kimpfern auszubilden, ist jetzt durch-
gedrungen. Sie ist aber noch viel zu wenig Praxis
geworden.

Ich behaupte: Unsere Fiisiliere sind kérperlich
nicht gewandt und flink genug; sie handhaben ihr
Gewehr sowohl als SchuB- wie als Stichwaffe
zu wenig sicher, rasch und scharf; sie sind im
Granatwerfen nicht geniigend ausgebildet.

Die Gefechtsausbildung der Truppen wird uns
geniigend Zeit lassen, um auch in diese Dinge
frischern Zug und mehr Leben zu bringen.

Wollen wir flinke gewandte Soldaten mit schoner
Gebrauchshaltung, giinstige Vorbedingungen fiir
den Drill einer-, die Gefechtsausbildung anderseits,
so missen wir fleifiig turnen.

Soll unser Turnbetrieb wirksam sein, so ist die
erste Bedingung Einfachheit. Leicht verstindlich,
natiirlich soll das System sein, direkt auf das Ziel
losgehen.

Es handelt sich nicht darum die Leute stark zu
mathen, sie sind fiir unser Bediirfnis stark genug,
aber beweglich miissen sie werden, los in den Ge-
lenken und Spannkraft mufl drin stecken.

Das System muB so sein, dall jeder Offizier und
Unteroffizier es nach kurzer Anleitung sofort er-
faBt und so einleuchtend muB es wirken, dal jeder
davon gepackt, dafiir begeistert wird. — Seine
Resultate miissen bald und greifbar zutage treten.
Es muB mit einem Worte unserm Milizverhéltnisse
angepaBt sein, sich in sein ganzes Wesen eingliedern.
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