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An die Abonnenten!

Da wir in den niichsten Tagen mit dem Neudruck
der Versendungsliste beginnen, ersuchen wir die
geehrten Abonnenten, uns mdglichst bald jede
Adressiinderung, besonders auch hinsichtlich des

Grades, unter gleichzeitiger Angabe der bisherigen |

Adresse:gefl -mittelon-#n- ‘wollen.
Hochachtungsvoll
Expedition
der ,Allgem. Schweiz. Militiirzeitung.

Die kantonale Militarhoheit.

Die Tagesblatter berichteten vor einiger Zeit,
dass einzelne Kantonsregierungen es als einen Ein-
griff in die kantonale Militdrhoheit auffassten,
wenn ihnen der Bund fiir eine vacante Bataillons-
Kommandanten-Stelle den Offizier angibt, der
von ihnen dazu zu ernennen sei: sie verlangten,
dass ihnen mehrere — mindestens zwei — zur
Auswahl zu prisentieren seien. Es soll, wie
uns ferner behauptet worden ist, sogar schon vor-
gekommen sein, dass eine Kantonsregierung die
Ernennung eines ihr prisentierten kantons-
fremden Miteidgenossen verweigert habe, ob-
schon unter ihren eigenen Offizieren keiner vor-
handen, dem das Fahigkeitszeugnis zur Befor-
derung ausgestellt werden konnte.

Die ,Ziiricher Post* begleitet die obige Mit-
teilung mit der bittern Bemerkung: damit wire
unsere kantonale Souverdnitit wieder gerettet!

Wenn es sich bei dieser Sache nur um die
kantonale Souveranitit handeln wirde und um
etwas, das gewdhrt werden kann, dann wire
auch ich der Ansicht, dass dem Begehren im
vollen Umfange entsprochen werden miisse, und
dass man der Kantonsregierung nicht zumuten
solle, den eigenen Landeskindern durch Ernennung

Basel.

von Fremden rasches und miiheloses Empor-
steigen zu den hochsten militdrischen Ehren zu
verkiimmern. Aber es handelt sich hier um etwas,
das jedem Eidgenossen, mag er der berufene
Wahrer der kantonalen Souverinitit oder nur
bescheidener Biirger sein, viel hoher stehen muss,
als alles kantonale Interesse, das ist das Interesse
des Gesamtvaterlandes, das Interesse der aus den
24 XKantonen zusammengesetzten Kidgenossen-
schaft, deren Gesundheit und Stirke die Be-
dingung ist, fiir das Fortbestehen-Konnen der
24 Duodezsouverinitaten. Es handelt sich um
etwas, das so,wie jene Kantonsregierungen wollen,
nicht geschehen darf, soll nicht die Wehrtiichtig-
keit der Armee so schwer geschiddigt werden,
dass alle @ibrige Mihe und Arbeit vergeblich ist.

Denn wenn man den dadurch geschaffenen
Zustand rubig hinnimmt, wie Gottes Figung,
wenn man sich an sein Fortbestehen gewdhnt,
so wird sich das auch auf allen andern Gebieten
fiihlbar machen. Die klare Erkenntnis dessen,
was der Krieg erfordert, wird getriibt, und ver-
schwindet allmahlich ginzlich. Auch auf allen
andern Gebieten der Kriegsvorbereitung im Frieden
wird gleiche Riicksichtnahme auf falsche An-
schauungen und verderbliche Begehrlichkeiten
herrschen, an die Folgen im Krieg denkt niemand
mehr, das heisst richtiger ausgedriickt, man ver-
liert das Augenmass fiir ihre Grosse ; das Augen-
mass verliert sich iberhaupt, man sucht das Ziel
zu erreichen durch Anwendung von Mitteln, fir
deren Nutzen Voraussetzungen vorhanden sein
miissen, die zu erschaffen man sich nicht bemiht.

Direkt macht sich die dargelegte Auffassung
der kantonalen Militarhoheit verderblich fiihlbar
auf dem Gebiet der Personenfragen, sie ver-
unmoglicht dieselben rein nur vom Standpunkt
des militarischen Interesses zu 16sen. Ihre Losung




vom rein sachlichen Standpunkt aus — der rich-
tige Mann an die richtige Stelle — ist iiberall
schwer, iiberall wird der rein sachliche Stand-
punkt getriibt durch personliche Ansichten und
personliche Riicksichten, in Demokratien ist
solche Gefihrdung naturgemiss immer am
grossten. Dem gegeniiber muss man wissen,
welche Bedeutung die Personlichkeit des Fihrers
gerade so gut auf die kriegerische Krziehung
der Truppe im Frieden, wie auf ihre mutvolle
Entschlossenheit und zihe Kraft im Kriege aus-
iibt. Das gilt fiir alle Armeen, fir die Miliz
aber ist die Tiichtigkeit der Fihrer die un-
erlissliche Bedingung des Erfolges. Deswegen
muss man in der Miliz vor allem trachten, nur
tiichtige, nur nach sachlichen Erwigungen ge-
wihlte Fihrer zu wihlen und man dart nicht
dulden, dass sich dem noch weitere Hindernisse
entgegenstemmen als solche, die unabiinderlich
sind, weil sie in der Unvollkommenheit des
menschlichen Wesens und in den sozial-politischen
Verhiltnissen wurzeln.

Es war aber die spezifische Eigentimlichkeit
der Milizen vergangener Zeiten, dass der Ernst
der Sache nur als lose Draperie um den Friedens-
betrieb hing und unter diesem Dekorum alle
moglichen andern Auffassungen und Riicksichten
vergniiglich und harmlos die Dinge gestalteten.
Ganz besonders war dies der Fall, auf dem Ge-
biet der Personenfragen; einflussreiche militdrische
Kommandos wurden angesehen als die selbst-
verstindliche Zugabe angesehener Stellung im
offentlichen Leben und im weitern herrschte bei
Kommando - Uebertragungen eine Sorglosigkeit,
die ganz alleine ihren Grund haben konnte in
der ginzlichen Gleichgultigkeit gegeniiber dem,
was der Krieg erfordert. Aus allem solchen
Milizdenken bat sich unser Milizwesen durch
jahrelange harte Arbeit emporgerungen, natur-
gemiss hielt es sich am lingsten aut dem Ge-
biet der Personenfragen. Da ist es noch lange
nicht ganz iiberwunden, da meint man vielerorts
noch heute, dass da noch ganz andere Riick-
sichten ganz offen mitsprechen diirfen, als rein nur
das militarische Interesse. Die dargelegte Auffass-
ung der kantonalen Militarhoheit ist Beweis dafiir.

Mit Recht legen wir so grossen Wert auf die
Beurteilung unseres Wehrwesens im Ausland,
wir wollen, dass es vom Ausland geachtet sei,
und es kann so sein, dass das Ausland es achten
muss. Darin liegt an oberster Stelle die Garantie
unserer Unabhingigkeit, die Sicherheit, dass
unser friedliches Gedeihen nicht gestort wird
bei den Hindeln der Grossen, und dass wir von
Anfang an etwas gelten, wenn wir doch in die
Hindel der Grossen mit hineingezogen werden.
Solange bei Offiziersernennungen und bei Kom-
mandobesetzungen noch andere, dem militiir-

100

ischen Interesse nicht bloss fremde, sondern in
ihrer Wirkung ihm feindliche Ricksichten sich
als wohlberechtigt und gang offen geltend
machen koomen, wird das Ausland niemals den
Zweifel tiberwinden konnen, dass unser Milizheer
kriegstiichtig sei. — Ob das Ausland sich irrt,
ist ginzlich irrelevant, wir werden als quantité
négligeable behandelt, und wenn wir dann auch
den ruhmreichen Beweis erbringen konnten, wie
sehr man sich geirrt hatte, zuerst haben wir
schweren Schaden davon.

Das Verlangen einzelner Kantone richtet sich
auf drei Dinge. Erstens, dass dem Kanton fiir
jedes vakante Kommando mindestens zwei mit
dem Fahigkeitszeugnis zur Beforderung ver-
sehene Offiziere zur Auswahl prisentiert
werden. Zweitens, dass, wenn mehrere Kom-
mandos im kantonalen Kontingent zu besetzen
sind, die kantonale Regierung bestimmt, wer an
die eine, und wer an die andere Stelle kommen
soll. Drittens, dass eigentlich nur Kantons-
angehorige bei Kommando-Besetzungen in Be-
tracht zu kommen brauchen, und dass es im
freien Belieben des Kantons steht einen Landes-
fremden (d. h. Angehorigen devselben Armee,
vielleicht sogar desselben Regiments aber aus
einem andern Kanton) anzunehmen, oder das
Kommando unbesetzt zu lassen bis sich der
Bund fiigt und fir ein Landeskind ein Fihigkeits-
zeugnis zur Beforderung ausstellt.

Selbst wenn es maoglich wire, fiir jedes vakant
werdende Kommando so wie eine kantonale
Regierung meint, zum Voraus so viele Kan-
didaten zu ,priparieren, dass der Kanton seine
Auswahl hat, so diirfte ihm doch nicht diese
Auswahl gestattet werden. Denn Verfassung
und Militirgesetz haben den kantonalen Militir-
behorden jede Méglichkeit genommen, aus eigener
Sachkunde zu beurteilen, welcher von den zur
Auswah! priisentierten der Befihigtste oder der fiir
das eine oder andere Kommando geeignetste ist.
Nach Artikel 20 der Verfassung haben die Kan-
tone gar nichts zu sagen zur Ausbildung und
auch noch gar kein einziger kantonaler Militgr-
direktor hat jemals sich in die Ausbildungskurse
hemiiht,in welchen dieOffiziere ,prapariert* werden,
aus denen er die Auswahl treffen will. Keinen
der Kandidaten hat er je bei der Arbeit gesehen,
von keinem seiner Offiziere kennt er aus eigener
Wahrnehmung die allgemeine militdrische Be-
fihigung, und ebenso wenig wie er die Befahigung
der Offiziere aus eigener Wahrnehmung beurteilen
kann, kennt er das Bediirfnis des Truppenkorps
und kann entscheiden, welcher der Kandidaten
sich nach seinem soldatischen Wesen und nach
den Verhiltnissen bei dem Truppenkorps am
besten an die Spitze desselben eignet. Seine
Truppen kennt er nur aus den Kontrollen und




aus Rapporten, und wenn ein kantonaler Militar-
direktor einen Offizier kennt, so kann das aus
allen moglichen andern Beziehungen sein. nur
alleine nicht aus militarischen.

Somit kann der kantonale Militdrdirektor, wenn
er sachlich richtig bhandeln will, aus mehreren
Vorgeschlagenen nur den auswihlen, den die
eidgendssischen Militarbehorden ihm als den ge-
eignetsten nennen, wirklich auswihlen darf er
niemals, will er sich nicht gegen die Sache ver-
fehlen Somit konnte es ja als eine harmlose
Verbeugung vor der Kantonal-Souverdnitit an-
gesehen werden, wenn neben demjenigen, der
ernannt werden soll, noch andere prisentiert
wiirden, um damit das freie Auswahlrecht der
souverinen Wirde zu markieren. Aber die Er-
fahrung vergangener Zeiten — sie liegen nicht
so sehr fern ab — haben gelelnt, dass dann
nicht immer derjenige ausgewihlt wird, der nach
den militarischen Ricksichten gewihlt werden
sollte und deswegen von den fir die Giite der
Armee alleine verantwortlichen militarischen Be-
horden des Bundes — die der Kantone
gind nicht dafir verantwortlich —
an erster Stelle genannt wurde. Das hatte das
eine Mal seinen Grund darin, dass, wie darge-
legt, die kantonalen Behérden ihre Offiziere und
ihre Truppen nicht aus militdrischen Beziehungen
kennen konnen, und deswegen die andern Be-
ziehungen nur zu leicht ihren Einfluss geltend
machen konnen und das andere Mal darin, dass
die kantonale Macht und Selbstindigkeit sich
den Herren Militars fiihlbar machen wollte und
dem gegeniiber kein sachliches Interesse in Beriick-
sichtigung gezogen werden durfte. Am meisten kam
immer solche: Handeln gegen den sachlichen Vor-
schlag vor, wenn ein Landesfremder zur Wahlan eine
kantonale Kommandostelle prisentiert wurde.*)

Aber gerade dann wirkt es am verderblichsten.
Nicht wohlberechtige Erwigungen der militdrischen
Interessen, die in jeder andern geordneten Armee
Versetzungen veranlassen, sind der Grund, wenn
ein Fremder dem Kanton zur Ernennung pri-
sentiert wird, sondern die physische Unmog-
lichkeit einem Offizier aus dem Kontingent des
betreffenden Kantones das Fihigkeitszeugnis zur
Beforderung in das vacante Kommando geben
zu konnen. Jedermann weiss, dass bei diesen
Beforderungsvorschligen die kantonalen Aspira-
tionen bis an die Grenze der statthaften Ge-
tihrdung der allgemeinen Interessen der Armee

*) Ks ist sonderbar, Forster, Lehrer, Pfarrer werden
von auswirts genommen, aber es wird vom Kantinli-
Geist geradezu als eine Pflicht der kantonalen Regier-
ungen angesehen, ihre Landeskinder in militérischen
Kommandos vor der Konkurrenz befihigterer aus andern
Kantonen zu schiitzen. Es gibt gar nichts, was so wie
diese Tatsache, diejenige Auffassung des Militirwesens
charakterisiert, die an allem Ungeniigen schuld ist.
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respektiert werden und dass in der Riicksicht
auf sie nur zu oft die Anciennititsrechte viel be-
fahigter Offiziere anderer Kantone unbeachtet blei-
ben. Jedermann weiss, dass, wenn einem Kanton
ein Offizier von Auswérts zur Kominando-Ueber-
tragung genannt wird (und es wire zum lachen,
wenn es nicht zum weinen sein miisste), mit
welcher Sorgfalt dann erwogen wird, ob der Vor-
geschlagene wohl genehm wére; da wird Alles
bedacht: Religion, politische und soziale Denk-
weise des Vorzuschlagenden, Abstammung und
ob der Betreffende mal in der Vergangenheit
otwas gesagt oder getan, das man ihm npach-
tragt, obschon es schon lange gesihnt — und
an letzter Stelle wer unter den Gleichbefihigten
nach seiner Anciennitit, d. h. nach dem Gesetz
der Gerechtigkeit berechtigt wére, sein Avance-
ment in die vacante Stelle zu erwarten.

Zu alledem muss noch bedacht werden, dass
die Hauptwaffe, die Infanterie, von deren
Tiichtigkeit Alles abhangt, gapz alleine unter
der falschen Auffassung der den Kantonen ge-
lassenen Ernennung und Beforderung von Offizieren
zu leiden hat. In unsrer Armee kann der Apo-
theker, der Feldgeistliche nach nur militarischen
Erwigungen erpannt, befordert und zugeteilt
werden, das gleiche gilt fir die Aerzte und
Quartiermeister, die zu den kantonalen Bataillonen
gehoren, aber fiir die Kommandostellen der In-
fanterie, da sollen die militirischen Krwagungen
alleine nicht ausschlaggebend sein, die Grenzen
der 24 souverdnen Staaten in einem Gesamtstaat
von kaum 3 Millionen verlangen nicht bloss dabei
beriicksichtigt zu werden, sie verlangen sogar iiher
die militarischen Erwigungen gestellt zu werden.

Der hier geltende Artikel 21 der Bundesver-
fassung vom 29. Mai 1874 lautet: ,... die Er-
nennung und Beforderung ihrer Offiziere (d. h.
der Offiziere der kantonalen Truppeunkorper) ist
unter Beachtung der durch den Bund aufzustellenden
allgemeinen Vorschriften, Sache der Kantone.“

Er ist fir Entscheidung der Frage, wie dieser
Artikel verstanden werden muss, ganzlich be-
langlos, ob unsre Auffassung des Begriffs Er-
nennung die vom Gesetzgeber gemeinte ist. Auch
wenn der Gesetzgeber den Begriff anders gemeint
hitte, so ist doch unbestreitbar, dass er das
nirgends ausgesprochen und dass man daher be-
berechtigt ist. ihn so aufzufassen, wie wir meinen,
d. h. dass Ernennung nicht freie Wahl bedeutet,
sondern dass die Kantone die zu ernennen haben,
die ihnen von denen prasentiert werden, welche die
Verantwortung fir die Tichtigkeit der Armee
tragen, weil niemand anders als sie sie tragen
kann. Sofern man dem Verfassungs-Artikel diese
Auslegung geben kann, so muss man sie ihm
auch geben, weil die andere die Erschaffung der
Kriegstiichtigkeit der Armee veru mdglicht.




Diejenigen, die die andere Auslegung wollen,
verteidigen es damit, dass gegenteilige Ansicht
Aufgeben der Kantonal-Souverinitit sei. Sie
seien daran erinnert, dass der oben zitierte Ar-
tikel 21 der Verfassung der Kantonal-Souverini-
tit noch andere Rechte und Pflichten zuweist :
»Zusammensetzung der kantonalen Truppenkorper
und Firsorge fir Erhaltung ihres Bestandes.*
Was unter ,Zusammensetzung der Truppen-
korper“ verstanden werden sollte, ist uns un-
auffindbar, aber sicher ist, dass die Militiror-
ganisation von 1874, die unmittelbar nach der
Verfassung erlassen wurde, Alles und jedes bis
ins kleinste Detail festsetzte, das irgendwie zur
Zusammensetzung der Truppenkorper gehorte,
die nach Verfassung ,Sache der Kantone“ ist
und dass das gleiche Gesetz die Rekrutierung
etc. etc. dem Bund zuwies und ihn herechtigte,
aus den Kantonen soviel Mannschaft fiir seine
eidgendssischen Einbeiten zu nehmen, wie ihm
beliebt. Damit wurde das den Kantonen durch
die Verfassung garantierte Souverinititsrecht der
oFirsorge fir KErhaltung des Bestandes ihrer
Truppenkérper zum bedeutungslosen Wort, noch
bevor die Tinte trocken, mit der der Verfassungs-
artikel geschrieben. Kein Fanatiker fiir Krhaltung
der kantonalen Militirhoheit hat sich dagegen
gewehrt, die beziiglichen Artikel kamen ohne
jede Beanstandung in das Gesetz. — Dariiber,
warum so ruhig diese Verletzung der Souverini-
tat hingenommen wurde, wihrenddem man so
angstlich bestrebt war, sie in Personenfragen
nicht bloss zu erhulten, sondern weiter noch zu
vermehren, soll pur das anerkennungswerte Motiv
angenommen werden, dass es geschah, weil man
einsah, dass es im militdrischen Interesse lige.
Ganz gleich erfordert das militdrische Interesse
heute einzusehen, dass die Segnungen der neuen
Militarorganisation nicht verwirklicht werden
konnen, wenn die alten Anschauungen iiber die
souverdne Macht der Kantone iiber Kommando-
Besetzungen fortbestehen.

Wir wollen die Kantonal-Souverinitit nicht
antasten, sie ist historisch geworden und gehort
zum Wesen der Schweiz. Alle Komplikationen
und andern derartigen Uebelstinde, die mit ihrem
Fortbestehen im Militirwesen verkniipft sind,
sollen geduldig ertragen werden, aber es darf
nicht geduldet werden, dass ihr Forthestehen ge-
braucht wird, um die Entwicklung der Armee zu
grosster Kriegstiichtigkeit zu hemmen. Das ist der
Fall,wenn sie ihre Macht dussert inPersonenfragen.

Die Regierungen der meisten Kantone sind ja
auch dieser Ansicht, es gibt nur noch wenige,
die glauben, sie seien es der Wiirde ihres sou-
verinen Kantons und dem Interesse ihrer Landes-
kinder schuldig, an der alten Ansicht festzuhalten.
— Wir wissen, dass das nicht Gleichgiiltigkeit

oder Feindseligkeit gegen das vaterlindische
Wehrwesen ist oder gar der Gedanke, die Wahr-
ung der Kantonal-Souverinitit stehe hoher als
die Wahrung der héochsten Interessen der Eidge-
nossenschatt. Solche Gedanken liegen ginzlich fern,
die Ursache ist nur, dass es friher so war und
dass man sich friiher nie bewusst zu werden
brauchte dber die verderblichen Folgen solchen
Standpunktes.

Das franzdsische Infanterie-Gewehr
im Vergleich znom deutschen.
Dasfranzosische Infanterie-Gewehr Modell 86/93
ist, wie der Name schon erkennen lidsst, um
12 Jahre ilter als das deutsche Gewehr 98, ist
also heute 24 Jahre alt. Schon hieraus lisst
sich ersehen, dass die Waffe technisch lingst
nicht mehr als ,modern“ bezeichnet werden
kann. Das Kaliber beider Waffen ist annihernd
gleich ; Modell 86,93 hat 8 mm Kaliber, Ge-
wehr 98 hat 7,9 mm. Das nach Lebelschem
System gebaute franzosische Gewehr ist, wie das
deutsche, ein Mehrlader; d. h. es lassen sich
mehrere Patronen auf einmal laden bezw. in
ihm unterbringen. Bei der Unterbringung der
Patronen in den heiden Waffen treffen wir schon
auf grosse Unterschiede. Das deutsche Gewehr
bringt seine Patronen im Kasten im Mittelschaft
unter Die Patronen sitzen zu je 5 Stiick auf
Ladestreifen. Ein solcher Ladestreifen wird auf
den Kasten gesetzt, und der Schiitze driickt die
Patronen in diesen hinein; dann schliesst er den
Verschluss, wodurch der Ladestreifen selbsttatig
herausgeworfen wird und zu Boden fillt. Anders
beim franzosischen Gewehr. Hier werden die
Patronen in einer Réhre des Vorderschaftes
untergebracht ; ein gleichzeitiges Laden samt-
licher Patronen (im franzésischen Gewehr finden

acht Patronen Platz) ist nicht moglich. Sie
miissen eine nach der anderen in die Rohre
hineingebracht werden. Ist das Gewehr leer-

geschossen, so ist es nur ein gewéhnlicher Einzel-
lader, da doch jede Patrone einzeln eingefibrt
werden muss, wozu in kritischen Gefechtslagen
wohl nicht die Zeit sein wird. Ist das deutsche
Gewehr leergeschossen, so bedarf es nur dreier
Griffe, und es ist wieder schussfertig mit 5 Pa-
tronen geladen. Die Art der Patronenunter-
bringung im franzosischen Gewehr hat aber noch
einen sehr grossen Nachteil. Waihrend beim
deutschen Gewehr der Schwerpunkt stets im
Mittelschaft liegt, also stetig ist, wechselt der
des franzdsischen Gewehrs bei jedem Schuss, da
er bei gefillter Magazinrohre vorne liegt und
mit jedem Schuss weiter nach hinten zuriickgeht,
bis er beim letzten Schuss im Mittelschatt liegt.
Dieses Wandern der Schwerpunktlage erschwe: .
natiirlich das Prizisionsschiessen ganz bhedeuvend.
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