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Ueberbleibsel vergangener Zeiten.

In Nummer 212 der Neuen Ziircher Zeitung
wird von einem ,Subalternoffizier die Anregung
gemacht, die Eintithrung einer newen Truppen-
ovdnung zu beniitzen, um den Fithrern unserer
Heereseinheiten den gleichen Titel zn geben, den
sie in allen andern Armeen haben. Denn der
jetzige Gebrauch, drei Arten von Obersten zu
haben — Oberst, Oberstdivisionir und Oberst-
armeekorpskommandant — habe Nachteile und
Umstindlichkeiten, und man suche vergeblich nach
einem verniinftigen Grund dafiir.

Ausfiihrbar ist die Anregung nicht. Denn die
jetzige Bezeichnung berubt anf dem Gesetz'), das
vom Volk erlassen worden ist, wihrend die
Truppenordnung ein von der Bundesversummlung
zu erlassender Bundesbeschluss ist, der ein
Bundesgesetz nicht abindern kann. Im ibrigen
ist es auch von keiner sachlichen Bedeutung,
ob wir unsere Generale auch Generale nennen,
wie in allen andern Armeen der Brauch ist, oder
verschamt Oberstdivisiondre und Oberstkorps-
kommandanten. Weder auf ihre Qualitat noch
auf ihre Stellung in unserer Armee ist das von
irgend eirem Einfluss ; nur im Verkehr mit dem
Ausland und im Ausland haben die Komman-

1) Artikel 63 M. O. 1907 unterscheidet 5 Gradab-
stufungen in der Armee: a) Gefreiter, b) Unteroffizier
(in diese Klasse gehoren alle Unteroffiziere vom Korporal
bis zum Feldweibel und Adjutant-Unteroffizier), ¢) Leut-
nant und Oberleutnant, d) Hauptmann, e) Stabsoffizier
(unter diesen werden aufgefiihrt Majore, Oberstieutnants,
Obersten, Oberstdivisiondre, Oberstkorpskommandanten
und General). Nach dieser Zusammenfassuog in 5 Rang-
klassen kann man auf den Gedanken kommen, dass ein
griosserer Rangunterschied zwischen Kompagniekomman-

danten uqd Bataillonskommandant als zwischen diesem
uud dem Generalissimus der Armee gelten solle.

danten unserer Heereseinheiten vielfach sehr un-
angenehm zu empfinden, dass man ihnen zu
Hawse den in den andern Armeen iiblichen Titel
versagt.

So bedeutungslos nun auch die gemachte An-
regung ist, so liegt doch in ihr etwas, das von
gewissem Wert ist und auf das daher hingewiesen
werden muss.

Warum haben wir in unserer Armee fir die
Generaloffiziere nicht die gleiche Bezeichnung,
wie anderswo? Warum geben wir diesen Offi-
zieren wohl den Rang mit allen Funktionen
und Kompetenzen, aber eine Betitelung, die
moglichst unauffillig far die Menge den hoheren
Rang ausdriickt ? Warum werden Divisions- und
Armeekorps-Kommandanten und selbst der Ge-
neralissimus der Armee in der gleichen Klasse der
»Gradabstufungen“ mit den Majoren aufgefiihrt?
Warum haben alle Obersten, ob sie eine Brigade
oder ein Armeekorps fithren, ganz die gleichen
Gradabzeichen auf den Achselstiicken und an der
Kopfbedeckung ?

Das hat eine ganz bestimmte Ursache. Diese
ist der Glaube, das demokratische Empfinden
unseres souverdnen Volkes wiirde sich daran
stossen, wenn die hdchster Spitzen der Armee
durch ibre Benennung und &ussere Kenntlich-
machung gar zu sichtbar die fibrigen iberragen.
Man glaubt, das demokratische Gefiihl empfinde
den unvermeidlichen hierarchischen Aufbau mili-
tarischer Zustinde weniger unangenehm, wenn
er scheinbar in eine mdoglichst breite Plattform,
aus der die unvermeidlichen Spitzen nur wenig
hervorragen, auslduft, als wenn er, wie es sein
muss und tatsichlich auch bei uns und zwar
mit der vollen Zustimmung des Volkes der Fall

ist, in eine Spitze zusammenliuft.
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Tatsachlich hatte dieser Glaube friiher auch
eine gewisse DBerechtigung. Unser wohl ge-
gliedertes Milizheer von heute hat sich aus den
alten Bargerwehren vergangener Zeiten ent~
wickelt, die Gneist in seinen Lebenserinnerungen
charakterisiert durch den Satz: ,Wir prisen-
tierten zwar das Gewehr auf Commando, waren
aber alle der Ueberzeugung, dass eigentlich zu-
erst dariiber hitte abgestimmt werden miissen.*
Zu dem Wesen jener Biirgerwehren gehorte, dass
moglichst vielen angesehenen Biirgern die Mag-
lichkeit gewahrt wurde, rasch und leicht die obersten
Stufen der militarischen Rangordnung zu erklim-
men. Dass sie ein juristisches Recht hitten,
dies zu beanspruchen, meinte freilich niemand,
aber umsomehr galt die moralische Berechtigung
und zwar ganz besonders die jener Biirger, die
auch sonst im offentlichen Leben eine Rolle
spielten. Dem konnte am besten entsprochen wer-
den, wenn die Stufenleiter der militirischen Grade
wenig hoch hinauf reicht und die oberste Stufe
far recht viele Raum bietet. Wir hatten ja denn
auch fraber sehr viel Obersten. Nicht bloss waren
alle hoheren Kommandos, ohne einen Unterschied
zwischen ihnen zu machen. mit Obersten besetat
und gewihrte man freigebig diesen Rang vielen
militirischen Funktioniren, sondern man gab im
Verkehr den Titel auch allen Oberstleutnants und
den Kommandanten der Bataiilone.') So hatte
man erreicht, dass die oberste Stufe der mili-
tirischen Hierarchie die grosse Plattform war,
die Raum bot fiir recht viele und die recht
viele erreichen konnten. Man hatte im Militir
die burgerliche Gleichheit auf der obersten Stufe
wieder hergestellt, die sonst nicht im Militéir-
wesen liegt. Das empfanden angenehm alle die
um die Allgemeinheit hoch verdienten Birger,
die im ubrigen offentlichen Leben obenanstanden,
und auch die misera contribuens plebs sah es
nicht ungern, denn dem sogenannten demokra-
tischen Gefiihl war es unbehaglich, wenn einzelne
hoch emporragten, ganz besonders, wenn sie
nicht durch die Volksgunst emporgehoben sind.
Wenn nun auch mt dem bestindigen Fort-
schreiten unserer Armee auf dem Weg zu einem
festgefiigten militdrischen Korper hierin grosser
Wandel eintrat, so sind doch noch sehr viele
Anklinge an die fritheren Anschauungen vorhanden.

Die grosste Erschwerung der Entwicklung
unseres Wehrwesens zu dem, was es sein kann
und was es nach der Erwartung des sou.eriinen
Volkes auch sein soll, liegt eben gerade darin, dass
man nicht geniigend wagt, radikal und mit einer
gewissen Riicksichtslosigkeit gegeniiber Anschau-
ungen und Gebriauchen aufzutreten, die aus einer

1 Bis zur Militirorganisation von 1874 waren die
Bataillone kommaundiert von ,Kommandanten“, denen
Majore zur Seite standen.

lingst iiberwuiidenen Kulturstiife des Volkes und
aus der Zeit ibrig geblieben sind, da unser
Wehrwesen noch in den Kinderschuhen steckte.
Nichts wird gleich behutsam und respektvoll
behandelt, wie solche Ueberbleibsel, die nur noch
morsche Gotzenbilder sind, an denen das Volk
schon lange nicht mehr hingt.

Ob wir unsere Generale so oder anders nennen,
ist ganz gleichgiltig, und Titel und Ceremoniell
ist das allerletzte, das in Ordnung zu bringen ist.
Dasjenige, um das es sich hier handelt, ist ganz
allein, dass man in unserer Zeit die Komman-
danten der Heereseinheiten auf eine héhere Stufe
als die grosse Schaar der ibrigen Obersten ge-
stellt hat, dass man Generale schuf, aber nicht
wagte, ihnen diese Bennenung zu geben, so wie
es in allen andern Armeen der zivilisierten Welt
der Fall ist.

Wenn diese Riicksichtnahme nur auf dem
Gebiet solcher Aeusserlichkeiten der Fall wiire,
so hitte es ja gar nichts zu sagen. Aber die
Priester jener morschen Gétzen aus vergangenen
Zeiten wollen das iiberall und benutzen die
Schonung, die man ihnen erweist, dazu, um der
Entwicklung des Wehrwesens Hemmnisse zu be-
reiten.

Schon neulich haben wir gesagt, dass bei
Ausarbeitung unseves jetzigen Gesetzes des Sorg-
filtigsten alles vermieden werden musste, das
den Gegnern Anbhaltspunkle liefern konnte, um
Stimmnng gegen dasselbe zu machen; denn das
Wesentliche, das erreicht werden musste, war
bessere Ausbildung und Vermehrung der Festig-
keit des Gefiiges durch vermehrte Obliegenheiten
und Kompetenzen der Fiihrer. Deswegen musste
vieles unberihrt gelassen werden, das eigentlich
auch zeitgemisser Ordnung bedurfte. Dies Viele
war alles Ueberbleibsel aus einer Entwicklungs-
epoche, die auf allen andern Gebieten des staat-
lichon Lebens tiberwunden ist.

‘Wohl soll das historisch Gewordene respektiert
werden, das ist der notwendige Konservatismus,
der die radikale Demokratie vor Entgleisung
bewahrt. Es ist ein Beweis des gesunden Em-
pfindens unseres Volkes, dass diese konservative
Ader in ihm so stark ist. Aber nicht alles,
was aus vergangenen Tagen iibrig geblieben ist,
ist solch historisch Gewordenes. Die Miliz ist
das bei uns historisch Gewordene, sie gehort
zur ,Kigenart* unseres Volkes und unseres
Staatsgebildes; diese Wehrform miisste unserem
Land auch dann erhalten werden, weun das Volk
es gleich dem englischen piaktischer und be-
quemer finde. sich ein Soldnerheer zu bezahlen
Aber zum Wesen der Miliz gehdren nicht ge-
wisse Anschauungen und Gebiduche, die ent-
standen und auch ganz natiirlich waren in ihren
unvollkommenen Anfingen. Nur, wenn die Miliz




sich vor ibnen nicht frei machen kann, wenn sie
unausrottbar in das Wesen des Volkes iiber-
gegangen wiren, dann misste man sich ihnen
beugen. Die ganze Entwicklung unseres Wehr-
wesens zu seiner jetzigen Achtung verdienenden
Stufe beruht aber darauf, dass diese Ueber-
bleibsel -nicht Bestandteile des ureignen Wesens
unseres Volkes sind.

Wenn bei Aufstellung unseres jetzigen Wehr-
gesetzes sorgfaltig vermieden wurde, sie zu be-
rithren, so geschah das nicht aus Anerkennung
der Berechtigung ihres Fertbestehens, sondern
ganz allein aus dem angegebenen Grund. Die
Pflicht, ihren schadlichen Einfluss zu bekdmpfen,
besteht nicht bloss nach wie vor, sondern in er-
hohtem Masse; denn sonst kann das niemals er-
reicht: werden, was man dem souverinen Volk
zusicherte, als man seine Zustimmung zum neuen
Gesetz verlangte.

Meine ganze Lebenserfahrung ist mir Beweis,
dass das viel ungenierter und radikaler ge-
schehen kann, als man gemeiniglich meint; nicht
das Volk ist es, das an ihnen hilt.

Ich habe eingangs gesagt, dass der Anregung:
unsere Generale auch Geperale zu nennen, eine
gewisse Bedeutung beizumessen sei, so wenig
die Sache selbst auch von Belang ist.

Diese Bedeutung liegt darin, dass aberhaupt
gewagt wurde, die Anregung zu machen, und
nicht die Beschuldigung gefiirchtet wurde, man
habe kein Verstindnis fiir die ,Eigenart® unseres
Volksheeres und fiir demokratisches Wesen. Es
konnte in dieser Kundgebung vielleicht ein An-
zeichen erblickt werden dafir, dass man sich
iiber Denken und Empfinden des Volkes tiuscht,
weun man glaubt, es lege Gewicht darauf, dass
man #Husserlich einen Zustand aus lingst ver-
gangener Zeit fortbestehen lasst, den man in der
Sache selbst schon lange dndern musste.

Das englische Heeres- und Marinebudget
fiir 1910/11. Die Folgen der liberalen
Marinepolitik.

I. Die ,,Flottenpanik‘.

Hatte es sich schon im vorigen Jahre erwiesen,
dass die liberale Regierung des Kabinettes Asquith
schlechterdings mit der von ihrem Vorginger
Sir Henry Campbell - Bannermann inaugrierten,
geradezu unverantwortlichen Sparpolitik in den
Ausgaben fiir die nationale Verteidigung brechen
musste, wenn sie nicht von einem wachsenden
Sturme der Entristung weggefegt werden wollte,
go zeigten das Heeres- und Marinebudget des
laufenden Jahres noch deutlicher die Fortsetzung
dieser Schwenkung. Eine Schwenkung allerdings,
die vielmehr ,der Not gehorchend, nicht dem
eignen Triebe“ erfolgte, und wie so manche
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mit vielen Worten eingeleitete Aktion der liber-
alen Regierung auf halbem Wege stehen zu
bleiben droht.

Man erinnert sich noch, dass das Marinebudget
des letzten Jahres ausser den vier auf jeden
Fall zu bauenden Dreadnoughts noch vier sog.
Eventualdreadnoughts enthielt. Dieselben sollten
nur gebaut werden, wenn fremde Schiffbautitig-
keit ihren Bau ndtig machen sollte. Im Schosse
des liberalen Kabinettes, wie auch innerhalb der
Partei war eine starke Gruppe von den Konser-
vativen ,Klein Englinder oder ,Klein Flotten-
leute“ genannt, eifrig an der Arbeit, den Bau
dieser weitern vier Kampfschiffe zu hintertreiben.
Die vier dieser ,Abristungspartei um jeden
Preis¢ angehorenden Minister Lloyd George,
Churchill, Biwell, Harcourt gaben sich bereit-
willig zum Sprachrohr her und entledigten sich
ihrer Aufgabe oft in einer auch fir Fernstehende
wenig wardigen und unverstindlichen Art und
Weise Es ist nicht erbaulich, wenn der Finanz-
minister eines Staates — Lloy.! George — in
parteipolitischen Versammlungen von der ,Ver-
geudung® der Staatseinnahmen auf die Flotte
spricht.

Die Reaktion liess denn nicht lange auf sich
warten. Als die Gefahr erkannt wurde, dass die
vier Eventualdreadnoughts nicht gebaut werden
sollten, erhob sich weit im Lande herum eine tigliche
wachsende Erregung. Hochverdiente undim Dienste
ergraute Admirale erhoben ihre warnende Stimme
und wiesen auf die Folgen hin, wenn Egland
seine zur Erhaltung seines Weltreiches und zum
Schutze seiner ungeheuren Handelsflotte absolut
notwendige Suprematie zur See verlore.

Man hat auf dem Kontinente mit Unrecht
diese Erregung als eine kinstlich erzeugte und
gendhrte ,Panik¢ belichelt. Mit Unrecht,
denn sie war nichts anderes, als die
Reaktion des gesunden Menschenver-
standes gegen eine Regierung, die ihre
Hauptpflicht, die Ptlicht far die Sicher-
heit des Staates zu sorgen, aus rein
parteipolitischen Grinden vernach-
lissigen wollte. Wie sehr jene weitgehende
Erregung berechtigt war, beweist auch ein Auf-
satz des amerikanischen Admirals Naban,
des Verfassers des epochemachenden, grund-
legenden Werkes!) iiber Seekriegsgeschichte, den
derselbe in der englischen Presse erscheinen
liess und indem er den gedusserten Befiirchtungen
nur allzu Recht gab.

Die liberale Regierung aber wurde durch die
wachsende und immer weitere Kreise ziehende
Erregung gezwungen, fester als bisher gegen die
im eigenen Kabinette und in der Partei sich

1 ,,Infrlr;ence of Sea Power upon History*
1890. (Der Einfluss der Seeherrschaft anf die Geschichte )




	Ueberbleibsel vergangener Zeiten

