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Der Krieg in der Gegenwart.

Der deutsche Kaiser hat beim Neujahrs-
empfang der kommandierenden Generale er-
kldrt, iber die militirische Lage Deutschlands
an der Jahreswende sich personlich zu &ussern,
habe er keine Veranlassung, da ein Artikel
der ,Deutschen Revue* sich mit seinen An-
sichten durchaus decke. Er las den Artikel
den Generalen vor, als dessen Verfasser der
frithere Chef des Generalstabes, Graf von
Schlieffen gilt.

Der Grundgedanke der Arbeit ist, dass die
heutigen militdrischen und politischen Verhilt-
nisse, sowie die Konstellationen auf dem euro-
piischen Festland beim Ausbruch eines Krieges
ganz andre Folgen haben werden, und auch
von ganz anderen Voraussetzungen ausgehen
miissen, als dies 1870/71 der Fall war.
Ganz besonders deshalb, weil iiberall ein Wett-
riisten begann, dem vergeblich in den letzten
Jahren seit dem Friedensmanifest des Zaren
der Abriistungsgedanke ein Paroli zu bieten
bestrebt war. Nachdem der Aufsatz festgestellt
hat, dass die Waffentechnik nach dem deutsch-
franzosischen Kriege zu ungeahnter Bliite
gekommen ist, sagt er, dass infolge der fort-
geschrittenen Technik der Waffengattungen
eventuelle Kriege sich lange hinziehen werden
und so die Existenz von Nationen und Handel
und Industrie in Frage stellen miissen. Be-
sonders Frankreich und Deutschland fiihren seit
1870/71 gewissermassen einen Konkurrenz-

.kampf, der in der Hauptsache zwischen Ingen-
ieuren und Artilleristen ausgefochten wird.
Graf Schlieffen sagt, dass eine Ermattungs-
strategie nicht getrieben werden konne, da der
Unterhalt von Millionen auch den Aufwand
von Millionen bedinge, und fordert, um ent-
scheidende und vernichtende Erfolge zu erzielen,
einen Angriff von zwei oder drei Seiten. Dann
heisst es weiter: ,Damit ist die militdrische
Lage Europas gegeben. In der Mitte stehen
ungeschiitzt Deutschland und Oesterreich, rings-
herum hinter Wall und Graben die iibrigen
Michte. Der militirischen Lage entspricht
die politische. Zwischen den einschliessenden
und den eingeschlossenen Michten =~ bestehen
schwer zu beseitigende Gegensitze. Frankreich
hat die 1871 geschworene Rache nicht aufgegeben.
Wie die Revancheidee ganz Europa unter die
Waffen gerufen hat, so bildet sie anch den
Angelpunkt der gesamten Politik. Der ge-
waltige Aufschwung seiner Industrie und seines
Handels hat Deutschland einen weiteren un-
versdhnlichen Feind eingebracht. Der Hass
gegen den friiher veralhteten Konkurrenten
lasst sich weder durch Versicherungen auf-
richtiger Freundschaft und herzlicher Sympathie
mildern, noch durch aufreizende Worte ver-
schiirfen. Nicht Gefiihlsregungen, sondern das
Soll und Haben bestimmt die Hohe des Grolles.
Russland wird ebenso durch die ererbte Anti-
pathie des Slaven gegen den Germanen, die
iiberlieferte Sympathie mit dem Romanen, wie
durch sein Anleihebediirfnis an dem alten Ver-
biindeten festgehalten, und wirft sich jetzt auch
noch derjenigen Macht in die Arme, die ihm
am meisten schaden kann. Italien, an jeder

Ausdehnung nach Westen verhindert, hilt die



Verdrdngung der Fremden, die einst iiber die
Alpen in die fruchtbaren Gefilde der Lombardei
herabstiegen, noch nicht fiir vollendet. Es will
sie weder an den Siidhdngen des Gebirges,
noch an den Kiisten des Adriatischen Meeres
dulden. ,Es ist nicht ausgemacht, dass diese
Leidenschaften und Begehrlichkeiten sich in
gewaltsames IHandeln umsetzen werden. Aber
das eifrige Bemiihen ist doch vorhanden, alle
diese Méchte zum gemeinsamen Angriff gegen
die Mitte zusammenzufiithren. Im gegebenen
Augenblick sollen die Tore gedffnet, die Zug-
briicken herabgelassen werden, und die Mil-
lionenheere iiber die  Vogesen, die Maas, die
Konigsau, den Niemen, den Bug und sogar
iiber den Isonzo und die Tiroler Alpen ver-
heerend und vernichtend hereinstromen. Die
Gefahr erscheint riesengross. Sie veringert sich
etwas, wenn man ihr niher tritt. Kngland
kann den deutschen Handel nicht vernichten,
ohne den eigenen arg zu schiddigen. Sein
wohlverstandener Vorteil verlangt, seinen ver-
abscheuten Konkurrenten, der aber gleichzeitig
sein bester Kunde ist, am Leben zu lassen.
Ehe es die angekiindigte Landung in einem
jiitischen Hafen ausfiihrt, wird es Telegramme
aus Afrika, Indien, Ostasien und Amerika ab-
warten. Wenn es die Welt in Brand steckt, hat es
besseres zu tun, als seine Armee nach dem
Bismarck’'schen Rezept in Schieswig arretieren
zu lassen. Russland hatte im Vollbesitz der
Kraft und der Macht allen Verlockungen seines
Verbiindeten zu einem Angriff widerstanden.
Ob ihm jetzt, nachdem es das Wesen des mo-
dernen Krieges kennen gelernt hat, dieser Angriff
verlockend erscheint, muss fiir zweifelhaft gelten.
Frankreich hat sich vorgenommen, den Genuss
der kalt gewordenen Rache nur in Gesellschaft
guter Freunde vorzunehmen. Alle fiihlen Be-
denken vor den ungeheuren Kosten, den mog-
lichen grossen Verlusten, wie vor dem roten
Gespenst, das im Hintergrund auftaucht. Die
allgemeine Wehrpflicht, welche hoch und niedrig,
reich und arm als gleichwertiges Kanonenfutter
verwenden will, hat die Kampfeswut gemildert.
Die fiir uneinnehmbar erachteten Festungen,
hinter denen man sich warm und sicher fiihlt,
lassen es minder verlockend erscheinen, heraus-
zustlirmen, und die Brust im Gefecht zu liiften.
Die Waffenfabriken, die Geschiitzgiessereien,
die Dampfhémmer, welche die Panzertiirme
hérten, haben mehr freundliche Gesichter hervor-
gebracht, als alle Friedenskongresse zu schaffen
vermochten. Jeder tréigt eben so sehr Be-
denken, den zahlreichen, wohlbewaffneten Gegner
anzugreifen, wie er sich scheut, das eigene
verderbenbringende Werkzeug anzuwenden, das
er sich miihsam geschaffen hat, von dem er
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aber nicht recht weiss, ob er es auch zu
handhaben verstehen wird. Und wenn nun
auch alle Bedenken beseitigt, alle Schwierig-
keiten gehoben sind, der Entschluss gereift ist,
der gewaltige Vormarsch von allen Seiten an-
getreten werden soll, muss sich die bange
Frage: werden auch ,die andern® kommen,
werden sich auch die fernen Verbiindeten zur
rechten Zeit einstellen, werde ich nicht allein
und verlassen dem Keulenschlage des Ueber-
miichtigen ausgesetzt sein? in der Brust jedes
einzelnen vernehmbar machen. Diese Zweifel
zwingen stillzustehen, abzuwarten, die Rache
verschieben, und das schon gelockerte
Schwert in die Scheide zuriickfallen zu lassen.
,Die Koalition ist fertig, wird von jenseits
des Kanals heriibergerufen. Dass sie zu krie-
gerischen Taten iibergehen wird, ist trotzdem
durchaus zweifelhatt und auch vorliufig keines-
wegs notig. Die Stellungen, welche die ver-
biindeten Michte eingenommen haben, sind so
giinstig, dass sie allein durch ihr Vorhanden-
sein eine bestindige Drohung bilden, und
selbsttitig auf das durch den Wirtschaftskampf
und die Geschiftskrisen erschiitterte deutsche
Nervensystem wirken. Um diesem Diuck zu
entgehen, muss man versucht sein, nachzugeben,
sich den Zumutungen zu fiigen, einen Vorteil
nach dem andern aus den Hiénden lassen.
Wiihrend in dieser Weise gekimpft wird, hat
sich das Bild plotzlich verschoben. Durch die
jiingsten KEreignisse auf der Balkanhalbinsel
sieht sich Oesterreich fiir geraume Zeit nach
jener Seite gebunden. KEs verlangt von seinem
Verbiindeten Unterstiitzung, kann ihm selbst
eine solche nicht gewihren. Der gegnerischen
Taktik ist es gelungen, jedem der beiden
einen gesonderten Kriegsschauplatz anzuweisen.
Oesterreich muss die Front nach Stiden, Deutsch-
land nach Westen nehmen. Russland behilt
sich vor, mit voller Kraft die Entscheidung
hier oder dort zu geben. Trotz der so viel
giinstiger gewordenen Lage, scheinen die Feinde
ringsherum immer noch nicht zu den Waffen
greifen zu wollen. Die vielen Bedenken sind
noch nicht beseitigt. Auch nach der Trennung
sind Oesterreich wie Deutschland noch immer
zu stark. Sie sollen zuerst durch inneren
Zwiespalt geschwiicht werden. In Oesterreich
wird der Nationalititenhader durch freundschaft-
liche Vorstellungen der Diplomatie, durch zum
Kampf ermutigende Abordnungen und durch
die Schlachtrufe der Presse emsig geschiirt.
Wie in Deutschland der gleiche Zweck mit
einem kurzen Zeitungsartikel, mit hinterlistig
zusammengestellten verjahrten Anklagen zu
erreichen ist, hat sich erst kiirzlich gezeigt.
Und doch ist fiir den ferneren Kampf, er mag

zu

zu



mit den Waffen in der Hand oder mit andern
Mitteln gefiihrt werden, wenigstens nach aussen
hin ein ,einig Volk von Briidern‘ nétig, sowie
eine grosse, starke, michtige Armee, die von
einer festen Hand gefiihrt wird, und von un-
bedingtem Vertrauen erfiillt ist.*

Wenn der langjéhrige frithere Chef des
Generalstabs der deutschen Armee, Graf
Schlieffen, sich iiber das wichtige Thema ,des
Krieges in der Gegenwart“ #ussert, und sich
dabei in volliger Uebereinstimmung mit den
Ansichten des Kaisers befindet, so beansprucht
seine Darlegung die grosste Beachtung und ein
fachménnisches Eingehen auf dieselbe. Wenn
Graf Schlieffen unter Hinweis auf die ver-
dnderten heutigen militirischen und politischen
Verhiltnisse und das allerseitige Wettriisten
nach 1871 erkldrt, dass — infolge der fortge-
schrittenen Technik der Waffengattungen —
eventuelle Kriege sichlange hin-
ziehen werden, und so die Existenz von
Nationen und Handel und Industrie in Frage
stellen miissen, so bemerkt er andrerseits im
Gegensatz hierzu, dass eine Ermattungs-
strategie nicht getrieben werden
konne, da der Unterhalt von Millionen den
Aufwand von Millionen bedinge, und fordert
daher !mit Recht im Kriegsfalle, um ent-
scheidende und vernichtende Erfolge zu er-
zielen, einen Angriff von 2 oder 3 Seiten. Er
charakterisiert die militirische Lage Europas
dahin,” dass in der Mitte ungeschiitzt Deutsch-
land und Oesterreich stéinden“, ringsherum
hinter Wall und Graben die iibrigen Michte.

Hierzu ist zu emerken, dass doch auch
Deutschland und Oesterreich auf ihrer West-,
Ost- und Siidfront des Schutzes ihrer dortigen
starken Befestigungswille nicht entbehren. So
Deutschland auf der Westfront des starken
Befestigungsgiirtels von Ko6ln, Koblenz,
Mainz, Metz, Bitsch, Strassburg,
Breisach, und seiner Zwischenwerke, bis
nach Tiillingen an der Schweizer Grenze
hin, auf der Ostfront aber der starken Festungen

Kénigsberg, Graudenz, Thorn,
Danzig, Posen, und der Werke bei
Lotzen und Osterode ete. Oesterreich

aber besitzt auf seiner in Betracht kommenden
Nordostfront nicht nur die grossen Lagerfestungen
Krakau und Przemysl, sondern auch
eine Anzahl kleinerer Befestigungen und Stiitz-
punkte, sowie den starken Gebirgswall der
Karpaten und auf der Siidfront auf dem
noch weit méchtigern Wall der Alpen eine
Kette starker Strassensperrbefestigungen, die
von Franzensfeste an der Eisach bis
zum Predilpass.unweit des Isonzo reicht.
Allerdings kann der Befestigungsgiirtel der
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franzésischen Ostfront mit seiner doppelten Reihe
von Lagerfestungen und seiner Sperrfortkette,
die von der belgischen Grenze bis zum Mittel-
meer sich erstreckt, als der stirkere gelten.
Allein hinsichtlich der Befestigungen der rus-
sischen Westfront ist dies betreffs der deutschen
Ostfront zweifelbaft. Ueberdies aber besitzen
Deutschland und Oesterreich in ihren gewaltigen
Heeren, die iiber 7!z Millionen fiir den Krieg
ausgebildeter Streiter verfiigen, den méchtigsten
am schwersten ins Gewicht fallenden Schutz.
Gelten doch an erster Stelle die deutsche und die
osterreichische Armee als fiir einen Krieg in jeder
Hinsicht vollkommen bereit. Einhoher dsterreichi-
scher Militir fiihrte neulich in der sterreichischen
Presse den Nachweis, dass die 7'z Millionen
Soldaten Oesterreichs und Deutschlands der fast
doppelten Zahl der iibrigen europdischen Gross-
staaten, nebst der der Tiirkei und einiger Balkan-
linder, gewachsen seien, und dass nach seiner
Ansicht ein Krieg Russlands, Frankreichs, Eng-
lands, Italiens und der Tiirkei gegen Deutsch-
land und Oesterreich-Ungarn keineswegs als ein
Wagnis der beiden letstern erscheine. Man
diirfe dariiber ganz ruhig sein, Frankreich so-
wohl wie Russland und Italien wiirden es sich
wohl iiberlegen, in einen etwaigen Krieg Oester-
reichs gegen Montenegro, Serbien und die Tiirkei
einzugreifen, und selbst wenn sie es titen, so
blieben trotzdem fiir den Balkan von der dster-
reichischen Armee acht Armeekorps zur Ver-
fiigung, die als Einheiten schon deshalb geniigen
wiirden, weil mehr nicht Platz hétten und deren
stete Auffiillung bei einem Reservistenstand von
8§—11,000 Mann fiir jedes Regiment leicht
moglich sei.

Was die politische Lage betrifft, so
sind gegeniiber der Darlegung des genannten
Revue-Artikels Zweifel erlaubt, ob Frank-
reich, wenn auch die Revancheidee fiir 1870
weiter gepflegt wird, jemals geneigt sein wird,
sie in die Praxis iiberzusetzen, wenn nicht ganz
aussergewohnliche Umstinde dies begiinstigen
und namentlich England zu seiner Unter-
stiitzung auch iiber ein grosses Landheer ver-
fiigt, was einstweilen ausgeschlossen ist. Man
tauscht sich in Frankreich nicht mehr iiber die
militidrische Inferioritit eines Landes von nur
39 Millionen Bewohnern wie Frankreich, gegen-
iiber einem solchen von 62 Millionen wie
Deutschland. Das ist anldsslich der Debatten
iiber die Artillerievermehrung im franzosischen
Parlament sogar ausgesprochen worden. Wenn
dann Graf Schlieffen wohl darauf hinweist, dass
der gewaltige Aufschwung von Deutschlands
Handel und Industrie ihm einen weitern un-
versohnlichen Feind — es ist England ge-
meint — eingebracht habe, so betont er doch




auch, dass England den deutschen Handel nicht
vernichten konne, ohne den eigenen schwer zu
schiddigen, und er verweist mit Recht die Lan-
dung einer englischen Armee in Schleswig
ins Gebiet der Utopien. Was Russland
betrifft, so kann fiir lange Zeit als ausgeschlossen
gelten, dass es sich an einem grossen Kriege
in Europa, namentlich einem Offensivkriege,
beteiligt, da sein Heer noch in der Girung und
umfassendster Reorganisation begriffen und seine
Flotte vernichtet ist.

Italien aber, das offiziell noch im Biindnis-
vertrag mit Deutschland und Oesterreich steht,
ist in seinen Riistungen stark zuriickgeblieben
und hat erst neuerdings ecine Verstirkung von
Heer und Flotte und eine umfassende Reorgani-
sation seiner Wehrmacht angefangen. Seine
ostlichen Alpengrenzen sind durch Befestigungen
wenig geschiitzt, das Bahnnetz Venetiens ist
noch strategisch unzureichend entwickelt, Ve-
netien stdnde einem osterreichischen Einfall offen.
Die gewaltige Erdbebenkatastrophe Messinas
und Calabriens wird Italien voraussichtlich jahre-
lang finanziell belasten. In Anbetracht dieser
Gesamtlage Italiens darf einstweilen nicht an-
genommen werden, dass es seinen Dbisherigen
sichern Halt am Dreibund aufgibt und sich in
das Wagnis eines Krieges gegen seine bisherigen
Verbiindeten stiirzt, mit der sehr unsichern Aus-
sicht des Gewinns von Triest und Istrien,
sowie des trientinischen Gebiets,
hingegen mit der sichern, im Fall der Nieder-
lage, Venetien, oder selbst die Lombardel
einzubiissen.

Somit erscheint, wenn auch englischersits
das eifrige Bemiihen vorhanden ist, alle diese
Méchte zum gemeinsamen Angriff gegen die
Mitte zusammenzufiihren, die Durchfihrung
dieses Angriffes in nicht absehbare Ferne,
vielleicht ad calendas graecas, geriickt. Die
Graf Schlieffen zufolge riesengrosse und bei
niherer Betrachtung etwas verringerte Ge-
fahr eines grossen europilischen Krieges scheint
somit in diesem bedrohlichen Masse
nicht vorhanden, selbst wenn fiir geraume
Zeit Oesterreich auf der Balkanhalbinsel auf
seiner Siidfront beschéftigt sein wird; denn Russ-
land ist fiir lingere Zeit noch nicht in der Lage,
ymit voller Kraft die Entscheidung
in einem europiischen Kriege zu geben“, bei
welchem Deutschland die Front nach Westen,
Oesterreich die Front nach Siiden, nehmen
wiirden. Graf Schlieffen bemerkt selbst, ,auch
nach dieser Trennung der Fronten seien Oester-
reich wie Deutschland noch immer zu stark.
Was jedoch ihre angestrebte Schwichung durch
innern Zwiespalt betrifft, so fillt dieselbe im
Fall eines Krieges nicht erheblich ins Gewicht,
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da auch in Oesterreich die unbeschrinkte
Kommandogewalt des Herrschers iiber das Heer
eine so straffe und umfassende ist, dass etwa
vorhandener innerer politischer Zwiespalt auf
deren Aktion und Operationen keinen Einfluss
zu iiben vermag.

Die in England gesponnene Koalition bezweckt
gar nicht Herbeifithrung eines gemeinsamen
Krieges gegen Deutschland und das verbiindete
Oesterreich, sondern ist nur herbeigefiihrt durch
die Sorge vor weiterer Expansion Deutschlands
durch Gewinnung von Flottenstiitzpunkten oder
wertvollem Kolonialbesitz. Sie will der dussern
Politik des deutschen Reiches, wo immer es
angeht, Hemmnisse bereiten, es politisch isolieren,
und namentlich am Abschluss neuer
Allianzen hindern.

Die Schlieffen’schen Darlegungen haben seitens
der bekannten franzosischen Autoritit, des
frilhern Generalstabschefs, General Lang-
lois, eine sehr geringschitzige Beurteilung
gefunden. Der auch als Militirschriftsteller sehr
angesehene General erklirt, dass die in dem
Schlieffen’schen Artikel hervorgehobenen Tat-
sachen — und zwar, dass erstens alle grossen
Nationen eine gleichwertige Bewaffnung besitzen,
dass zweitens die Mobilmachung der grossen
Militirmassen den kriegfiihrenden Parteien dic
grossten Opfer aufterlegen werde, die geradezu
eine Gefahr fiir das Wirtschaftsleben der Gegner
bedeuten, und dass drittens bei einem Kriege
jede Partei danach trachten werde, der andern
moglichst rasch eine Entscheidungsschlacht zu
liefern, um der eigenen Vernichtung zu ent-
gehen — unglaublich banal behandelt seien ; denn
dariiber sei schon genug und in ausfiihrlicher
Breite geschrieben worden. Die militirtechnische
Seite des Aufsatzes, die sich mit der Art und
Weise der Kriegfithrung in der Zukunft be-
schéftigt, beurteilt General Langlois gleich-
falls sehr abfillig. Nach seiner Meinung habe
Schlieffen vollstindig die Artillerie vergessen,
die in den Zukunftsschlachten die Hauptrolle
spielen werde. Schlieffen gebe der Ansicht
Ausdruck, dass die Infanterie nur dann
erfolgreich vorgehen konne, wenn sie stets ge-
deckt bleibe, alle natiirlichen Terrainformationen,
Hohen und Gridben miissten ausgiebig zur
Deckung benutzt werden, da sonst im offenen
Felde das feindliche Feuer den Angreifer de-
zimieren wiirde. Langlois behauptet dagegen,
dass die Infanterie ihren Schutz im Vor-
riicken in der Artillerie finden miisse. Er weist
auf die Erfolge der franzosischen Waffen bei
den Kampfen in Marokko hin, wobei
die franzosische Artillerie stets durch ihr Feuer
das Herankommen des Feindes an die fran-
zosischen Linien zu verhindern gewusst habe,



worauf dann, gedeckt durch das Feu®dt ihrer
Artillerie, die Infanterie mit Erfolg vorgegangen
sei. Nicht rasch aufgeworfene Feldbefestigungen
schiitzen nach der Meinung Langlois’ die In-
fanterie vor der verheerenden Wirkung des
modernen Feuers, sondern in erster Linie das
Feuer der eigenen Artillerie. Langlois findet
iiberhaupt die ganze technische Seite des
Schlieffen’schen Aufsatzes liickenhaft. Dass er
in die Schlagfertigkeit und Zuverldssigkeit der
franzosischen Armee das grosste Vertrauen setzt,
versteht sich von selbst.

Die Obliegenheiten der Truppenfiihrer.
(Eingesandt.)

In den Betrachtungen ,Zum neuen Jahre“ in
Nr. 1 der Militir-Zeitung wurde ausgesprochen,
im ersten Jahr des neuen Gesetzes seien Frik-
tionen in der Verwaltungsmaschine, vermehrte
Umsténdlichkeit und unnitige Belastung der
Truppenfithrer mit Rapporten unvermeidlich.

Das will ich gerne glauben und sogar noch
weiter gehen und meinen, dass bei der Art,
wie unter Wahrung der kantonalen Souverénitiit
im Militirwesen, die Verwaltung organisiert
werden musste, wir Truppenfiihrer immer mehr
mit Schreiberei belastet sein werden, als dies
der Fall sein wiirde, wenn die Doppelspurigkeit
nicht bestinde. Aber wenn ich auch zugestehe,
dass : dies bis zu einem gewissen Grade unver-
meidlich ist, so glaube ich doch, dass die
Schreibereien bedeutend vermindert werden
konnten, wenn die Verwaltungsstellen und ganz
besonders diejenigen der Kantone, sich Miihe
geben, dies herbeizufiihren. Das Gegenteil aber
ist eher der Fall.

Zu dieser Meinungsdusserung bin ich veran-
lasst durch eine Erfahrung, die ich als Einheits-
kommandant mit der Militirdirektion meines
Kantons machen musste. Anfangs Dezember
erhielten wir vom schweizerischen Militdrdepar-
tement auf dem Dienstwege zum Ausfiillen das
Formular: ,Bericht iiber die Voll-
stindigkeit der Bestinde auf
1. Januar 1909.“ Dieser Bericht ist der
summarische Auszug aus unsern Korpskontrollen,
die wir nach den uns von den kantonalen
Militirbehérden zugehenden Mitteilungen iiber
Mutationen im Bestand unsrer Einheiten auf
dem Laufenden zu erhalten haben. Somit ist
das, was wir iiber die Vollstindigkeit der Be-
stinde auf 1. Januar unsern militirischen Obern
zu Handen des schweizerischen Militdrdepar-
tements berichten, etwas, das die kantonale
Militdrdirektion, die die Mutationen selbst ver-
ordnet und die Stammkontrolle fiihrt, nicht bloss
ebenso genau wissen kann, wie wir, sondern
genauer als wir wissen muss und iiber das sie
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daher niemals von uns gleich unsern militirischen
Obern einen Rapport einzufordern braucht.
Trotzdem verlangte unsre Militirdirektion von
den Hauptleuten ihrer Kompagnien sofort die
Einsendung dieses Rapportes. Vergeblich frage
ich mich, warum und wozu? Will sic kontrol-
lieren, ob dic von uns unsern Vorgesetzten ein-
gereichten Rapporte richtig sind, so ist zu
bemerken, dass dies eine ganz zwecklose Kon-
trolle ist, denn eine Aenderung und Korrektur
kann an unsern den Vorgesetzten schon ein-
gereichten Rapporten nicht mehr vorgenommen
werden und fiir die gewissenhafte Ausfilhrung
unsres Rapportes sind wir nicht ihr, sondern
demjenigen verantwortlich, dem wir den Rapport
zu erstatten haben. Ich mochte beildufig hier
noch erwihnen, dass wir in korrekter militiri-
scher Pflichtauffassung eigentlich gar nicht be-
rechtigt sind, irgend jemand anders die Ab-
schrift eines Rapportes zu geben, den wir
dienstlich unserm Vorgesetzten einreichen miissen.
Man wiire fast versucht, zu glauben, die kan-
tonale Militirdirektion habe die Abschrift dieser
Berichte von uns verlangt, entweder weil ihrem
Bureaupersonal zu miihselig war, selbst die
Zusammenstellungen zu machen, die sie eben-
falls dem Militirdepartement einreichen muss
und die dort zur Kontrolle unsrer Rapporte

idienen, oder weil die Originalstammkontrollen
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bei ihr nicht mit pflichtgemisser Genauigkeit

‘nachgefiihrt sind und sie daher das Ergebnis

unsrer Zusammenstellung haben miochte, um
danach die Stammkontrollen in Ordnung zu
bringen und selbst keine falschen Berichte dem
eidgenossischen Militirdepartement einzureichen.

Welches nun auch der Grund des Verlangens
sein mag, so bleibt doch immer Tatsache, dass
die kantonale Militdrdirektion von uns einen
Rapport verlangt hat, den ihr zu erstatten uns
nicht obliegt.

Das neue Gesetz will den Einfluss der Trup-
penfihrer auf die Kriegstiichtigkeit ihrer Ein-
heiten und das Verantwortlichkeitsgefiihl ver-
mehren. Dass das vermehrte Schreibereien und
Rapporterstattungen im Gefolge hat, hat jeder
zum voraus gewusst und jeder war freudig
bereit, das auf sich zu nehmen. Aber die ver-
mehrte Inanspruchnahme der Truppenfiihrer
darf nicht vorwiegend oder einzig darin bestehen.
Das ist aber vielfach der Glaube oder sogar
die Tendenz vieler Kanzleien der Militirver-
waltung.*)

*) Anmerkung der Redaktion. Das hier
Gemeinte wird am besten veranschaulicht durch die
Erinnerung daran, wie es friilher war. In den Zeiten,
wo die hohern Truppenfiihrer keinerlei andern Einfluss
auf die Kriegstiichtigkeit ihrer Truppen haben durften,
als dass sie alle vier Jahre den Wiederholungskurs kom-
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