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An die Abonnenten!

Da wir in den nichsten Tagen mit dem Neudruck
der Versendungsliste beginnen, ersuchen wir die ge-
ehrten Abonnenten, uns mdoglichst bald jede Adress-
iinderung, besonders auch hinsichtlich des Grades,
unter gleichzeitiger Angabe der bisherigen Adresse
gefl. mitteilen zu wollen.

Hochachtungsvoll

Expedition
der ,Allg. Schweiz. Militirzeitung«.

Basel.

Kriegslehren.
Von F. Gertsch.

I.

Ich hatte nicht erwartet, da die von mir
dargelegten Kriegslehren ohne weiteres Anklang
finden wirden. Mein Optimismus hat dazu
nicht ausgereicht. Ich bin darauf gefaBt ge-
wesen, dall ich fir sie werde kidmpfen miissen.
Wir alle sind im Respekt vor den Regle-
menten und im Glauben an die Notwendigkeit dog-
matischer Satzungen erzogen. Und dieser Glaube
sitzt so fest, daBl der Versuch, ihn zu erschiittern,
wohl als ein Sakrilegium erscheinen mag. Ich habe
den Versuch gleichwohl unternehmen miissen, denn
ich bin von der Richtigkeit meiner Lehre iiberzeugt.
Ich bin auch sicher, daBl ihre Richtigkeit friiher
oder spiter erkannt wird. Moglicherweise ist dieser
Zeitpunkt gar nicht so fern. Fiir unsre Armee
mochte ich das hoffen. Ich darf auch annehmen,
daB meine Darlegungen manchen Offizier, der mit
Truppenfithrung zu tun hat, zur Ueberlegung veran-
laBt und zur Einsicht gebracht haben, daB, wo immer
er mit seiner Kompagnie oder mit seinem Bataillon
gekimpft hat, zur Ausfithrung seiner Entschliisse
keine andern vorgeschriebenen Formen nétig gewesen
sind, als solche fiir die Kampfeinheit, den Zug. Da-
mit kann ich mich vorderhand zufrieden geben.

"Heute sehe ich mich genétigt, gegen Veroffent-
lichungen Stellung zu nehmen, die meine Kriegs-
lehren zu widerlegen gesucht haben.

In den ,,Basler Nachrichten® hat Oberst Gidke
in einem sympathischen Artikel fiir das Versagen
der Reglementvorschriften in den Kriegen von 1870

und von 1904 die Erklirung gegeben, die Preuflen
seien mit einem veralteten Reglement in den Krieg
gesogen,” und die Japaner hitten sich einem
so. passiven Gegner gegeniiber schlieBlich alles
ertauben -diirfen. Dazu ist zu bemerken, daB
1870 erst durch den XKrieg dargetan worden
ist; daB das Reglement veraltet gewesen sei.
Auch " das japanische Reglement ist durch den
Krieg als veraltet. gekennzeichnet worden, und doch
war es das modernste, das es damals gegeben hat.
Und dieses Schicksal ist jedem taktischen Reglement
bgschieden. Im Xriege wird sich jedes als un-
brauchbar erweisen. Man hilt es dann fiir veraltet
und bemiiht sich nachher, es zu modernisieren.

Und die Bemerkung des Obersten Gidke iiber die
Japaner ist, allgemein genommen, wohl richtig. Nur
nicht in dem Zusammenhange, in dem er sie macht,
nicht als Erklirung dafiir, daB die Japaner ihr
Friedenskampfverfahren haben aufgeben miissen.
In der Tat, die Japaner haben sich ihrem Gegner
gegeniiber vieles erlauben diirfen.. Nur gerade das
eine nicht: sie durften nicht an ihrer offiziellen
Gefechtslehre festhalten. Nicht einmal einem so
passiven Gegner gegeniiber! Es wire ihr Verderben
gewesen. Hieriiber haben ihnen Yalu und Nanshan
die Augen gedffnet, wie Weilenburg und Spichern
den Deutschen. Und wie die Deutschen 1870, haben
sie wihrend des Krieges die empfangene Lehre
richtig gewiirdigt, indem sie die Reglements-
taktik aufgaben und dem gesunden Menschen-
verstande freien Spielraum lieflen. Mit Nach-
druck muf} ich wiederholen, daB 1870 und 1904 in
der natiirlichen Fechtweise, die sich allmihlich aus
dem kiinstlichen Friedensverfahren herausschilte,
nur die kampftechnischen Vorschriften des Regle-
ments erhalten blieben, nur die Bestimmungen, die
den einzelnen Schiitzen und den Zug betrafen. Und
in beiden groBen Kriegen hat es sich gezeigt, daB
diese kampftechnischen Bestimmungen des Regle-
mentes als Grundlage einer freien, kiinstlerischen
Kampffithrung nicht allein geniigen, sondern daB
iiber sie hinaus gar nichts vorgeschrieben werden
konne. Wihrend des Krieges ist, wie gesagt, diese



SchluBfolgerung richtig gezogen worden. Aber nach
dem Kriege wurde sie wieder verworfen, weil man
ein Reglement haben wollte, und weil sie sich nicht
reglementarisieren lieB. Durch den Sinn fiir Ord-
nung sind wir Kulturmenschen eben zu Pedanten
geworden, und wir Militirs sind die groBten.
* *
*

In Nr. 5 der Militirzeitung erweist der Chef der
Generalstabsabteilung, Herr Oberstkorpskomman-
dant von Sprecher, meinem Buche die Ehre, sich
mit ithm zu beschiftigen, um von hdochster Kanzel
herunter die Gemeinde der Gliubigen vor einem
Abfalle zu warnen, zu dem sie durch meine Irrlehre
veranlaBt werden konnte. :

Selbstverstindlich habe ich dies als eine Aner-
kennung der Bedeutung meines Buches empfunden,
die mich erfreut hat, und fiir die ich dankbar bin.
Im iibrigen bietet sich mir dadurch die Gelegenheit,
Verwechslungen und Irrtiimer zu berichtigen, die,
wie im Artikel des Herrn Oberstkorpskommandanten,
auch in andern Kundgebungen iiber mein Buch ent-
halten waren, und die, wie ich nun annehmen muB,
sich wohl gar in der amtlichen, geheimen Begut-
achtung meines Kriegsberichts vorfinden. Zwar
hatte ich auch geglaubt, daB, wie der Herr Oberst-
korpskommandant liebenswiirdig bemerkt, meine
Trompete einen klaren Ton gegeben habe. Aber
entweder haben wir uns beide geirrt, und ich habe
unklar geblasen, oder meine Weise ist auf unebene
Giriinde gefallen. Jedenfalls ist das Echo aus dieser
Richtung falsch zuriickgekommen, und ich muB} es
korrigieren. Insofern begriiBe ich den Artikel des
Herrn Oberstkorpskommandanten von Sprecher.

Auf der andern Seite hitte ich aber doch auch
sehr gewiinscht, daB er nicht erschienen wire.
Niamlich wegen des fatalen Umstandes, dal seine
materiellen Aussetzungen an meinem Buche und
deren Begriindung, so sehr mit denen des anonymen
Schmihartikels tibereinstimmen, der in der ,,Ziircher
Post“ noch vor dem Erscheinen meines Buches zum
Abdrucke gelangt ist. Man hat damals vielfach
herumgeraten, woher jener Ueberfall gekommen sei,
und in Anbetracht aller Umstinde, besonders der
Ereignisse des letzten Herbsts, war die Vermutung
entschuldbar, daBl der Artikel in einem Bureau der
Generalstabsabteilung abgefaBit und durch einen Ge-
sinnungsgenossen in die Zeitung gebracht worden
sei. Wenn aber diese Vermutung richtig war, wenn
solche Praktiken bei den Herren unseres General-
stabsbureaus moglich sind,” dann sind wir nicht
mehr fern von der Generalstabspartei in Frankreich,
die den Hauptmann DreyfuB auf die Teufelsinsel
gebracht hat. Wohl kann die Gleichartigkeit der
Aussetzungen und ihrer Begriindung bei niemand
den Gedanken hervorrufen, der Herr Generalstabs-
chef stehe personlich in irgend einem Zusammen-
hange mit dem anonymen Artikel der ,Ziircher
Post. Aber sie niihrt die Vermutung, da der Ver-
fasser des Artikels unter den Herren zu suchen sei,
die dienstlich mit ihrem Chef iiber meinen Kriegs-
bericht zu verkehren hatten, als er diesem mehrere
Wochen lang zur Zensur vorlag, bevor seine Ver-
offentlichung bewilligt wurde. Solchem Verdachte,
einerlei, ob er berechtigt sei oder nicht, durfte von
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hichster Stelle aus keine Nahrung gegeben werden.
Es ist bedauerlich, daB der Chef des Generalstabs
daran nicht gedacht hat, als er die Verurteilung
meiner Kriegslehren mit seinem Namen unterschrieb.

Jene Aussetzungen des Herrn Generalstab-
chefs und seiner Umgebung sind, dal meine
Berichterstattung mit der andrer Beobachter nicht
ithereinstimme, und daB ich mich mit meinen
SchluBfolgerungen ,sogar® im Gegensatze mit den
Japanern befinde, was das japanische Reglement von
1909 beweise. Dal} die erste Aussetzung richtig sei,
will ich gerne glauben. Ich nehme es also als fest-
stehend an. Und daB die zweite richtig ist, weil} ich.
Obschon ich aber die Richtigkeit dieser Aussetzungen
anerkenne, so kann ich doch nicht zugeben, daBl des-
wegen die Zuverlissigkeit meines Berichts angezwei-
felt werde, oder daB dadurch eine einzige meiner
SchluBfolgerungen widerlegt sei. Beobachtung von
Kriegsereignissen ist eine durchaus individuelle
Sache. Die Berichterstattung verschiedener Beob-
achter derselben Begebenheit kann zuweilen selbst
in wesentlichen Punkten ungleichartig sein.

Das hingt von dem Eindrucke ab, den ein Ereignis
auf den Beobachter gemacht hat. Und dieser Ein-
druck muf} verschiedenartig sein, je nach dem per-
sonlichen Wesen des Beobachters, je nach seiner Ur-
teilsfahigkeit und seinem Auffassungsvermogen, ja
selbst je nach seinem korperlichen und gemiitlichen
Befinden. Danach erhalten die Vorkommnisse fiir
die verschiedenen Beschauer ungleiches Aussehen
und erfahren ungleichartige Wiirdigung. Was dem
einen wertvoll erscheint, ibersieht der andre, als
nebensichlich.  Entsprechend dem Glicksgefiihl,
das ich bestindig dariiber empfunden habe, daf}
wirklicher Krieg mich umgebe, und entsprechend
dem eifrigen Verlangen, viel zu sehen und zu lernen,
hat selbst die kleinste Einzelheit fiir mich wissen-
schaftliche Bedeutung und deshalb Interesse gehabt.
Aus diesem Grunde habe ich gar nicht anders als
sorgfiltig beobachten konnen. Und ich habe ge-
wissenhaft berichtet. Ich glaube an die Echtheit
meiner Wahrnehmungen und meiner Berichterstat-
tung. Und dennoch wiirde ich nicht wagen, irgend
wem, der zur selben Zeit am selben Orte mit mir
beobachtet und nachher anders als ich berichtet hitte,
nachweisen zu wollen, daB er falsch gesehen und
unzutreffend berichtet habe. Hieriiber zu Gericht
zu sitzen, ist denen von der Schreibstube vorbehalten.

Und nun gar die SchluBfolgerungen! Ich be-
greife, daB man iber ihre Richtigkeit im Zweifel
sein kann, und begriile jede sachliche Priifung und
Erorterung. Aber daB sie unrichtig sein sollen, weil

sie von denen abweichen, die fremde Armeeleitungen

und Kriegsbeobachter aus den Ereignissen gezogen
haben — das ist meines Erachtens ein recht diirf-
tiges Argument. Aber es ist bezeichnend fiir die Zu-
stinde, in denen wir stecken. Es ist ein sprechender
Zeuge, der bei uns herrschenden Ehrfurcht vor
fremder Autoritit. In den Jahrhunderten, in denen
unser Heerwesen im Dornroschenschlafe lag, sind
wir auf militdrischem Gebiete in geistige Abhiingig-
keit vom Auslande geraten. Und diese Abhéingig-
keit ist wie durch Vererbung zur Unterwiirfigkeit




geworden, die sowohl den Trieb zu selbstindiger
produktiver Geistestitigkeit, wie den Glauben in
unsere Fihigkeit dazu, erstickt hat. Das ist die
betriibende Offenbarung unsrer innern Untiichtig-
keit, fiir die jedoch andrerseits die anspornende
Jinsicht fehlt. Viele Erscheinungen der letzten
Zeit lassen das klar genug erkennen. Vor allem der
iiberhand nehmende Chauvinismus in der Beur-
teilung der Kriegstiichtigkeit der Armee, der in dem
vom neuen Wehrgesetze eroffneten Weg zur Hohe
bereits das zu erstrebende Ziel erblickt und gleich
unbegrenzte Moglichkeiten ins Auge faBt. Er ver-
hindert endgiiltig den mit Recht ecrhofften Fort-
schritt. Denn er wurzelt, wie die geistige
Unselbstindigkeit, im sterilen Boden des Dilet-
tantismus, dem wir wieder verfallen sind, und der
seine Macht in bedrohlicher Weise ausbreitet. Wahre
innere Tiichtigkeit lieBe weder den herrschenden
blinden Glauben an fremde Autoritit aufkommen,
noch den sinnberauschenden Optimismus, der seit
der Einfiihrung des neuen Wehrgesetzes an den ge-

fahrlichsten Stellen erkennbar ist.

»* *
*

Wie kritiklos man sich bei uns fremdem Geistes-
erzeugnis unterwirft, zeigt gerade der Hinweis aut
das japanische Reglement, mit dem man meine
Kriegslehre endgiiltig widerlegen und abtun méchte.
Meine Gegner sprechen vom japanischen Reglement,
wie wenn die japanische Armee mit ihrer ganzen
Kriegserinnerung und Ueberzeugung dahinterstiinde.
Wie wenn es nicht von einzelnen, in europiischer
Anschauung erzogenen Offizieren verfalt wire.
Avflerdem gebe man sich ein. wenig Rechenschaft
iiber den militdrischen Bildungsgang der heutigen
japanischen Offiziere, und man wird sich sagen
miissen, daB sie bei aller Kriegserfahrung nicht im-
stande gewesen seien, mit eigenen Mitteln ein mo-
dernes taktisches Reglement zu bearbeiten. Das ist
cin so kompliziertes Geschift geworden, daB dazu
eine tiefergehende reglementliterarische Sonder-
bildung nétig ist, als sich die japanischen Offiziere
hei der jungen, aufgepfropften Heereskultur ihres
Landes haben aneignen konnen. Treffliche Soldaten
sind die Japaner. Aber durch die verkiinstelt ge-
wundenen Pfade moderner Reglementredaktion, der
Aufgabe, Vorschriften zu formen, die keine sind,
hiitten sie den Weg nicht selbst gefunden. Sie haben
sich fithren lassen, wie sie es in diesen Dingen ge-
wohnt sind. Sie haben ihr Reglement aus den
curopdischen zusammengetragen. Und die Haupt-
quelle war das deutsche.

Es ist anzunehmen, daB die japanischen Offiziere,
die das Reglement bearbeitet haben, sich ordent-
lich haben Gewalt antun miissen. Das ist ihnen nur
im Respekt vor der Ueberlegenheit der europiischen
Reglementredaktoren gelungen. Und mancher andre
japanische Offizier wird in der Erinnerung an seine
Kriegserlebnisse iiber viele Bestimmungen des neuen
Reglements den Kopf geschiittelt haben. Nach dem,
was ich vom Kriege gesehen habe, und nach meiner
Kenntnis vieler japanischer Offiziere, bin ich dessen
sicher. Wenn die Japaner selber ein Reglement
modernen Stils hitten verfassen konnen und wollen,
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so hitten sie iibrigens nicht so lange gezigert, es
herauszugeben. Aber unter keinen Umstinden war
von ihnen zu erwarten, daBl sie in die herkommliche
Reglementkonstruktion Bresche legten. Jedenfalls
nicht 6ffentlich, nicht fiir alle Welt. Denn gegen-
iiber allem, was auf militirischem Gebiete in Japan
offentlich gehoten wird, sei man nur recht vorsichtig.

Es ist gar nicht ausgeschlossen, daf die Japaner
aus ihrem Kriege die richtigen Lehren gezogen, aber
angesichts der neuen europiischen Reglemente mit

mildem Lécheln beschlossen haben, die alte
Welt in ihrem Glauben nicht zu storen, sondern
durch ein von ihr mit Spannung erwartetes

japanisches Reglement noch ein wenig zu be-

stirken.  Japanischem Wesen wiirde das ent-
sprechen. Und wie eine Bestiitigung dieses bosen
Verdachtes klingt doch, was dieser Tage ein

deutscher Offizier der Kolnischen Zeitung in einem
Berichte iiber die letzten japanischen Herbstmanéver
geschrieben hat: Beim Gefecht hielt man durchweg
nur schwache Reserven zuriick, beim Regiment nur
eine Kompagnie, rechnete also mit starkem Feuer-
einsatz von vorneherein. Man focht zunichst mit
rdiumlich getrennten Schiitzengruppen, Ziigen, die
fest in der Hand der Fiihrer blieben, worauf groBer
Wert gelegt wird. Die Brigaden wiesen bis zu 2000 m
Front auf, die Entscheidung wurde stets durch Um-
fassung gesucht.

Ich brauche nicht hervorzuheben, welche Besti-
tigung in diesem Manéoverberichte auch fiir meine
Kriegslehren liegt. Denn ich wiirde sie gegen jeden
andern japanischen Standpunkt aufrechterhalten.
Und aus den angefiihrten Griinden mufBl ich der
Meinung, das japanische Reglement sei ein besonders
beredter Zeuge gegen meine Kriegsfolgerungen, ent-
gegentreten. Ich begreife hingegen, dall sie sich
hat bilden konnen. Ja ich gebe zu, daB sie, bei man-
gelnder Kenntnis der nihern Umstinde und bei un-
genauer Priifung meiner Ausfiihrungen, naheliegend
und richtig erscheinen kann. Um so eher bin ich
berechtigt, zu verlangen, daB, wer mit dem Anspruch
auf Sachkenntnis und auf ein kompetentes Urteil,
und gar unter Berufung auf die Verantwortlichkeit
seiner Stellung, gegen meine Kriegslehren auftreten
will, meine Darlegungen sorgfiltig gepriift habe.
Dieser Anforderung entspricht der Aufsatz des
Herrn Oberstkorpskommandanten von Sprecher
nicht.

In der Einleitung sagt der Verfasser: Es fillt
mir natiirlich nicht ein, die Richtigkeit der von
Oberst Gertsch gemachten Beobachtungen in Zweifel
zu ziehen; ich habe es in der Hauptsache nur mit
dem V. Kapitel, den Lehren des Kriegs, zu tun . . .

In seinen Ausfithrungen kommt er aber auf meine
Beobachtungen iiber den Infanteriekampf zu spre-
chen. Er zitiert einige Stellen aus meinem Buche
und fihrt dann fort: Wenn man das liest, so fragt
man sich unwillkiirlich: ja, wenn man von Nahrung
und Unterstiitzung der Feuerlinie nichts wissen
wollte, warum wurden denn iiberhaupt bei den ein-
gerahmten Truppen Bataillons- und Kompagnie-
reserven ausgeschieden? weshalb wurde nicht von
Anfang an jeder Einheit ein Frontraum zugewiesen,



der erlaubte, alle Schiitzen zu entwickeln? Obschon
angesichts der von andern gemachten Erfahrungen
die Versuchung naheliegt, méochte ich doch auch
hier nicht die Richtigkeit der Beobachtung, die
Oberst Gertsch bei der 1. Armee gemacht hatte, be-
zweifeln.  Ich kann aber auf keinen Fall zugeben,
da.. diese Beobachtungen nun in der Weise, wie ge-
schehen, verallgemeinert und daraus eine Doktrin
abgeleitet werde, die den Anspruch erhebt, unserer
Armee als untriigliche, allgemein maBgebende
Kriegserfahrung empfohlen zu werden.

Unnotige Ereiferung! Der Herr Oberstkorps-
kommandant braucht da nichts weiter zuzu-
geben, als daB dieser Abschunitt seines Artikels, mit
den ihm angefiigten Zitaten aus dem japanischen
Reglement, deplaciert sei. Denn die Stellen meines
Buches, gegen die er gerichtet ist, befinden sich nicht
im V. Kapitel, Lehren des Kriegs, sondern im IIl.,
Die Taktik der Japaner. Und da erzihle ich, was
ich gesehen habe. Ohne dall ich meine ,,Beobacht-
ungen verallgemeinert und daraus eine Doktrin ab-
geleitet® hiitte. Und mit keinem Worte habe ich fiir
meine Beobachtungen den Anspruch erhoben, ,un-
trigliche, allgemein maBigebende Kriegserfahrung
zu sein. Mit keiner Silbe habe ich sie jemand em-
pfohlen. Mit der von den Japanern angewandten
Fechtweise bin ich einverstanden, weil sie den Ver-
héltnissen entsprochen hat. Diesen Eindruck mogen
meine Darlegungen dariiber machen. Aber gesucht
ist er nicht. Mein III. Kapitel ist eine objektive,
unkritische Schilderung meiner Wahrnehmungen.
Es wire in keinem Punkte anders ausgefallen, wenn
ich mit der Taktik der Japaner nicht einverstanden
gewesen wire. Wohl habe ich im Kapitel Lehren
des Kriegs die Fechtweise, zu der die Japaner all-
mihlich {ibergegangen sind, als wirkliche Kunst
bezeichnet. Doch nicht wegen Formen und AeuBer-
lichkeiten, sondern mit dem ausdriicklichen Hinweis
darauf, dalB} sie ein Handeln nach Umstinden ge-
wesen sel.  Und ich tat das ohne einen Gedanken an
die im 11I. Kapitel geschilderten Einzelerschein-
ungen.

Wenn ich die japanische IXechtweise, so wie ich
sie gesehen und im III. Kapitel zusammengefalit
habe, ,als wuntriigliche, allgemein maBgebende
Kriegserfahrung®, und deshalb als nachahmenswerte
Lehre hiitte empfehlen wollen, so hitte ich mein
Kapitel iiber Truppenfithrung nicht schreiben kon-
nen. Ich hitte nicht sagen kénnen, was dort auf
Seite 116 steht: Wenn aus der Kampffiihrung, die
den Japanern Erfolg gebracht hat, bestimmte
Grundsitze, Formen und Regeln des taktischen Ver-
haltens abgeleitet und vorgeschrieben wiirden, so
wire dem so gebildeten Kampfverfahren im nichsten
Kriege von vorneherein dasselbe Schicksal beschie-
den, wie der deutschen offiziellen Fechtweise 1870
und wie der japanischen 1904.

Damit habe ich davor gewarnt, dal von den
Kriegsereignissen in Ostasien ¢ine Doktrin abgeleitet
werde. Herr Oberstkorpskommandant von Sprecher
erklart auch, daB er das nicht zugeben konne. Wenn
er aus dieser, allgemein genommen, erfreulichen Er-
klirung die letzte Konsequenz zige, so miiBte er
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meinen Kriegslehren zustimmen. Denn mein Ka-
pitel {iiber Truppenfithrung hat keinen andern
Zweck als, den Doktrinarismus der offiziellen Ge-
fechtslehre zu bekdimpfen. Leider kommt der Er-
klairung des Herrn Oberstkorpskommandanten
keine praktische, allgemeine Bedeutung zu. Sie
ist nur gegen mein Buch gerichtet, und ihre Ver-
anlassung ist ein Versehen. Néamlich die irrtim-
liche Vermengung des Inhalts zweier Kapitel, dic
rein nichts miteinander gemein haben, weil das einc
nur objektive Schilderung, und das andre nur sub-
jektive SchluBfolgerung ist.

Einem Versehen will ich es ebenfalls zuschreiben,
wenn Herr Oberstkorpskommandant unter
Berufung auf das neue japanische Reglement sagt,
es cei ihm nicht recht verstidndlich, wie ich erkliren
konne: Die Japaner kennen nur eine Art Schiitzen-
linie, nimlich die mit Zwischenrdumen von ein bis
zwei Schritt. Nicht recht verstéindlich wire diese
Erklirung, wenn ich sie in einer Betrachtung des
japanischen Reglements von 1909 gegeben hitte.
Sie steht aber in meinem Kapitel Die Taktik der
Japaner, hezieht sich somit ausschlieBlich auf meine
Beobachtungen im Kriege, nicht auch auf die Vor-
schriften, die finf Jahre spiter, noch dazu unter
europiischem Einflusse und vielleicht gar mit Neben-
zwecken, erlassen worden sind.

der

Die hellenische Armee.

(Fortsetzung.)

Nach den Heldentaten der Freiheitskriege ist man
naturgemidfl von dem Verhalten der hellenischen
Armee im Feldzuge 1897 stark enttiuscht gewesen.
Es ist doch kaum anzunehmen, dalB in 67 Jahren
die Eigenschaften der GrofBviter in einem Volke so
bald dahingeschwunden. Es gibt allerdings Skeptiker
im eigenen Lande, welche der allgemeinen kriegeri-
schen Degeneration des heutigen Geschlechts das
Wort reden, nur noch den Bergbewohnern im Epirus
und den Inselgriechen die Bewahrung der helleni-
schen Tugenden zubilligen. Vom kriegerischen
Werte der Mainoten, der Nachkommen der alten
Spartaner, welche sich unter Mavromichalis in den
Freiheitskriegen so ausgezeichnet haben, ist man
neuerdings nicht mehr so iiberzeugt. Tatsache ist,
daB sie bei den Einherufungen im Jahre 1885 den
groBten Prozentsatz der Deserteure stellten. Fraglos
ist es, daB die unseligen Wahlkdmpfe, welche sich in
das hellenische Staatsleben eingefressen haben, auch
die militdrischen Eigenschaften vielfach untergraben
haben. Aus den letzten Jahren kursiert dariiber eine
sehr mitteilenswerte Anekdote. Gelegentlich eines
der zahlreichen Wahlkimpfe, welche das gesamte
hellenische Staatswesen so oft zu erschiittern pfleg-
ten, hat ein Mainot sich folgendermaBen aus-
gesprochen: Es wire doch eigentlich gar nichts,
wenn man im Kriege gegen die Tiirken seinen Mann
stelle, schlieflich aus weiter Entfernung von den
GeschoBen eines Feindes verwundet oder getotet
werde, den man nicht einmal sehen konne. Auch
hitte die Verwundung oder der Tod des Einzelnen
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