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Der Miibrauch der Dienstgewalt.

(SchluB.)

Zu interessanten Erorterungen gibt dem Ver-
fasser die Betrachtung derjenigen Delikte AnlaB,
die mit der Disziplinarstrafbefugnis der Vorgesetzten
zusammenhdngen. Da taucht denn gleich zum Be-
ginn dieser Besprechungen jene auch in unserem
Dienstreglement abgedruckte ehrwiirdige Tabelle der
laut Gesetz bei uns bestehenden Strafkompetenzen
aller Grade vom Korporal bis zum Obersten und
allerAbstufungen vom Militdrfronen bis zum strengen
Arrest auf, bei deren Anblick man unwillkiirlich
immer jenen traulichen Geruch von Kampher und
Naphtalin zu verspiiren glaubt, der aus den Glas-
schrinken eines historischen Museums dringt, in
denen die farbenprichtigen Waffenrocke, Hosen
und Federbiische der alten Schweizerregimenter
und andere muffige Altertiimer dieser Art zur
Schau gestellt sind.

Es bedarf keiner weiteren Worte dariiber, dal}
die unbeschrinkte Anwendung dieser einstweilen
noch gesetzlichen Strafbefugnisse heute einen fiir
die Armee ganz verderblichen Einflul haben miifite;
das ist schon vor vielen Jahren und oft und besser
dargelegt worden, als es hier geschehen konnte.
Auch ist uns allen ja bekannt, daB diese Strafen
langst teils iiberhaupt nicht mehr, und jedenfalls
nicht mehr von den Unteroffizieren verhdngt werden
und daB sich mehr und mehr in der ganzen Armee
die Praxis einbiirgert, dal sie auch nicht mehr
von den Subaltern-Offizieren, sondern einzig und
allein von derjenigen Stelle verhdngt werden, auf
der die ganze Verantwortung fiir die Disziplin
liegt, vom Einheitskommandanten. Die Zeiten sind
gottlob fiir immer vorbei, in denen man, wie das
noch im Jahre 1872 geschah (vgl. Gugger S. 58)
sich dahin duBerte, im Interesse einer etwas stram-
meren Disziplin lige vielleicht eine Aenderung
dieser Strafkompetenzen im Sinne einer Ver-
mehrung der Strafbefugnisse der Unteroffiziere.
Heute sind wir alle davon uberzeugt, daB eine
Autoritdt, die sich nur auf Strafen stiitzt, keine
ist und, daB deshalb die Ausfiihrung jenes anmno
1872 gemachten Vorschlages das allerungeeignetste
Mittel wire, die Autoritit unserer Unteroffiziere
zu heben. ,Heben* ist eigentlich nicht der richtige
Ausdruck; man miiBite schon ,schaffen® sagen.
Denn das darf ganz ruhig nun einmal offen her-
ausgesagt werden: irgendwelche wirkliche Autoritit
der Unteroffiziere mit Ausnahme der fast durch-
wegs jetzt recht tiichtigen Feldweibel besteht,
wenigstens bei der Infanterie, nur in ganz seltenen
Ausnahmefillen. Es wiire eine Aufgabe fiir sich,
den Ursachen dieser zwar bedenklichen, aber unseres
Erachtens doch keinen eigentlichen Lebensnerv
unseres Heeres treffenden Erscheinung nachzugehen
und Vorschlige zur Abhilfe zu machen. Anders
ist es heute zum Glick mit der Autoritit der
Subaltern-Offiziere bestellt, die im Allgemeinen
aus den langen Offiziersschulen der neuen Militir-
organisation mit so soliden Kenntnissen zur Truppe
kommen, daB} sie kraft ihres Konnens vom ersten
Tage an iiber Autoritit bei der Mannschaft ver-
fiigen. Hat man dann noch einzelnen dieser jungen
Herren den ungliicklichen Ton abgewdhnt, den sie,
zweifellos nicht in boser Absicht, sondern nur aus
mangelndem Verstindnis, der Mannschaft gegen-
iiber etwa anzuschlagen pflegen, so sind es zum

weitaus iiberwiegenden Teil Offiziere, denen die
Aufrechterhaltung der Disziplin keine Schwierig-
keiten macht und die deshalb nur in ganz seltenen
Fillen, die eben nie ganz zu vermeiden sind, zur
Bestrafung, respektive zur Meldung behufs Be-
strafung an den Kompagniekommandanten, greifen
miissen.

Wenn nun auch das gegenwiirtig praktizierte
Verfahren bei den disziplinarischen Bestrafungen
sich durchaus bewihrt hat, so miissen wir uns
doch immer vor Augen halten, daBl es nicht das
von dem noch geltenden Gesetz gewollte ist, dal}
also z. B. ein Feldweibel noch heute vollkommen
im Rechte wire, wenn er, auf das Gesetz sich
stiitzend, ganz von sich aus einen Soldaten mit
2 Tagen Arrest bestrafte und auf dem Vollzug
dieser Strafe bestiinde. Ohne also die bewdhrte
bisherige, nicht gesetzwidrige, aber das Gesetz ein-
schrinkende Praxis irgendwie zu verlassen, miissen
wir doch darnach trachten, auf eine dieser Praxis
entsprechende Abinderung des Gesetzes zu gege-
bener Zeit hinzuarbeiten. Bei dieser Neuregelung
konnten dann iibrigens nach meinen als Kompagnie-
kommandant gemachten Erfahrungen die Strafarten
sehr wohl auf folgende drei heschrinkt werden:
1. Verweis an den Schuldigen durch den unmittel-
baren Vorgesetzten sofort nach begangenem Ver-
gehen, unter vier Augen oder vor den gerade an-
wesenden Kameraden, wie es die Umstdnde eben
mit sich bringen. Es wire dies der gewdhnliche,
auf der Stelle erteilte , Riiffel.“ 2. Verweis durch
den Kompagniekommandanten beim Hauptverlesen
vor versammelter Kompagnie. 3. Arrest nach dem
Dienst. Dies wire die einzige wirkliche Strafe;
der Verweis wire nur als Vorstufe dazu, als
Warnung davor anzusehen. Die unter 1. und
2. genannten Strafen kidmen fir die Kadres nur
in der Weise zur Anwendung, dall die mildere Form
des Verweises unter vier Augen, die schirfere vor
den versammelten Gleichgradierten der Kompagnie
erteilt wiirde. Die Strafe wiirde erst ausgesprochen,
nachdem der Angeschuldigte sich ausreichend hat
aussprechen konnen und allfdllig von ihm aner-
botene Entlastungsbeweise sorgfiltig gepriift worden
sind; dann wiirde sie aber unter keinen Umstinden
zuriickgenommen. Von Vorgesetzten des Strafenden
diirfte sie nur aufgehoben werden, wenn zugleich
eine Bestrafung desjenigen Vorgesetzten, der die
Strafe verhingt hat, wegen ungerechtfertigten Ge-
brauchs seiner Strafgewalt ausgesprochen wird.
In die Strafkontrolle wiirden nur die Arreststrafen
eingetragen.

Jede andere Strafe, so namentlich Strafcorvées,
Kousignierung und Arrest wihrend des Dienstes
sollte unbedingt verboten sein. Denn einerseits hat
der Soldat ein Recht darauf, nur so bestraft zu
werden, wie es seiner Ehrenstellung als Soldat und
Biirger entspricht, also nicht mit Strafen, die einem
Schulbuben gegeniiber am Platze sein mdgen, und
andererseits mufl die Strafe von dem Betroffenen
mit aller Schirfe als solche empfunden werden.
Es versteht sich von selbst, daBl die nach dem Dienst
zu verbiiBende Arreststrafe nur in denjenigen Fillen
auszusprechen ist, wo entweder wegen mangelnden
Ehrgefiihles des betreffenden Mannes mit einem
Appell an dieses nichts auszurichten ist, oder wo,
ohne Riicksicht auf die Personlichkeit des Schuldigen,
das Vergehen selbst ein so schweres ist, daB es der
Konsequenzen wegen seine Bestrafung finden mul.
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Wird dann aber einmal von dieser Strafe Gebrauch
gemacht, so geschieht es riicksichtslos. Ich darf
sagen, daB ich mit dieser nun in finf Wieder-
holungskursen streng innegehaltenen Praxis in Bezug
auf die Disziplin die besten Erfahrungen gemacht
habe. Dabei betrigt die Zahl der mit Arrest nach
dem Dienst Bestraften in den verschiedenen Wieder-
holungskursen 1—2'/2%/o, was als erfreuliches Er-
gebnis angesehen werden kann. Allerdings nur,
wenn man nicht von der auch heute noch hie und
da gedullerten Meinung ausgeht, die beste Disziplin
sel in denjenigen Einheiten zu finden, die iiberhaupt
gar keine Strafen aufweisen.

Delikte, die in Ueberschreitung oder Millbrauch
der eben besprochenen Disziplinarstrafgewalt be-
stehen und die unter der Herrschaft der erwahnten
Praxis also nur von Einheitskommandanten oder
noch hoher-stehenden Offizieren, somit naturgemil
duBlerst selten begangen werden konnen, gehen alle
aus denselben zwei Griinden hervor, wie die andere
Gruppe der uns interessierenden sfrafbaren Hand-
lungen, die wir oben unter 6. erwdhnt haben und
die sich als Delikte gegen die Ehre oder die
korperliche Integritit der Untergebenen darstellen.
Die letzterwihnten Delikte konnen also im Unter-
schied zu den erstern auch von Subalternoffizieren
und Unteroffizieren begangen werden, von der
grofen Mehrzahl der letztern allerdings kaum, da
sie im Gefiithl ihrer nicht vorhandenen Autoritit
der Mannschaft gar nicht in dieser Weise gegen-
iiberzutreten wagen. Wenn Delikte dieser Natur
von Offizieren wirklich begangen und ihnen nicht
nur boswillig oder fahrlidssig nachgeredet werden,
so ist der Grund dazu ohne jede Ausnahme eine
Auftassung der Betreffenden von ihrer Stellung als
Offizier, die mit dieser schlechtweg unvereinbar
ist. Ein jeder Offizier, der dieses Namens wiirdig
ist, hat schon einen jener Augenblicke erlebt, da,
als er von seiner Mannschaft das Hochste verlangte,
was sie zu leisten fidhig ist, ihm aus den Augen
seiner Leute das stumme Versprechen entgegen-
flammte, dieses Hochste freudig zu leisten, und
da dann dieses Versprechen durch die Tat ein-
gelost wurde. TUnd wer das nur ein einziges
Mal erfahren, der bleibt vor jedem boslichen
MiBbrauch der ihm anvertrauten Gewalt fiir
alle Zeiten bewahrt, denn dann weill er den
Weg, auf dem allein man zu einer solchen Herr-
schaft iiber seine Leute gelangt. Wer aber diesen
Weg nicht gehen kann oder will und deshalb seine
Dienstgewalt miflbraucht, der kann das aus zwei
Griinden tun. Entweder ist er von jener Gesinn-
ung erfillt, welche die dem Offizier verliehenen
Befugnisse dazu miBbraucht, den in jedem Menschen
vorhandenen Trieb zur Macht zu befriedigen, an-
statt die ihm anvertraute Gewalt lediglich als
Mittel zur Erreichung des vorgeschriebenen Zieles
zu benutzen. Dieser Gesinnung verfallen leicht
solche Offiziere, die infolge ihrer Civilstellung nicht
Gelegenheit haben, dort ihren Machttrieb inner-
halb einer Arbeitsorganisation in niitzlicher Weise
zu befriedigen und denen deshalb der ihnen im
Dienst geschuldete und entgegengebrachte Gehorsam
nicht die selbstverstindlichste Sache von der Welt,
sondern ein ganz auBerordentliches, hocherfreuliches
Erlebnis ist. Dieser Gehorsam 16st dann so iiber-
schwingliche Lustgefithle in ihnen aus, daB sie
sich diese Befriedigung in immer erhohtem Male
verschaffen wollen und den Gehorsam deshalb dann

auch da fordern, wo er gar nicht verlangt werden
darf, oder infolge ihrer innern Unsicherheit im
Befehlen tberall Ungehorsam wittern und diesen
von Ungeschicklichkeit und TUnwissenheit nicht
unterscheiden konnen. In diese Kategorie von
Offizieren gehoren jene schlimmsten Feinde der
Disziplin, die von ihren Leuten Unmégliches oder
Unwiirdiges verlangen, die einwandfrei ausgefiihrte
Bewegungen wiederholen lassen, nur um ihre Macht
zu zeigen, oder die gegen durchaus willige, aber unge-
schickte oder ihnen personlich unsympathische Leute
grundlos unsinnige Strafen verhingen. Oder aber der
MiBlbrauch der Dienstgewalt geht ausder Unféahigkeit
hervor, das vorgeschriebene Ziel durch die blofe
ruhige Einwirkung der an allgemeinem und sol-
datischem Konnen iiberlegenen Personlichkeit aunf
die Untergebenen zu erreichen. Diese Unfihigkeit
fithrt dann zu den besprochenen strafbaren Hand-
lungen, zu MiBbrauch der Strafgewalt oder gar
zu Angriffen gegen die Integritiit der Untergebenen,
weil solch unfiahige Offiziere durch diese untaug-
lichen Mittel doch an das ihnen unerreichbare Ziel
gelangen zu konnen meinen. Unter diese Gattung
von Offizieren fallt derjenige, der sich infolge
seiner innern Unsicherheit zum Zorn und deshalb
zu Ausschreitungen gegen seine Untergebenen hin-
reilen 1aBt oder der, wie anldfilich peinlicher Vor-
fille des letzten Jahres berichtet wurde, es mit
seiner Eigenschaft als Offizier vereinbar hilt, einen
Soldaten seiner eigenen Einheit in einem offent-
lichen Lokal mit Schimpfnamen zu belegen.

Es ist ohne weiteres klar, daB solchen Schul-
digen gegeniiber im Interesse der Bewihrung
der militarischen Rechtsordnung exemplarische
Bestrafung eintreten muB. Aber einen andern
als diesen Siihnezweck kann in solchen Fillen die
Strafe nicht haben. Denn dariiber kann kein
Zweifel bestehen: um eine Besserung des Fehl-
baren handelt es sich hier nicht. Denn durch
seine Straftat hat er eine geistige Beschaffenheit
gezeigt, die ihn zur Erfiilllung seiner Aufgabe gerade
so unfahig macht wie den Soldaten seine mangelnde
Sehschirfe, die dem aushebenden Arzte entgangen
ist, aber dann beim EinzelschieBen in der Re-
krutenschule zutage tritt. Die ausnahmslose
Folge der gerichtlichen und deshalb iiber jeden
Zweifel erhabenen Bestrafung eines Offiziers
wegen eines derartigen Deliktes miiite also seine
sofortige und endgiltige Entfernung aus dem
Heere sein.

Das Ergebnis dieser Betrachtungen, die uns
allerdings weit iiber den Rahmen einer bloBlen
Besprechung der eingangs erwidhnten Arbeit hin-
ausgefithrt haben, wire also in erster Linie die
Erkenntnis, daB wir eine Aenderung unserer Ge-
setzesbestimmungen in den angefiihrten Punkten,
wenn sie auch nicht absolut dringend ist, stets
im Auge behalten miissen. In zweiter Linie
sollte uns die Gugger’sche Schrift neuerdings auf
einen Umstand aufmerksam gemacht haben, der
in unserer Milizarmee mehr als in irgend einem
andern Heere der,Welt von ungeheurer Bedeutung
ist: die Auswahl unserer Offiziere. Wohl wissen
wir, daB ihr von den mafBgebenden Stellen stets-
fort die groBte Aufmerksamkeit geschenkt wird
und daB sie, aus hier nicht ndaher auszufithrenden
Griinden, mit ungemeinen Schwierigkeiten ver-
bunden ist. Es mochte aber angebracht sein,
wenn von einer Stelle aus, wo man sich hiufig
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gegen ungerechte, wegen angeblicher Miflbrduche
gegen das Offizierskorps gerichtete Angriffe zu
wehren hat, auch wieder einmal deutlich gesagt
wurde, daB dieses Offizierskorps selbst eine scharfe
Priifung derjenigen wiinscht, die ihm beizutreten
begehren und eine riicksichtslose Ausmerzung
solcher, die ihm anzugehdren nicht wiirdig sind.
—d.

Die italienische Flottenaktion.

Die mit vieler Bestimmtheit und nihern Angaben
auftretende Nachricht von einer nunmehr beginnen-
den Aktion der italienischen Flotte im igdischen
Meere und den syrischen Kiistengewidssern hat sich
nicht bestitigt. Sofern die Behauptung richtig,
daB3 allbereits ein groBes italienisches Geschwader
ausgelaufen war, so hat dieses den Befehl erhalten,
wieder ins Mittelmeer zuriickzukehren.  Der
~Stampa®“ aber berichtete nach Mitteilungen
einer Giolitti nahestehenden hohen Personlichkeit,
daBl die Nachricht, ,die Flottenaktion habe bereits
hegonnen, ebenso unbegriindet wie die, daB die
Flotte nach Tarent zuriickberufen worden sei. Die
Flotte werde, wie bereits friither italienischerseits
erklirt, die adriatischen und die jonischen Kiisten
der Tiirkei verschonen, um eine Insurrektion in
Mazedonien zu verhiiten, infolge deren Bulgarien
etwa mobilisierte, so daB Oesterreich-Ungarn fiir
die Erhaltung des status quo auf der Balkanhalb-
insel intervenieren miiite. Abgesehen von dieser
selbstgewollten Einschrinkung habe Italien aber
nach jeder Richtung freie Hand, und werde von
seinem Rechte Gebrauch machen, wie und wo es ihm
am besten scheine. Mehr diirfe nicht gesagt wer-
den‘. Die italienische Presse und die o6ffentliche
Meinung fordern mit vereinzelter Ausnahme die
Flottenaktion im &giischen Meere. Die Annahme,
daBl Vorstellungen anderer Michte jener Contre-
ordre fiir die italienische Flotte zugrunde ligen,
bestiitigte sich nicht. Ein Schritt der Michte im
Hinblick auf jene Aktion sei, erklirt man, nicht er-
folgt. Man warte ab, was die italienische Regier-
ung beginnen, und welche Form eine etwaige Aktion
annehmen werde. Jedoch finde unter den Botschaf-
tern der Michte in Rom ein freundschaftlicher Ge-
dankenaustausch iiber die Frage einer italienischen
Flottenaktion statt. Dagegen wird aus Konstan-
tinopel berichtet, die Michte der Tripleentente
hiitten der Pforte am 14. November ihre Schritle
in Rom, um eine Blockade der Dardanellen, sowie ein
Bombardement Smyrnas, Salonikis und Beiruts zu
verhindern, mitgeteilt, vom tiirkischen Archipel
wurde jedoch nichts erwihnt. In Anbetracht der
strikten Neutralititserklirung und deren bisherigen
Innehaltung seitens der Michte, die soweit ging,
daB diese sogar ein Eingehen auf die Protestnote
der Pforte gegen die italienische Annexionserklir-
ung ablehnten, ist jedoch eine Kollektiv-Interven-

tion, falls Italien doch noch zur Aufnahme
seiner Flottenaktion schritte, nicht anzunehmen,
es  sei denn, daB die Besorgnis iiberhand

nihme, jene Aktion konne, obgleich sie die Balkan-
kiisten des jonischen und adriatischen Meeres nicht

beriihrt, dennoch den Fortbestand des status quo
auf der Balkanhalbinsel, durch dort hervorgerufene
Kriegswirren gefihrden. Die Gefihrdung der
Levante-Handelsinteressen der Michte allein konnte
eine Intervention nie rechtfertigen, bei fast jedem
Kriege werden die Handelsinteressen der dem
Kriegsschauplatz benachbarten Liinder mehr oder
weniger empfindlich geschidigt. Ueberdies liegt
iiberhaupt eine Intervention der Miichte. zwei
groBen sich bekriegenden Staaten gegeniiber, von
denen der eine eine mit zweien der ersteren verbiin-
dete GroBmacht ist, auBer dem Bereich politischer
Gepflogenheit und selbst dem des politischen Inter-
esses, sofern nicht vitale Interessen der Michte in
Frage kommen; in anderen Féllen werden nur Rat-
schliige erteilt und Wiinsche geiiuBlert, ohne daB, wie
bei einer Intervention, fiir deren Ablehnung ein be-
waffnetes Einschreiten in Aussicht genommen wird.
Eine nachdriickliche Intervention vermichte schlief3-
lich im vorliegenden Fall, wihrend die Opfer eines
Krieges wegen der Levante - Handelsinteressen in
keinem Verhiltnis zu den durch ihn zu erringenden
Vorteilen stehen wiirden, den ,casus foderis” fiir
einzelne Michte und damit eventuell selbst einen
europiiischen Krieg hervorzurufen. Andere wie
etwaige platonische Interventionsschritte einzelner
Michte sind daher vorderhand kaum zu erwarten,
solange die italienische Aktion sich nicht auf Salo-
niki erstreckt, und somit den Balkan status quo
nicht bedroht. Offenbar wiirden die Handels- und
politischen Interessen der Mdchte durch eine mit
ciner erfolgreichen italienischen Flottenaktion er-
reichbare, baldige Beendiqung des Krieges am besten
gefordert werden. Daher erscheint es in Anbetracht
der bestimmten Erkldrung Italiens, den Krieg mit
gesteigertem Nachdruck fithren zu wollen, nicht
ausgeschlossen, daB spiter oder frither eine
kriftige Aktion der italienischen Flotte im dgéischen
Meere erfolgt, bestehend in der BeschieBung be-
festigter kleinasiatischer Hidfen und sonstiger von
Truppen verteidigter Kistenplitze, namentlich aber
in der Besetzung einer oder einiger grofler Inseln,
wie Lemnos, Mytilene, Chios und Rhodus, sowie in
der Blockade der wichtigsten Handelshdfen und
Meeresstraflen, wie Smyrnas, Salonikis, Beiruts bzw.
der Dardanellen und in der Lahmlegung des gesam-
ten tiirkischen Seehandelverkehrs in der Levante
durch den Kaperkrieg. Dieselbe diirfte ihren
schlieBiichen Eindruck auf die Tirkei nicht ver-
fehlen, obgleich man tiirkischerseits erklirte, dal3
jene Flottenaktion die Tiirkei indifferent lasse.
daB sie daher nicht gefiirchtet werde, und daBl der
Besitz jener Inseln fiir die Tiirkei keinen Wert habe.
Allein jene Aktion wiirde ganz besonders durch die
italienischerseits ins Auge gefaBte Besetzung, oder
gar dauvernde Besitzergreifung der Insel Lemnos ein
besonderes Gewicht erhalten, denn wenn diese re-
lativ kleine. nur etwa 13,000 Bewohner zihlende
Insel. auch keinen besonderen wirtschaftlichen Wert
fiir Ttalien besitzt, so wiirde doch ihr maritimer
Wert fiir dasselbe von ganz besonderer Bedeutung
sein. Denn sie wiirde zunichst mit ihrer geschiitz-
ten, 15 km langen und halb so breiten, sicheren
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