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Die mobilen Panzer
im Lichte der ,schweiz. Zeitschrift fir Artillerie
und Genie®.

Von J. Meyer, Infanterilehauptmann.

Das Heft Nr. 5 dieses Jahrgangs der ,schweiz.
Zeitsehrift fir Artillerie und Genie* wiirdigt
unsere Entgegnung in Nr. 19 dieses Blattes einer
weitern Besprechung, die uns veranlasst, auch
unserseits nochmals auf die Sache -einzutreten.
Zuerst einige Bemerkungen an den unbekannten
Rezensenten unter Chiffre — 2 —. Es hat uns
gefreut, dass seine friihere schroffe Ausdrucks-
weise (Heft 3) sich bedeutend gemildert hat. Die
zweite Rezension hebt aber doch damit an, unsere
Beweismittel als falsche zu bezeichnen. In
wiefern das wahr ist, tberlassen wir dem Ur-
theil des Lesers. Der weitere Vorwurf, wir
hitten die Ausfihrungen des Rezensenten Chiffre 2
in rabulistischer Weise verdreht, zwingt uns, auf
die Einleitung Heft 3, Seite 113 zurtickzukommen.

Da steht wortlich (wir missen bitten sich dies
zu merken): ,Erstaunt frugen wir uns, ob Carnot
und Montalembert allzu kurzsichtig gewesen seien,
um nicht (vor mehr als 100 Jahren) die Befesti-
gungsmethode des Verfassers lingst erkannt zu
haben.® Diesen Satz nennt nun der Herr Re-
zensent eine Darstellung der historischen Ent-
wicklung des Festungsbaues und sagt, er hatte
andeuten wollen, wie sich der Uebergang zur
modernen Festung allmilig bildete. Fiir diese
Darstellung wiren wir dem Herrn Rezensenten
sehr dankbar gewesen, kounten jedoch dieselbe
aus jenem Satze nicht herausfinden.

Den eingeweihten Leser wird es jedenfalls etwas
befremden, wie in beiden Nummern die Generile

Brialmont und v. Sauer nahezu auf die gleiche
Stufe gestellt werden, wiihrend sie als die schroff-
sten Gegner betrachtet werden miissen,

General Brialmont ist der Verfochter der alten
Befestigung, die er durch sinnreiche Verwerthung
aller durch die moderne Technik gebotenen Mittel
zu heben sucht.

General v. Sauer ist der Ansicht, dass mit Ein-
fahrung der Brisanzgeschosse der Festungsbau
sich vollstindig nach neuen Formen umgestalten
miisse. Seine Ansichten dariber hat er 1885 in
der Schrift: ,Taktische Untersuchun-
gen iber nene Formen der Befesti-
gungskunst® niedergelegt und seither weiter
aufgebaut. Der von dem Rezensenten zitirte
Artikel der Jahrbiicher ist eine Streitschrift
gegen Brialmont, in der General v. Sauer, wie
er selbst sagt, vieles unbesprochen liess, weil
Brialmont ihm die Hand der Versshnung ge-
boten und er selbst winschte, jenen nutzlosen
Streit begraben zu sehen. Darum eignet sich
dieser Artikel am allerwenigsten dazu, die richti-~
gen unverblimten Ansichten des Geenerals v. Sauer
kennen zu lernen. Ich entgegnete durch den-
selben Artikel, nur mit dem Unterschied, dass ich
den gleichlautenden Separatabdruck (die gegen-
wartige Lage der Befestigung) benutzte, daher die
differirende Seitenzahl. Den Rath, ich solle die
Schriften des Generals v. Sauer studiren, ver-
danke ich bestens, allein der Herr Rezensent
kommt damit etwas zu spit, denn ich habe es
schon lange gethan und Gelegenheit gefunden,
in mindlichem Gesprich mit dem Herrn General
dieselben noch besser kennen zu lernen.

Was die 6 angefihrten Grundsitze betrifft,
habe ich mit Vergniigen gesehen, dass Nr. 5



dieselben im Gegensatz zur ersten Auslassung in
Nr. 3 schon bedeutend verifizirt und glaube, dass
eine nochmalige Durchsicht, der das Studium
der Werke des Generals v. Sauer vorangehen
wirde, auch den Rest mit den Thatsachen besser
in Einklang bringen wiirde.

General Brialmont hat in jenen Grundsitzen
versucht, Gesetze aufzustellen iiber die ,technische
Beschaffenheit einer Festung.* Wir glauben, dass
sich das nur fiir bestimmte Fille thun lasge,
weil jede durchgreifende Reform im Artillerie-
wesen nothwendig neuen Formen oder anderer
Anwendung der Formen Seitens des Vertheidi-
gers ruft. :

Dauernde Grundsitze lassen sich nach unserer
Ansicht nur idber das aufstellen, was eine Fe-
stung ,taktisch leisten sollte“, nicht wie sie
Jtechnisch beschaffen sein sollte.®* So spricht
Brialmont technisch iber Stirke der Wille und
Graben u. s. w., wihrend z. B. die taktische
Anforderung iber Deckungen kein Wort iiber
Erde, Mauerwerk, Beton, Granit oder Panzer ver-
liert, sie iiberlasst das den Umstinden. Gehen
wir die 6 Punkte nochmals durch :

Erstens. Hauptumfassung: General
v. Sauer sagt: Ganz dieselbe Ansicht habe auch
ich vertreten; aber wie meint er das? Seine
Hauptumfassung ist bei ,Neubauten® nichts An-
deres als ein zweiter oder dritter Panzergiirtel
sholich wie die dritte Linie Skizze I der von der
o Artillerie-Zeitschrift besprochenen Broschiire.

Zweitens. Gartelforts: General v.
Sauer sagt: Einverstanden. Ja er ist sehr zu-
frieden, wenn ein Fort einer heftigen Beschies-
sung davernd zu widerstehen vermag, allein er
sagt spiter recht deutlich, dass unsere heutigen
Forts das nicht. zu leisten vermdechten und ver-
langt an ihrer Stelle einen Panzergiirtel.

Drittens. Diesmal gesteht der Herr Rezensent,
dass General v. Sauer nicht einverstanden sej
mit der heutigen Bestreichung des Vorterrains.

Viertens. Graben: General v. Sauer
sagt, es werde in Zukunft wohl Niemandem ein-
fallen, den einzelnen Panzer oder die Panzer-
Batterie mit einem tiefen gemauerten Graben zu
umziehen; er verlangt Anndherungshindernisse
(Drahthecken), und beziiglich der Werkarmirung
wird selbst seine Widerlegung angefiihrt.

Finftens. Mauerwerk: Der Feind
wird uns eben den Gefallen nicht thun, auf die
Anwendung von Brisanzgeschossen zu verzichten.

Sechstens. Die Infanterie auf
dem Walle: Auch hier werden in der Be-
sprechung Zugestindnisse durch Wiedergabe der
wirklichen Ansicht des Generals v. Sauer gemacht,
welche friither (Heft 3) einfach ignorirt wurden.

Bei den 6 erwihnten Punkten ist also General
v. Saver mit zweien vollig einverstanden, falls
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sie das leisten was Brialmont verlangt, allein er
bezweifelt es sehr stark, ist also schliesslich nicht |
damit einverstanden. Drei weitere gibt er be- |
dingungsweise zu, doch sind diese Bedingungen
nicht erfillt und den letzten anerkennt er iber-
haupt nicht. Auf welcher Seite liegt jetzt die
Verdrehung ?

Jede Kritik, die uns sachlich widerlegt, be-
griissen wir, weil man daraus immer lernen
kann. Aus dem Heft 3 konnten wir nichts der-
gleichen. entnehmen, darum wenden wir uns jetzt
nach Abwehr jener mebr personlichen als sach-
lichen Angriffe gerne zu den objektiven Betrach-
tungen des Herrn Rezensenten in Heft Nr. 5 und
wollen versuchen, dieselben zu beantworten :

»1. Verzichtleistung auf permanente Fortifika-
tion durch Einfihrung mobiler Panzerparks be-
deutet ein Verkennen und Unterschitzen der
permanenten und ein Ueberschitzen der passa-
géren Befestigung.*’

Die permanente Befestigung erhielt den ersten
gewaltigen Stoss durch die Erfindung der Hinter-
lader-Prizisionsgeschiitze, den zweiten durch die
Brisanzgeschosse, den dritten durch das rauch-
schwache Pulver. Sie hatte ihren Hohepunkt zur
Zeit der glatten Vorderlader, wo der enge Vor-
werkgiirtel hinreichte, den Kern des Platzes vor
Bombardement zu schiitzen. Es fragte sich, ob
es geniigte, den Fortschritten der Angriffsartil-
lerie einfach durch Verstirkung und Erweiterung
der Werke, aber dem Wesen nach in alter Form
entgegenzutreten. Die passagére Befestigung alten
Stils war bekanntlich nie im Stande, permanente
Bauten voll und ganz zu ersetzen, so lange die
Deckung in starken Willen und breiten, tiefen
Graben gesucht werden musste. Die Entwick-
lung der Panzer und speziell fahrbarer Panzer,
konnte erst auf die Idee fiihren, einen andern als
den bisher iblichen Weg auch fir permanente
Bauten zu betreten. Die Panzerlaffete bildet
einen kleinen Hohlraum, der Geschiitz, Munition
und Bedienung vor der Wirkung der feindlichen
Artillerie mdoglichst sichert, wihrend die: alten
Wiille diese Bedingung nur mangelhaft erfiillten.
Es fragte sich daher auch, ob es nothig sei, diesen
Panzer selbst nun seinerseits durch ausgedehnte
kinstliche Bauten zu schiitzen, oder ob es in den
weitaus meisten Fillen nicht geniige, ihm diesen
Schutz ohne Verstirkung im Gelinde suchen zu
lassen. Nicht gesehen werden und selbst doch
sehen, doch wirken, ist der Leitstern improvi-
girter Panzerbefestigungen. Die permanenten
Bauten konnen das nicht zu erreichen hoffen,
denn ihre Beschaffenheit, ihr Standort ist dem
Gegner im Voraus genau bekannt.

Zur Zeit Montalemberts und Carnots war
das anders; der weithin sichtbare Wall mit tief
eingeschnittenen Scharten vermochte der geringen




Trefffahigkeit und der geringen Sprengwirkung
der Vollkugeln und Bomben doch zu widerstehen.

Die alte passagére Befestigung besass keine
geniigende Sturmfreiheit, sie lasst sich daher auch
nicht mit der passagéren Panzeranlage verglei-
chen, denn diese letztere war erst nothig bei
Einfihrung der Hinterlader, der Brisanzgeschosse
und des rauchschwachen Pulvers und sie war erst
moglich, nachdem es gelang, das Panzergeschiitz
auf diese Hohe zu bringen.

Im Panzerfort vertritt doch allein die Panzer-
laffete das wirkende Element, denn Beton- und
Granitmassen sind keine Kampfmittel, ja sehr
oft wird diese starke Deckung dem Vertheidiger
htchst unbequem, weil sie seinen Standort verrith.
Dann konnen diese eingemauerten Panzer bpie
mehr mobilisirt werden, sie bleiben an der ein-
mal gewihlten Stelle festgenagelt und miissen
dort ausharren bis zum letzten Athemzuge. Es
treten aber auch Fille ein, wo unsere Defensiv-
mittel gar nicht zur Wirkung gebracht werden
konnen, wenn der Feind die Panzerforts nicht
angreift, wenn er sie umgeht.

Die aus fahrbaren und transportablen Panzern
erstellle Panzerfront kann jederzeit mobilisirt
werden; sie dient uns zur Fortifizirung eines
Platzes oder als Belagerungsmaterial feindlicher
Festungen oder in der Defensivschlacht als krif-
tigende Unterstiitzung der Feldarmee, darin liegt
ihr Werth, ihre Stirke gegeniiber permanenten
Bauten. Diese Panzer bringen alles mit, die Kopf-
und Brustwehr, die Bettung und Munitionsgelasse.
Eine solche Leistung ist nur mdglich, wo der
Panzer selbst die Hauptsache des Festungswerkes
bildet und nicht da, wo das Heil in todten
Beton- und Granitmassen gesucht wurde. Die
alten Befestigungen sind Korrekturen des Ter-
rains, die Panzerfront kennt diese Korrekturen
nicht, sie nimmt das Geldnde, wie sie es findet
und sucht sich in demselben h#uslich einzu-
richten.

»2. Die Erstellung von passageérer Befestigung
nach dem gemachten Vorschlag ist weder so
einfach und rasch durchfilhrbar, wie sie geschil-
dert wird, noch sichert sie gegen Ueberrumpe-
lung durch einen klugen und energischen Gegner. ¢

Die Erstellung einer Panzerfront erfordert sehr
wenig, weil sie Zerstérungskraft und Deckung
(Geschiitz und Panzer) in einer Hand vereint zur
Stelle schafft. In erster Linie ist es wie immer
erforderlich, die Position zu bezeichnen, welche
befestigt werden soll, dann werden die Panzer-
locher gegraben, fiir die mobilen 5,3 em Ka-
nonen 1,2 Meter tief und 1,6 Meter im Durch-
messer, fir die 12 cm Haubitzen (in gedeckter
Stellung) 3,2 Meter tief und 2,8 Meter Durch-
messer, wobei nur hdchst selten die Gesammi-
tiefe auszuheben sein wird, weil der Bau an
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riickwirtigen Abhangen, in Dimme u. s. w. von
selbst bedeutende Modifikationen gestattet. In
permanenten und provisorischen Anlagen werden
diese Panzerbatterien durch ein 20—30 Meter
breites Drahthinderniss umzogen. Dasselbe be-
steht aus kreuzweis bis zur Grosse von 1 Meter
tibereinander geschichteten Spiraldrahtrollen von
0,3 Meter Durchmesser und etwa 6 Meter Lange,
die, gehorig verankert, eine undurchdringliche
Masse bilden, welche gegen Ueberrumpelung
besser schiitzt, als der bisherige Graben. Aber
auch dem Artilleriefeuer leisten dieselben, wie
die Versuche gezeigt, hinreichenden Widerstand.
Jeder eindringende Schuss zerreisst diese Drihte,
dringt in die Erde vnd wirft einen Trichter aus.
Vermdge ihrer Federkraft verbinden sich diese
Spiraldrahte sofort wieder, dieauffliegenden Draht-,
Erd- und Gestriippmassen verketten sich, -sie
fallen zum Theil in den ausgeworfenen Trichter
zuriick und machen so das Hinderniss noch dichter
als zuvor. Wo Liicken entstehen, konnen sie
durch Hineinwerfen neuer Drahtrollen Nachts
wieder geschlossen werden, auf welche Weise es
nie zur vollstindigen Bresche kommen wird. Dem
klugen und energischen Angreifer denken wir
uns einen ebenso gearteten Vertheidiger gegen-
iiberstehend. Die Panzerfront (siehe Skizze I
unserer Abhandlung) basirt auf Selbststindigkeit
der Theile und einem richtigen Reservesystem
der Batterien. Darum riickt sie den heute um
eine Meile entfernten Hauptwall auf ca. 1000 m
an die erste Linie heran als zweite Panzerfront
und schiitzt diese wieder durch eine dritte Linie,
unsere Aufnahmestellung. Der Fall einer oder
mehrerer vordern Batterien hat nicht viel auf
sich, weil die zweite Linie nahe genug liegt, um
die erste zu beschiessen und den eingedrungenen
Feind zum Rickzug zu zwingen. Aber auch die
Seitenintervalle der Batterien sind klein, 400 bis
1000 Meter, wahrend sie bei den heutigen Forts-
giirteln im Durchschnitt 4000 Meter, das Vier- bis
Zehnfache betragen. Der Kern des Platzes wird
an geeigneten Punkten vorldufig aus der Panzer-
reserve provisorisch befestigt. Mit der Ueber-

‘rumpelung durch den klugen Gegner ist es also

nichts.

»3. Die Ausnutzung der Feuerwirkung der
Schnelllader wird dberschatzt und deren Hand-
habung wie Munitionsersatz wird als allzu ein-
fach dargestellt. Ueber die Widerstandsfahigkeib
dieser Panzer gegen Artilleriefeuer mit Brisanz-
granaten wird gar nichts gesagt und das Ver-
halten der 5,3 cm Schnelllader gegeniiber einer
Feldbatterie oder gar einer 12 cm Haubitzbatterie
ist noch sehr fraglich.*

Die 12 ¢cm Rohre unserer Panzerhaubitzen lei-
sten wohl nicht weniger als andere 12 ¢cm Rohre,
wir befassen uns daher mehr mit den 5,3 cm Ka-
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nonen,, welche auch vorzugsweise damit ge-
meint sind.

Eine einzelno 5,3 cm Granate wirkt natirlich
bei weitem nicht das, was die 8 cm oder gar
die 12 cm Geschosse. Doch verhilt es sich damit
dhnlich wie mit dem kleinkalibrigen Gewehr, so-
weit es die Gewichtsverhdltnisse betrifft. Die
5,3 em- Granate wiegt 1,75 kg, 8,4cm = 6,7,
12 ¢cm = 16,4 kg. Wir konnen daher bei gleicher
Belastung 4 Mal so viel 5,3 em Geschosse, als
8,4 cm und 9 Mal so viel als 12 em Geschosse
mitnehmen. Mit 4 5,3 em Geschossen, die zu-
gleich aus 4 Rohren oder kurz hintereinander
aus einem Schnelllader auf dasselbe Ziel verfeuert
werden, leisten wir wohl ebenso viel, wenn nicht
mehr, als mit einem 8,4 cm Geschoss. Mit beiden
konnen wir keine Panzer durchschlagen. Diese
kleinen Kaliber sind fiir den Artilleriekampf nur
darum befahigt, weil sie als Schnelllader in
kurzer Zeit eine Masse Geschosse, ca. 40 in einer
Minute, zu verschiessen im Stande sind, wo wir
einmal eine solche Forderung an sie stellen. Es
ist nicht der einzelne Prizisionsschuss, durch den
sie wirken sollen, es ist das Massenschlagfeuer,
durch das wir eine gewisse Terrainstrecke nieder-
halten, sdubern wollen.

Der Munitionsersatz ist einfach, die Bedienung
hat ja im Panzer selbst, in den Munitionsge-
lassen des Unterbaues 130 bis (wie wir es ver-
langt) 260 Geschosse zur Hand. Die 12 cm Hau-
bitze hat 600 Schuss in ihren Munitionsgelassen.
Wir haben somit im Festungskrieg fiir einen und
mehr Tage, fiir die 12 cm noch kinger, diesen
Munitionsersatz tberhaupt nicht ndthig. Dann
befindet sich in den Munitionsriumen der dritten
Linie die Reserve, und da die 5,3 ¢m Geschosse
nicht schwer sind,’ knnen wir den Verbrauch
wahrend der Nacht bequem erginzen. Gegen
die frei auffahrende Feldbatterie befindet sich
die Panzerartillerie in der denkbar ginstig-
sten Lage; sie bieten mit ihrer kleinen Panzer-
decke von 1,5 m Durchmesser und nur 0,4 m
Hohe dieser ein auf 2000 m dberhaupt nicht
sichtbares Ziel, wo sie die Decke mit der Nuance
des Bodens bearbeitete. Gegen die gedeckte
Haubitzbatterie kann sie natiirlich nicht feuern,
weil ihre Flugbahn zu rasant ist. Sie dreht
jetzt die -Rohre naech riickwérts und schweigt,
sie fenert erst wieder, wenn Kanonenbatterien
oder Infanterie sichtbar wird. Den Kampf gegen
Haubitzen {iberldsst sie ihren eigenen Panzer- oder
Feldhaubitzen. Die Wirkung von Brisanzge-
schossen ist den Panzern allerdings gefdhrlicher
als die gewdhnlicher Granaten, schon durch das
Eindringen der Sprengstiicke in die Scharten und
Lucken; allein wir denken, dass frei aufgestellte
Geschitze noch viel mehr unter dem hageldichten
Schnellfeuer der 5,3 cm zu leiden haben werden,

als die verschwindend kleinen Ziele der Panzer-
laffeten.

Der Feldgranate hilt die leichte Decke Stand,
gegen schwerere ist sie verwundbar. In welchem
Grade, das hingt ab von der Art des Treffers.
Sitzt er an der Spalte zwischen Scharte und Rohr,
nun dann ist es fertig, streift er die Decke, thut
er uns dagegen keinen Schaden. Aber auch da,
wo wir den mobilen Panzer in einen Kkleinen
Betonfels steckten, hebt die 2 Meter vor dem
Ziel richtig aufschlagende 21 ¢m Brisanz-Stahl-
granate den leichten Panzer sammt Beton-Unter-
lage aus seinem Panzerstand heraus; allein das
sind Zufallstreffer, mit denen wir nicht - oft
rechnen miissen. Wir geben dem kleinen Panzer
den Vorzug, weil wir fir dasselbe Geld 10—15
5,3 cm Panzer beschaffen konnen an Stelle eines
einzigen grossen Thurmes fir 2 12 em Parallel-
rohre oder einer schweren 21 cm Haubitze. Diese
10—15 Panzer konnen wir an eben so viel Orten
getrennt aufstellen, uns also der gegnerischen
Wirkung besser entziehen und doch alle auf ein
Ziel. auf eine Batterie feuern lassen.

Mit einem gewissen Recht kann dieser Panzer-
artillerie vorgeworfen werden, sie zersplittere in
dem Bestreben, nichtgesehen zu werden und sich zu
isoliren, ihre Krifte, sie raube damit den Leuten
das stirkende Gefiihl der Zusammengehorigkeit,
indem sie 2 Kanoniere der unmittelbaren Beeinflus-
sung des Feuerleitenden und dem personlichen Bei-
spiel der Kameraden entriicke. Es wird sich damit
fhnlich verhalten, wie in der Infanterietaktik,
wo man sich auch nicht scheute, von der aus-
schliesslich geschlossenen Ordnung zur Schiitzen-
taktik tberzugehen. Zu Anfang gab es Stdrun-
gen, nachher gewdhnte man sich daran, und es
ging, so auch hier. Wir ziehen die Panzer aus-
einander, um uns vor Verlusten besser zu schiitzen.
In der Feldbatterie und im Fort herrscht ohne
Zweifel fir den Anfang des Kampfes eine ge-
wisse moralische Ueberlegenheit, doch nur so lange
als der Feind das Feuer nicht erdffnet; sobald
in der Batterie einige Dutzend, im Fort einige
Hundert Brisanzgeschosse krepiren, ist es mit
dieser moralischen Stirke voriiber, sie hat durch
die massenhaften Verluste einem grauenhaften
Erschrecken, einer Panik Platz gemacht. In den
isolirt stehenden Panzern treten diese Verluste
langsamer und vereinzelter auf; der linke Fliigel-
panzer einer Batterie kann breschirt werden, ohne
dass die Kanoniere auf dem rechten Fligel es
nur sehen. Das Bewahren der Mannschaft vor
massenhaft auftretenden Verlusten ist auch ein
Mittel, die Disziplin und das Vertrauen der Leute
zu heben.

»4. Die Beweglichkeit der Panzergeschiitze
wird sich in Wirklichkeit, wie auch die Erfah-




rung zeigte, bedeutend geringer, als in der Bro-
schiire angegeben, erweisen.“

Hier konnen wir uns kiirzer fassen, wir mochten
nur fragen, wo der Herr Verfasser sich diese Er-
fahrung iiber die Beweglichkeit der Panzerge-
schiitze geholt habe, dass er sofort wieder in der
Lage ist zu behaupten, ich hitte dieselbe viel zu
hoch gesteigert, oder verhilt es sich damit dhn-
lich wie mit seinen friihern Behauptungen? Da
stand z. B.: ,Ich kenne zwar die ruminischen
Festungen nicht, zweifle aber doch daran, ob der
Herr Hauptmann eine richtige Auffassung der-
selben vorfiihrt.«

Die 19,000 kg schwere Panzerhaubitze kann
in 6 oder mehr Hauptpartien zerlegt werden,
doch haben wir wegen der Montage fiir sie —
Tage in Anspruch genommen, wo fiir die mo-
bilen Panzer — Stunden.

Nun wiegt der mobile 5,3 cm Panzer aller-
dings 2900—3200 kg, aber er ist auch nicht
dafir bestimmt, die Kavallerie- Regimenter als
Ersatz der reitenden Artillerie querfeldein zu
begleiten. Diese Panzer bilden, wo sie fir Feld-
befestigungen verwendet werden, eine Artillerie-
Reserve der Korps oder der Armee, die sie fiir
solche Zwecke zugewiesen erhielt. Sie spielen
also eine dhnliche Rolle wie die Positions-Ar-
tillerie. Unser Feldgeschitz wiegt rund 1700 kg,
der franzbsische 9 em 2000 kg, unsere 12 e¢m
Haubitze 2100 kg. Die 15 em Ringkanonen und
die 21 cm Morser stellen sich auf ca. 5000 kg
also wird es auch mdglich sein, unsere 3000 kg
Panzer, an die wir keine hohern Anforderungen
stellen, als zur Zeit die Belagerungsartillerie an ihre
5000 kg Sticke, in die Schusslinien zu bringen.

»0. Eine Verwendung von Panzergeschiitzen in
soliderer, vorbereiteter Stellung, als wie der Ver-
fasser annimmt, ist zweifellos vortheilhaft.«

Wir glauben in der Broschiire betont zu haben,
dass jeder Platz einer gewissen Vorbereitung be-
darf. Wir suchen diese Vorbereitung weniger in
der Anlage todter Werke, als vielmehr im Stu-
. dium des Festungsgelindes und ausgedehnter Vor-
bereitung fir schnelle Verwendung des Panzer-
parks, um einen ndthigen Stellungswechsel mog-
lichst rasch durchfihren zu konnen.

Wir befirworteten auch die Vorbereitung aller
technisch schwierigen Stellen, die Anlage leichter
Betonstinde und zahlreicher Unterkunftsriume
fir Truppen, Magazine fiir Proviant und Munition.

Ob wir aber im Kriege unsere Panzer dort
aufstellen, wo der Plan die Betonstinde angibt,
oder ob wir vorzichen, unsere Linie um die
Kleinigkeit von ca. 1000 Meter zu verschieben
und seine wohlgezielten Prazisionsschiisse auf den
gerdumten Betonstdnden krepiren zu lassen, das
ist eine andere Frage. Weiter heisst es, wir
hatten zu Gunsten der Schnelllader alle wichtigen
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Hauptpunkte der Befestigungsfrage negirt. Das
glauben wir nicht: ,Welches sind denn diese
Forderungen ?* 1) Feuerwirkung (Schnelllader),
2) Deckungen (Panzer), 3) Anniherungshinder-
nisse (breite Drahthecken), 4) Selbststindigkeit
der Theile (Batterien & ca. 4 Panzer, die sich
gegenseitiz beschiessen kdnnen, wo der Feind in
sie eindringt), 5) Reservensystem (2—3 Panzer-
linien hinter einander), 6) offensive Wirkung
iiber die eigene Front hinaus (ermdglicht durch
Aufsparen der Vertheidigungs-Infanterie als innere
und dussere Reserve). Andere Hauptpunkte kennen
wir nicht, wir haben sie nur ,technisch* auf
einem andern Weg angestrebt, um ,taktisch*
auf der Hohe der Zeit zu bleiben.

Auch beziglich meiner Verbindung zum Gru-
sonwerk irrt sich der Herr Oberst. Ich war
streng genommen bei Oberstlientenant Schumann
und arbeitete lediglich fiir Ruménien. Wenn die
Beschuldigung der Reklamemacherei sagen will,
ich hatte als Agent Grusons jene Broschiire ge-
schrieben, so muss ich sie als eine voreilige,
grundlose Verdichtigung zuriickweisen, denn ich
stehe seit Anfang 1889 in keiner geschiftlichen
Verbindung mehr zaum Grusonwerk, ich ersuche
daher, in jener Schrift meine eigene unbeein- .
flusste Meinungsiusserung zu erblicken.

Enge, im Juni 1891.

Zur Literatur iiber den Einfluss des
rauchlosen Pulvers,

Es ist kaum einem Zweifel unterworfen, dass
die Annahme des rauchlosen Pulvers in kurzer
Zeit in der Taktik des Angriffs und der Ver-
theidigung grosse Verinderungen hervorrufen
muss.

Die Unsichtbarkeit des Vertheidigers und die
furchtbar gesteigerte Kraft des Schuellfeuers des
kleinkalibrigen Gewehres, die Zerstorungskraft der
modernen Artillerie, der indirekte Schuss u. s, w.
missen den Angriff ungemein erschweren.

Es ist nicht mehr thunlich, ohne weiteres starke
Krifte zu entwickeln und nach verhiltnissméssig
kurzer Feuervorbereitung die Entscheidung im
Nahgefecht zu suchen.

Der theatralische Angriff, welchen General
Boulanger in Frankreich eingefiihrt und der auch
bei uns durch das Reglement vorgeschrieben war
und fleissig gelibt werden musste, wiirde noch
weit sicherer als vor einigen Jahren zur Ver-
nichtung der Truppen fihren, welche ihn ver-
suchen sollten.

Das Gefecht wird in Zukunft mit grosser Vor-
sicht eingeleitet werden mfissen. Nicht dichte
Schiitzenschwirme, sondern diinne Schiitzenketten
werden den Kampf erdffnen. Das Einleitungs-
gefecht diirfte lange dauern, denn es ist schwer,
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