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APPENDICGE.

Ne 1.

DE L’ACCORD ENTRE L'ESPRIT D'OBSERVATION POMITIVE ET LA
CULTURE LITTERAIRE,

Par J. Thuroaanem.

Messicurs et chers collegues !

Je voudrais vous dire un mot de I'accord qui fend a
s’établir de plus en plus étroitement entre I'esprit d’ob-
servalion positive et la culture littéraire, au profit du do-
maine intellectuel général. Assurément , ce n’est pas au-
prés de vous que I'apologie de la science est nécessaire.
Et cependanl elle se présente souvent avec des formes si
glacées et, joserais dire, si prosaiques ; les données pri-
mitives d’ou clle part semblent parfois placées si bas dans
I'échelle spéculative, qu’on est porté & se demander si
nolre esprit ne serait pas plus noblement occupé en abor-
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dant tout d’abord une voie plus élevée. De la, peut-étre,
chez des personnes tres-cultivées, du reste, la disposition
involontaire a juger moins favorablement des données
initiales si éloignées de leurs grands résullats , que le fil
par lequel elles s’y rattachent n’est pas toujours saisissable.

De méme que les tableaux de I'histoire naissent de la
consignation , puis de la coordination de minces docu-
ments, de méme les ¢tudes d’observation sortent du rap-
prochement de nombreuses données positives d’apparence
souvent fort mesquine. Ce sont cependant ces modestes
fails qui servent de base i la science ; ces grains de sable
habilement cimentés coastitueront un vaste édifice qui ,
partant du sol, alteindra de majestueuses hauteurs ; de
ces prosaiques données, partiront des rayons lumineux
qui, non-seulement, vivifieront le monde matériel et in-
troduiront leurs clartés dans le domaine populaire , mais
qui rectifieront les erreurs spéculatives, éclaireront la
sphére intellectuelle et enrichiront de leurs images la lan-
gue poélique.

On commence générablement & apprécier tout ce que
les progres de 'astronomie, de la physique, de la chimie,
de la geéologie ont fait gagner de justesse, de largeur,
d’¢lévation réelle a la pensée philosophique. Et cependant
beaucoup d’esprits ornés ignorent encore jusqu'a quel
point le plus simple fait d’observation positive est en rap-
port ¢troit, facile et rapide avee de hautes conceptions.
Préoccupé de l'imporlance d’appeler parmi nous Iestime
des esprits spéculatifs sur 'observation des faits naturels,
c’est cette pensée que je voudrais voir élucider au profit
de 'alliance des sciences et des leitres. Ce serait la une
magnifique tache dont les dcveloppements ne’sont abor-
dables qu’a I'une de ces rares intelligences pour lesquelles
s’ouvrent également les deux grandes perspectivesde I'es-
prit humain. Permettez-moi done, Messicurs,’de me borner



A tenler de rendre intelligible par quelques exemples seu-
lement , un sujet que je n’ai nullement la prétention de
traiter.

Voici, Messieurs, deux simples fragments de roche cal-
caire détachés du flanc de nos collines. Veuillez suivre
avec moi ’examen que je vais en faire et la série de con-
séquences qu’ils vont fournir.

Le premier de ces fragments appartient a une couche
dans laquelle les divisions successives du dépdét sédimen-
taire qui I'a formée au fond des mers géologiques, sont
suffisamment distinctes pour qu'on puisse en reconnaitre
le nombre dans une épaisseur donnée. En comptant ces
feuillets superposés , on trouve que I'épaisseur moyenne
de chacun d’eux est au plus de 0,5 de millimetre. L'hy-
pothése la plus favorable & la rapidité de formation de
ces feuillets est qu’ils se rapportent & des marées ; de fa-
con que deux ensemble correspondent a un jour et 730 a
une année; ce qui donne pour I'épaisseur du dépot-annuel
565 millimeétres, chiffre probablement beaucoup trop éle-
vé. Prenons-le pour base d’un calcul approximatif ten-
dant uniquement a I'oblention du plus faible minimum
auquel on puisse arriver. Les terrains sedimentaires juras-
sique et triassique qui constitutent la charpente principale
de nos contrées sont formés de banes superposés qui
obéissent & la méme loi d’origine. Leur puissance totale
est d’au moins 800 meétres, c’est-a-dire 800,000 milli-
metres. Ce nombre divisé par 365 ou par 400, pour sim-
plifier en péchant en trop peu, donnera 8,000 pour le
nombre des années auxquelles correspond ce dépot, nom-
bre tres-inférieur a la réalité. C’est-a-dire que I'océan
jurassique quicouvrait nos contrées, et, au milieu duquel
les Vosges, la Forét-Noire , une partie des Alpes étaient
des iles granitiques n’a pu durer moins de 8,000 ans. Et
comme, durant ce temps, il y a eu plusieurs époques de
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bouleversement qui ont interrompu les dépots et renou-
velé tolalement , au moins cinq fois, tous les étres organi-
sés qui I’habitaient pour y en substituer d’entiérement
différents, c’est peu de supposer pour ces époques et ces
renouvellements intégranx un chitfre de 2,000 années; ce
qui porte la durée de notre mer jurassique au nombre
rond de 10,000 années.

Or, les terrains jurassique el triasique ne sont au plus
que la cinquieme parlie des terrains sédimentaires; de
facon que, sur ce pied, la durée lotale de ces derniers au-
rait été d’au moins 50,000 ans, pendant lesquels notre
Europe centrale a servi de fond a une succession d’océans
et d’archipels diversement distribués.

Je vous ai dit, Messieurs, en commencant ce calcul,
que je partais & dessein de bases exagérées dans le sens
de la rapidité de production, afin d’arriver 4 un minimum
assez faible pour qu’il ne puisse, en aucun cas, étre lui-
méme qualifi¢ d’exagération quant au temps. En effet,
bien que le chiffre de 50,000 ans nous représente déja
une durée qui effraie les esprits habitués aux ¢études his-
toriques, il est & peine la milfieme partie de celui auquel
arrivent les meilleurs calculs des géologues !

Quoi qu’il en soit, il ne s’agit pas ici de rigueur ma-
thématique, mais du role qu’a joué dans ce calcul, ou que
jouera un jour plus rigoureusement, le simple examen
attentif des feuillets superposés qui composent cette pierre.
Il s’agit uniquement de voir comment ce simple fait se
rattache par un lien nécessaire et étroit a Ihistoire de
notre globe. C’est le seul but que je me suis proposé dans
cet exemple. En voici un second.

Cet aulre fragment d’une couche de nos terrains est
entierement pétri de petits fossiles et parliculierement
d’une pelite coquille bivalve, I’ 4starle gregarea ; en'exa-
minant altentivement vous vous convaincrez qu’elle
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n’existe pas seulement & la surface , ou elle est bien dis-
tincte, mais dans I'intérieur méme de la roche ou elle est
accumulée, plus ou moins fondue avec la pate de celle-ci.
Il n’y a guére moins de 100 Astarte a la surface bien ob-
servable de ce fragment ; et, en supposant cette superficie
élendue a un décimetre carré (ce qui fera plus que la
doubler), ce chiffre de 400 adopté pour ce décimeétre
sera trés au-dessous de la réalité. — Dans 1’épaisseur de
ce fragment, il n’y a pas moins de 6 couches superposées
de ces petites coquilles ; et, en porlant aussi celte épais-
seur a un décimeétre, il n’y a pas moins de 10 de ces
rangs. Ainsi, dans un décimetre cube, il y aura au moins
10 X 100 ou 1,000 Astarte gregarea , et ce résultat est
trés-inférieur a la réalité. _
La couche qui renferme celte Astarte a environ deux
décimeétres d’épaisscur. Elle <’éltend avec les mémes
caractéeres et la méme richesse de fossiles, dans une
trés - grande partie du Jura bernois, montbeliardais ,
bisontin , salinois elc. , etc., sur un nombre de lieues car-
rées, qui , compas ct carte en main , est au moins de 550.
Comme la couche a existé partout , nous ne tenons pas
compte des dénudations. Or, en supposant ces lieues de 4
kilometres, ce qui est pécher par défaut, 550 lieues car-
rées font 8,800 kilomeétres carrés. Chacun de ceux - ci
renferme 100,000,000 de décimetes carrés , et parlant,
la couche & Astarte , épaisse de 2 décimetres, renferme
200,000,000 de décimelres cubes ; et comme chaque déci-
metre cube de cette couche contient au moins 1,000 Astarte,
la couche totale en conliendra au moins 200,000,000,000
(200 billions ou milliards). Ce chilfre est déja un minimum
eu égard aux données. Mais pour représenter encore la
moindre accumulation qui peut avoir lieu sur cerlains
points , n’en prenons que la moitié : il vient pour nombre
minimum des Aslarte gregarea , dans la scule chaine du
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Jura , 100,000,000,000 (100 milliards). Il suffira pour
prendre une idée de ce nombre de dire qu’en appelant
100 unités par minute et procédant sans interruption , il
+ faudrait plus de 1500 ans pour le compler.

Les terrains fossiliféres dans la chaine du Jura peuvent
étre évalués 4 au moins 800 métres de puissance, lesquels
forment 4,000 bancs de I'épaisseur de lacouche astartien-
ne. En supposant que la moitlié¢ seulement de ces assises
renferment des fossiles , ce qui est au - dessous de la réa-
lité, et que chacune d’elles n’en contienne que la centieme
partie de ce qu’en renferme la couche astartienne , on
trouve que la partie du Jura, dans laquelle nous avons
envisage cetle derniére, renfermerait dans ses massifs sé-
dimentaires les restes de 4,000,000,000,000 (4 trillions)
d’individus fossiles ; ce qui, pour toute la chaine du Jura,
donne au moins 12 trillions.

Or, la masse des terrains jurassique et liassique du Jura
n’est que la cinquantiéme partie de ceux qui existent dans
I’Europe centrale seulement. Ainsi, dans cette pelite partie
de I'écorce terrestre , il y a au moins 50X42 trillions,
c’est - a - dire, 600 triilions d’étres fossilles. Et comme le
développement de ces terrains dans toute ’Europe centrale
n’est pas leur cinquieme partie sur le globe, on a pour ce
dernier le chiffre tres-bas de 5600 trillons 3 quatrillions.

Enfin , comme les lerrains jurassique et triassique for-
ment lout au plus le tiers de la masse totale des terrains
sédimentaires également fossiliféeres , celle - ci conduil au
chiffre final de 12 qualrillions d’individus acluellement
fossiles ayant successivement vécu dans les eaux de leurs
mers. Ce nombre , certainement fort au - dessous de la
réalité , exigerait pour ¢tre appelé , a 100 unités par mi-
nute, plus de 20 mitlions de siécles.

Je n’ai pas l'intention de vous donner les calculs que
nous venons de faire comme ayant une véritable valeur



scientifique , bien que comme minimum ils ne soient nul-
lement douteux. Vous voyez seulement avee quelle facilité
ces apercus dont je n’ai pas besoin de faire senlir la lar-
ceur, naissent des plus simples faits.

Quel est, du reste, le sentiment qui m’a poussé a placer
sous vos yeux ces exemples de la mise en rapport d’un
petit fait avec ses résultats de vaste portée? Est-ce la pré-
somption de vous apprendre quelque chose que vous igno-
riez? Non assurément: car si ce que je viens de dire peut
avoir pour 'un ou l'autre de vous , messieurs , quelque
chose de neuf comme application particuliere, celan’apporte
en réalité aucune idée nouvelle a vos esprits cultivés. Mais
notre association renferme en petit deux éléments qui se
relrouvent partout dans le monde actuel : celui des esprits
adonnés aux recherches posilives et ceiui des esprits voués
aux études littéraires ; ou, en d’autres lermes, ceux ou
prédomine la tendance reéale et ceux ou 'emporle la ten-
dance classique ; et il est de la nature méme des préfé-
rences en un sens, de provoquer les antagonismes en sens
opposé. Il en résulté une disposition parliculiére du clas-
sisme a refuser aux réalistes tous leurs avantages, et une
disposition du réalisme 4 méconnaitre les supériorités des
classiques. Tous deux s’accusent mutuellement, 'undetrop
de matérialité, I'autre de trop peu de positivisme. Ces re-
proches sont fondés , en tant qu’ils s’adressent & un réa-
lismeou & un classisine trop exclusifs. C’est pour cela qu’une
juste pondération, une plus vraie connaissance réciproque,
sont vivement désirables pour produire une estime mutu-
elle. Autant I'invasion d’un classisme étroit serait ficheuse
au progres des connaissances, autant celle d’un réalisme
aride serait désasltreuse & ’humanisation. L’un, seul, nous
reporterait vers les doctrines sans scierce , I’autre vers la
science sans doctrines ; 'uninfertiliserait les entendemens,
I'autre stériliserait les ceeurs. Leur alliance seule peut ou-



— 69 —

vrir a la fois a 'ame et a I'esprit une glorieuse carriére.

Sans doute, au point ott en sont parvenues les connais-
sances , nul ne saurait prétendre a étre a la fois, ’homme
spécial des sciences positives et ’homme spécial des doc-
trines morales. Mais il est aisé, en revanche, aux homines
des deux lignes, de ne pas s’ignorer entiérement , de ne
pas se méconnaitre , de se rendre justice , de s’apporter
un appui mutuel. Et, du reste, il y a plus, c’est que nul
homme spécial ne sera désormais supérieur dans une di-
rection, s'il ne s’est assimilé une portion suffisante des lu-
mieres de I'autre. C’esl ainsi qu’'un physiologiste éminent,
sans études physiologiques, n’est pas une moindre impos-
sibilité qu’un zoologiste supérieur sans culture philoso-
phique.

Mais en dehors de {outes les considérations précédentes,
il en est une en quelque sorte hors ligne. On a souvent
reproché aux sciences positives, soit I'affaiblissement du
sentiment religieux , soit ’antagonisme dogmatique. Si ce
reproche était fondé , il mériterail assurément d’étre pris
en pleine considération ; et s’il était nécessaire de sacrifier
une portion des connaissances au maintien des doclrines,
il nefaudrait pas hésiter uninstant. Maisil est fanx, enlicre-
ment faux qu’il en soit ainsi. Ce n’est ni sur la base des
sciences exacles , ni sur celle des sciences physiques que
se sont, & travers les si¢cles , produits tous les systémes
les plus audacieux, les plus subversifs de 'organisation mo-
rale des sociétés. Tandis qu'un philosophisme purement
abstrait , manié par des esprils étrangers aux sciences
d’observation et de calcul proclamaient un malériaslisme
funeste, Newton , Linné, Haller, Cuvier, les plus hautes
personnifications de I'esprit scientifique positif, ¢laient des
hommes profondément religieux. Ce ne sont assurément
ni des physiciens ni des géometres , ni des naturalistes
qui ont , a plus d’une époque , effrayé le monde moral et
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social de prélendues réorganisations que l'inexpérience
seule des hommes el des choses pouvail se proposer et que
Fignorance seule pouvait accueillir. Et, et si I'on voulait
faire a cet égard une slatistique exacle, on trouverait, se-
lon nous, que les aberrations venaient bien plus des
hommes d’abstraction trop étrangers aux faits , que des
hommes positifs trop ignorants des abstrations. Lors donc
que les sciences conduisent a quelque vaste conception ,
bannissons cet effroi qui saisit au premier abord , parce
que nous nous posons involontairement cette question :
ceci est-il conciliable avec les doctrines morales? Soyons
cerfains que la ou il y a une grande pensée scientifique,
il y a un principe d’élévalion pour les 4mes , une source
d’admiration , une chance a ’amélioration du sentiment
religieux. Rappelons-nous, du reste, que la prison de Ga-
lilée n’a pas infirmé la rolation de la terre. Craignons de
faire soupconner que les doclrines morales sont une sorle
de mensonge qui fuit la lumiere , tandis qu’elles sont, au
contraire, non-seulement corroborées dans leur essence
naturelle et dans leur nécessité sociale , mais encore dé-
gagées plus splendides et plus purement chrétiennes , par
chaque nouvelle phase dans laquelle 'augmentation des
connaissances fait entrer I'esprit humain. |

Je termine , messieurs , en résumant le veeu que s’est
proposé celte communication , celui de voir cimenter
étroitement parmi nous l'alliance des recherches positives
et des études morales.



	De l'accord entre l'esprit d'observation positive et la culture littéraire

