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Ein «wunder Fleck unsers
Erziechungswesens»

Aargauer Fabrikschulen im 19. Jahrhundert'

Sarah Brian Scherer

«Ich bin nun schon zwolf Jahre alt,
Und doch so schwach und klein;
Die Wangen bleich, die Lippen blau:
Wie konnt es anders sein??

Noch zihlte ich 8 Sommer kaum,
Musst ich verdienen gehen:
Musst dort in dem Maschinenhaus
Stets auf die Spindeln sehn.

Doch ich bin ja ein armes Kind!
Muss in’s Maschinenhaus;
Und bis die Ablosglocke tont,
Darf nimmer ich hinaus.

Und dann auch bin ich noch nicht frei,
Soll in die Schule gehn.
Mit mattem Aug und miidem Leib:
Was sollt ich da verstehn?

Soll lesen noch von Seligkeit,
Von einem guten Gott:
Es treibt mit dem Maschinenkind
Die Menschenliebe Spott.»”

Der vorliegende Aufsatz ist eine Zusammenfassung der im Mai 1999 an der Philosophischen
Fakultdt I der Universitdt Ziirich bei Prol. Dr. Kaspar von Greyerz eingereichten Lizentiatsar-
beit. Sie wird nun zu einer Dissertation mit dem Arbeitstitel «Das Aargauische Fabrikgesetz
von 1862» an der Universitdt Basel ausgebaut.

Ausschnitt aus: «Das Maschinenkind», Gedicht eines unbekannten Autors, das 1837 im «Ap-
penzeller-Kalender» erschienen ist.



Mit zunehmender Mechanisierung der Textilindustrie, die im Aargau kurz
nach 1800 einsetzte, stieg auch die Zahl der in den Fabriken arbeitenden Kin-
der. Als billige Arbeitskrifte wurden sie neben anderen Arbeiten auch an den
leicht zu bedienenden Maschinen eingesetzt. Die Beschiftigung noch schul-
pflichtiger Kinder war nichts Neues und wurde auch lange vorbehaltlos befiir-
wortet. Zwar mussten Kinder auch vorher schon zu Hause auf dem Feld oder
am Spinn- und Webstuhl mitarbeiten, doch traten die schidlichen Auswirkun-
gen der Kinderarbeit in den im 19. Jahrhundert aufkommenden Fabriken am
sichtbarsten hervor.

Pfarrer, Schul- und Armenbehoérden machten auf die korperliche, geistige
und moralische «Verwahrlosung» sowie auf die mangelnde Schulbildung dieser
Kinder aufmerksam. Sie forderten den Staat auf, einzugreifen und diese Kinder
besser zu schiitzen. Im Schulgesetz von 1822 bekriftigte der aargauische Gros-
se Rat die bereits 1805 verankerte obligatorische Schulpflicht vom siebten Al-
tersjahr bis zum Bestehen einer Schlusspriifung in Lesen, Schreiben, Rechnen
und Auswendiglernen. Auf das Problem der sogenannten Fabrikkinder — Kin-
der, die den ganzen Tag in Fabriken arbeiteten und die Gemeindeschule daher
nicht besuchten — ging der Gesetzgeber aber nicht ein.

Trotz des Obligatoriums besuchten viele Fabrikkinder den Unterricht der
Gemeindeschulen auch weiterhin gar nicht oder nur unregelmassig. Deshalb er-
ganzte das Kantonsparlament 1828 das Schulgesetz um eine Verordnung, wel-
che die Fabrikanten verpflichtete, die in ihren Fabriken arbeitenden Kinder in
sogenannten Fabrikschulen unterrichten zu lassen. Der Fabrikbesitzer musste
einen vom kantonalen Schulrat fiir «fdhig befundenen Lehrer» anstellen, der die
Kinder tdglich mindestens eine Stunde unterrichtete. Er war weiter fiir die Ent-
16hnung der Lehrperson verantwortlich und musste die Schulbiicher und einen
Unterrichtsraum unentgeltlich zur Verfiigung stellen. Fiir diese Leistung durfte
er weder von den Kindern noch von deren Eltern ein Schulgeld verlangen oder
dafiir einen Betrag am Lohn abziehen.

Mit dem Schulgesetz von 1835 wurde die obligatorische Schulpflicht erneut
bestitigt. Gemass dem revidierten Gesetz durfte kein Schulkind mehr vor dem
vollendeten 13. Altersjahr und somit vor dem Abschluss der «Alltagsschule» re-
gelmadssig in einer Fabrik beschiftigt werden. Die Institution der Fabrikschulen
war damit im Gesetz verankert.
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AbD. 1: Dies ist eines der wenigen Bilder, das Frauen- und Kinderarbeit in einer Baumwollspinne-
rei zeigt, namlich in einer englischen Fabrik um 1830. Auch in Aargauer Fabriken arbeiteten sehr
viele Kinder. Bild aus: Jiger, Reto; Lemmenmeier, Max: Rohr, August; Wiher Peter: Baumwollgarn
als Schicksalsfaden. Wirtschaftliche und gesellschaftliche Entwicklungen in einem ldandlichen Indu-
striegebiet (Ziircher Oberland), 1750-1920, Ziirich 1986, S. 53.

Massnahmen gegen ein an «Leib und Geist verkriippeltes
Zwerggeschlecht»

Kinderarbeit in den Fabriken

Die Arbeit in der mechanischen Spinnerei erforderte — von wenigen Aus-
nahmen abgesehen — wenig Kraft und Qualifikationen. Nach kurzer Anlernzeit
konnten die Kinder die Baumwolle schlagen und reinigen, die wéihrend des
Spinnprozesses gerissenen Fiden wieder ankniipfen, die leeren Vorgarnspulen
durch volle ersetzen und die vollgelaufenen Garnkotzer abnehmen. Es gehorte
auch in ihren Aufgabenbereich. die Maschinen zu reinigen und zu 6len.” Letz-
teres sei eine der «unappetitlichsten» und «gesundheitsschidlichsten Arbeiten

Lemmenmeier, Max: Alltag der «Fabriklerkinder» am «Millionenbach». Aspekte proletarischer
Kindheit und Jugend von Textilarbeitern im 19. Jahrhundert, in: Arbeitsalltag und Betriebsle-
ben. Zur Geschichte industrieller Arbeits- und Betriebsverhiltnisse in der Schweiz, Diessenh-
ofen 1981, S. 149-153.



in der Fabrik» gewesen, wie Arnold Stauber, in den 1880er-Jahren Arbeiter in
der Spinnerei Windisch, berichtet. Als 14-jahriger musste er Maschinen reinigen
und 6len:

«Die einen von uns wurden angewiesen, die Spindeln der Selfaktorstiihle zu Slen,
andere die Kehrichtkisten zu erlesen und ihren Inhalt zu sortieren. Am Nachmittag
war die Hauptarbeit das <Abdecken> der Selfaktors. Dabei wurden die zirka 25 Me-
ter langen Spinnmaschinen abgestellt und wir Kinder hatten die Zylinder, Wellen
und Spindeln zu putzen und zu 6len. Bei dieser Arbeit mussten wir unter die grossen
Maschinen schliipfen, um, auf dem Riicken liegend, die Reinigungsarbeiten auszu-
fihren. Unter den Maschinen konnte der Leib nur mit Miihe sich regen, oft kamen
Stirn oder Nase in schmerzhafte Beriihrung mit dem harten Metall der Maschinen.
Oel und Fett tropfte auf Gesicht und Kleider; kurz, es war eine héchst peinvolle Ar-
beit, die nur mit Schaudern von uns verrichtet wurde.»*

Die kantonale Armenkommission kritisierte bereits 1810, dass sich die Fa-
brikarbeit negativ auf die Entwicklung der Kinder auswirke. Sie stellte fest, dass
Jugendliche, die in Fabriken arbeiteten, nicht nur dem Schulunterricht fern blie-
ben,

«[...] sondern sie miissen sich bei ihren Arbeiten in grisslich dunstenden Zim-
mern aufhalten, das Gift der Farben einatmen, ordentliche Nahrung entbehren, oft in

Feuchtigkeit und nassen Kleidern tagelang verweilen [...].»°

Sie stellte weiter fest, dass die Zahl der «Imbezilen» in Fabrikorten weit gros-
ser sei als in anderen Gemeinden — dass dies also mit der Fabrikarbeit zu tun
habe.” Pfarrer Johann Rohr von Staufen bemerkte, dass diese Knaben und
Midchen «im Alter von 16 bis 17 Jahren kaum die Grosse von Kindern von 9
bis 10 Jahren erreichen». Das Resultat, warnte er, sei ein an «Leib und Geist
verkriippelte[s] Zwerggeschlecht, das aus den Spinnhohlen» hervorgehe.’

In zahlreichen Eingaben wiesen Pfarrer, Schulbehorden und die Armen-
kommission auf die giftigen Diinste, den Staub und die Feuchtigkeit in den Fa-
briksilen,” auf die Beschiftigung an Sonntagen und bis weit in die Nacht oder
sogar ganze Nichte hindurch,” auf die «korperliche, geistige und sittliche Ver-
wahrlosung» der Kinder'’ und auf die mangelnde Schulbildung derselben hin."

5

Im Konigreich Wunderli-von Muralt. Erinnerungen eines ehemaligen Textilarbeiters. Separat-
druck aus dem «Volksrecht». Ziirich 1907. S. 2-3.

Staatsarchiv Aargau, Akten der Erzichungsdirektion, Sammelband Fabrikschulen 1810-1850
(StAAG. SB FS), 28. 8. 1810.

°  SIAAG,SBFS, 28.8. 1810.

StAAG. SB FS. 1. 10. 1824.

* StAAG, SB FS, 28. 8. 1810.

*  StAAG,SBFS,5.3.,30.3.,13.4. 1819.

" StAAG,SBFS, 31.3.1817.16.9., 1. 10. 1824.

" StAAG.SBFS,7.9.1811,31.3. 1817, 1. 10. 1824.
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Kinderarbeit war jedoch keine Erfindung des Maschinenzeitalters oder der
Industrialisierung. Schon in vorindustrieller Zeit war sie beispielsweise in der
Landwirtschaft oder im Gewerbe weit verbreitet. Kinder galten in erster Linie
als Arbeitskrifte. Fiir die Eltern war es ganz selbstverstdndlich, tiber sie zu ver-
ftigen, wihrend die Wiinsche der Kinder hinter den 6konomisch bedingten For-
derungen der Eltern zuriickstehen mussten. Aber nicht nur im arbeitenden
Volk, sondern auch in gebildeten Kreisen glaubten die Leute, es sei notig und
richtig, schon ganz kleine Kinder in den Arbeitsprozess miteinzubeziehen.

Eine vom Kantonsschulrat 1824 durchgefiihrte Untersuchung ergab. dass im
Kanton tiber 500 Kinder in Fabriken beschiftigt wurden. Sie arbeiteten wie die
Erwachsenen bis zu 15 Stunden tédglich, standen morgens in der Dunkelheit auf
und kamen erst spat abends wieder nach Hause:

«Abcr so ein armes Kind muss im Winter Morgens 5 Uhr sein drmliches Bett, in
welchem es kaum einige Stunden seine miiden, kalten Glieder ein wenig Ruhe und
Wiirme finden lassen konnte, verlassen. Kommt es zu spiit. so erfolgt 4 Bazen Abzug.
Die Arbeit dauert bis 12 Uhr. Um diese Zeit bringen die Seinigen das Mittagessen,
das den hungrigen Kindern unter freiem Himmel oder auf der Briicke zu verzehren
gegonnt ist. Nach einer halben Stunde geht's wieder an die Arbeit, welche zur Win-
terszeit so lange fortdauert, dass es bereits wieder Mitternacht wird, wenn die Kinder
nach Hause kommen.»"

Da blieb wenig Zeit fiir Erholung, geschweige denn fiir Bildung. Der 1869
geborene Arnold Stauber schildert in seinen Erinnerungen seine Gesundheit
und seinen «Lerneifer», nachdem er in der Fabrik zu arbeiten begonnen hatte:

«Die Fabrikarbeit griff mich wie die anderen sehr an: die vorher gesunde Ge-
sichtsfarbe wurde bleich, der Appetit nahm auffallend ab. [...| Der Lerneifer in der
Schule ging merkbar zuriick: die Schulaufgaben wurden nicht mehr oder nur man-
gclhaft gelost. weil Lust und Kraft fehlte.»"

Nur vereinzelten Beobachtern fiel auf, dass die Fabrikkinder oft ungesund
und schlecht aussahen und in der Entwicklung weit hinter gleichaltrigen Kin-
dern zuriickblieben. Die Rapporte einiger Armen- und Waisenhéiuser wiesen
zwar auf die Magerkeit. die Spuren der korperlichen Ziichtigung oder die aus-
gemergelten Kinderkorper hin, doch einen wirksamen Schutz gab es fir diese
Kinder lange nicht.

Neue Aargauer Zeitung, Nr. 29, 8. 3. 1850.
Im Konigreich Wunderli-von Muralt. Erinnerungen cines chemaligen Textilarbeiters, 4.
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Erste gesetzliche Bestimmungen

Die Armenkommission forderte die Regierung auf, zum Wohl der Kinder
einzugreifen. Sie verlangte, dass der Staat die Erziehung der in Fabriken arbei-
tenden Kinder iiberwachen und kontrollieren miisse, um den schlechten Ein-
fluss einzuschridnken, den die Fabrikarbeit auf die geistige und kérperliche Ent-
wicklung der Kinder ausiibe. «Den pekunidren Gewinn, den sich das Land
durch die Hénde dieser zarten Jugend verschaft, ist eine Pest fiir dasselbe, wenn
es sich diesen Gewinn durch sieche Korper und in jeder Hinsicht verdorbene
Menschen kaufen muss», emporte sich die Armenkommission. Der Staat sei be-
rechtigt, ja verantwortlich, hier einzuschreiten, um dem «Ubel Hemmnisse ent-
gegen zu sezen», oder demselben vielmehr durch «zwekmassige Einrichtungen»
vorzubeugen." Doch der Staat vertrat noch immer die Ansicht, dass er nicht in
die Privatsphire der Fabrikanten eingreifen und deshalb nichts fiir die Fabrik-
kinder tun kénne.

Als sich der Kanton Aargau 1817 erstmals tiberhaupt offiziell mit den Fa-
brikkindern beschiftigte und in den am stirksten industrialisierten Bezirken
Kulm, Bremgarten, Zofingen und Aarau eine entsprechende Umfrage durch-
fithrte, hatten die Kantone Ziirich und Thurgau bereits seit zwei Jahren Ver-
ordnungen, welche die Arbeit und den Schulbesuch der Fabrikkinder regelten.”
Wihrend die Bezirksschulrite von Kulm, Bremgarten und Zofingen ihre
Antwort kurz hielten und mitteilten, dass es bei ihnen nur vereinzelt Kinderar-
beit gebe, zeigte sich einzig jener von Aarau erfreut, «dass diesem immer mehr
iiberhand nehmen der Ubel durch héhere Verfiigung Einhalt gethan werden
maochte [...], dass diese wichtige Sache auch Ihre (des Kantonsschulrats, d.V.)
volle Aufmerksamkeit beschéftige, und es in Hochdero Absichten liege, den be-
merkten Unordnungen kriftig vorzubeugen»." In einem Bericht ging der Be-
zirksschulrat Aarau ausfiihrlich auf das Problem der Fabrikkinder ein und mach-
te zahlreiche Vorschlidge, wie das Los der Jugend verbessert werden konnte.

Der Kantonsschulrat scheint das Resultat dieser Umfrage aber nicht als all-
zu besorgniserregend empfunden zu haben, denn in den folgenden sieben Jah-
ren strich er dieses Thema wieder von der Traktandenliste. Auch im Schulge-
setz von 1822 waren die Fabrikkinder kein Thema.

" StAAG, SB FS, 28. 8. 1810.

Fiir Ziirich: «Verordnung wegen der minderjdhrigen Jugend in Fabriken iiberhaupt und in
Spinnmaschinen besonders» vom 7. 11. 1815. Fiir Thurgau: «Verordnung des Kleinen Rats vom
22.12. 1815 iiber Beschulung und Beaufsichtigung der bei den Arbeiten in den Fabriken ange-
stellten Kinder».

' StAAG,SBFS,28.1.,25.5.,5.3.,31. 3. 1817.
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Doch dann wurden immer mehr Klagen tiber den unregelméissigen Schulbe-
such der Kinder laut. Nun sah sich der Kantonsschulrat zum Handeln gezwun-
gen. Er legte 1824 einen Verordnungsvorschlag vor, der den Schul- und Fabrik-
besuch der Kinder wenigstens in den Grundziigen regelte.'” Eine im gleichen
Jahr durchgefiihrte Untersuchung zeigte, wie notig eine solche Verordnung war.
Sie ergab, dass im ganzen Kanton iiber 500 Kinder in Fabriken arbeiteten. '

Es dauerte jedoch noch einmal vier Jahre, bis die Regierung den Verord-
nungsvorschlag zum Beschluss erhob. In dieser Zeit wurden die Bestimmungen
noch stark aufgeweicht.

Die Verordnung vom 1. Mai 1828 verlangte, dass

1.

N

9.

kein Kind in einer Fabrik arbeiten darf, wenn es noch nicht aus der Primar-
schule entlassen ist, d.h. eine Schlusspriifung in Lesen, Schreiben, Rechnen
und Auswendiglernen bestanden hat."” Ausnahmen sind nur dann moglich,
wenn der Fabrikbesitzer entweder alleine oder mit anderen zusammen eine
Fabrikschule fiihrt, in der die Kinder kostenlos tiaglich mindestens eine Stun-
de in allen gesetzlich vorgeschriebenen Fiachern unterrichtet werden.

die Eltern der Kinder bei einem Wechsel von der Gemeinde- in die Fabrik-
schule den Pfarrer und die Lehrperson dariiber informieren.

die Fabrikschulen unter der Aufsicht der Bezirksschulriite und der Pfarrer
stehen.

die Fabrikanten Kontrolllisten tiber die bei ithnen angestellten Schulkinder
fithren.

die Lehrperson die Schulversdumnisse der Fabrikkinder iberwacht und dem
Schulinspektor meldet.

die Schulinspektoren am Ende des Winterhalbjahrs Priifungen durchfiihren,
welche fiir eine Entlassung aus der Schule massgebend sind.

auch Fabrikkinder nicht vom Religionsunterricht ferngehalten werden diir-
fen.

die Bezirksschulrite jahrlich iiber Anzahl und Alter der Fabrikkinder, tiber
deren Schulversdumnisse und die Lehrpersonen informiert werden miissen.
der Kantons- und der Bezirksschulrat fiir die Vollziehung der Verordnung
zustiindig sind.”

StAAG, SB FS. Beschluss vom 22. 6. 1824.

® StAAG.SBFS,13.7.,14.7.,20.7.,9.8.,18.8.,27.8.,1.9.,10.9.,30.9., 1. 11.,26. 11. 1824,
Y Schulgesetz vom 21.6.1822, §§ 16, 17, 26, 29.
Y StAAG. SB FS. Verordnung vom 1.5.1828.
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Zwar gab es schon vor 1828 — vor allem im westlichen, industrialisierteren
Teil des Kantons — fabrikschulidhnliche Einrichtungen, wie zum Beispiel in Aar-
au, Niederlenz oder Moriken. Doch existierten diese auf rein freiwilliger Basis
sowohl fiir die Kinder als auch fiir die Fabrikanten. Mit der Verordnung von
1828 wollte der Gesetzgeber den obligatorischen Schulunterricht nun auch fir
Kinder durchsetzen, die in einer Fabrik arbeiteten. Die Verordnung setzte be-
treffend Beschiéftigung in den Fabriken jedoch keine Altersgrenze gegen unten
fest, so dass weiterhin Kinder jeden Alters in Fabriken arbeiten konnten.

Zahlreiche Beschwerden von Inspektoren, Schulridten und Pfarrern Anfang
der 1830er-Jahre beweisen jedoch, dass diese Verordnung im «Fabrikkinderun-
wesen» keine Besserung brachte. Noch immer arbeiteten Kinder in den Fabri-
ken, ohne dass sie eine Schule besuchten. Viele Fabrikanten weigerten sich trotz
eindeutigen gesetzlichen Bestimmungen, solche Schulen einzurichten.

Bei der Revision des Schulgesetzes von 1835 setzte sich das Parlament dann
intensiv mit dem Problem der Fabrikkinder auseinander. Die Gemeindeschule
war nun in zwei Stufen unterteilt: Die «Alltagsschule» begann mit dem siebten
und dauerte mindestens bis zum vollendeten 13. Altersjahr. Verfiigte ein Kind
tiber die geforderten Kenntnisse, die in der Vollzichungsverordnung genau
bestimmt waren, bekam es ein sogenanntes Entlassungszeugnis und trat in die
zwei Jahre dauernde «Fortbildungsschule» mit etwas geringerer Stundenzahl
tiber. Kinder konnten nun frithestens in eine Fabrikschule aufgenommen
werden, wenn sie die «Alltagsschule» beendet hatten und ein Entlassungszeug-
nis besassen. Fabrikschulen konnten also nur noch Ersatz fiir die «Fortbil-
dungsschule» sein; Kinder unter 13 Jahren durften nicht mehr in Fabriken ar-
beiten.”!

Die Hoftnungen auf das neue Schulgesetz waren anfangs gross. Dic Regie-
rung lobte, dass nun kein Kind mehr zu jung in eine Fabrik verbannt werden
kénne:

«Dem schindlichen Missbrauche, den gewissenlose Eltern mit den schwachen
Kriften sechs-, siecben- und achtjihrsiger Kinder getrieben haben. ist gesteuert. der
Verkiimmerung ihrer physischen Entwicklung. der Vernachlissigung ihrer intellek-
tuellen und moralischen Bildung ist. wenigstens in der Hauptsache. bis zum vollen-
deten 13. Altersjahr gewehrt.»™

Doch die Hoffnungen wurden bald getriibt und wichen der Resignation:

«Fabrikschulen — jener gesetzliche Nothbehelf, durch den man die Interessen un-
ser heimathlichen Industrie mit der Sorge fiir den Erwerb einer zahlreichen und den

Vollzichungsverordnung zum Schulgesetz vom 21. 3. 1835, §§ 110-115.
* Rechenschaftsbericht des Kleinen Rats, 1838.
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Bediirfnissen einer bessern Erziehung nach Moglichkeit zu vereinigen trachtete —

bilden. leider, im Allgemeinen immer noch den wunden Fleck unsers Erzichungswe-

sens.»™

Aus heutiger Sicht sind die Bestimmungen zum Schutz der Kinder diirftig.
Damals waren sie zumindest ein Anfang, wenn auch ein bescheidener. Mit der
Verordnung von 1828 und dem Schulgesetz von 1835 griff der Staat zum ersten
Mal in die arbeitsrechtlichen Verhiltnisse der Fabrikindustrie ein und stellte
erstmals Schutzbestimmungen fiir Arbeiterinnen und Arbeiter auf.

** Rechenschaftsbericht des Kleinen Rats, 1839.
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Das Beispiel der Fabrikschule Turgi

Am Beispiel der Fabrikschule in Turgi sollen die Kiimpfe und Probleme auf-
gezeigt werden, mit denen die Errichtung und Fithrung einer solchen Schule
verbunden waren. Die 1828 in Betrieb genommene Baumwollspinnerei der
Ziircher Brider Heinrich und Rudolf Bebié in Turgi wurde als eine der
schlimmsten Fabriken im Kanton empfunden. Nicht alle Fabrikanten behan-
delten 1hre Arbeiterinnen und Arbeiter so schlecht wie die Bebié, weshalb die
Schilderungen nicht fiir alle Fabriken in gleicher Intensitdt gelten. Doch war
eine Bevormundung durch den Staat sicherlich allen Fabrikbesitzern ein Dorn
im Auge. In ihre Geschifte liessen sie sich nicht gerne dreinreden, und Wider-
stand gegen Fabrikschulen diirfte deshalb ber1 allen Fabrikanten mehr oder we-
niger vorhanden gewesen sein.

«Auffallende geistige Verwahrlosung der Jugend»

Kaum hatte die Fabrik in Turgi ihre Tore geoffnet, klagten die Pfarrer der
umliegenden Gemeinden und die Schulinspektoren iiber die «geistige, korper-
liche und sittliche Verwahrlosung» der in der Fabrik arbeitenden Kinder. Es
dauerte dennoch rund zehn Jahre, bis die Bebi€ ithren Widerstand aufgaben und
eine Fabrikschule griindeten.

Im August 1829 verlangte der Kantonsschulrat vom Bezirksschulrat Baden
einen Bericht iiber die Schulbildung der Kinder in Turgi. Er wollte wissen, ob
die Bebié die Bestimmungen der Verordnung einhielten.”* Als Antwort sandten
die Bebié dem Bezirksschulrat ein Verzeichnis mit den bei thnen angestellten
Kindern. Gemass ihren Angaben hatten bis auf zwei Kinder alle ein Entlas-
sungsschreiben vom Pfarrer mit der Bewilligung, die dffentliche Schule zu ver-
lassen. Gleichzeitig versicherten sie, dass sie sich an die Verordnung von 1828
hielten, sofern es fiir die Fabrikkinder «erforderlich und heilsam» sei. In einem
weiteren Schreiben verpflichteten sie sich erstens, keine Kinder unter zwolf Jah-
ren ohne pfarramtiiches Entlassungsschreiben mehr einzustellen, und zweitens,
diesen Kindern wochentlich vier Stunden Unterricht durch den Gebenstorfer
Dorfschullehrer Killer erteilen zu lassen.”

Wahrscheinlich hielten sich die Bebié aber nicht an thr Versprechen, denn
auch drei Jahre spiter gab es fiir die Turgemer Fabrikkinder noch keinen fa-
brikinternen Schulunterricht. 1834 besuchte der Badener Gross- und Bezirks-
schulrat Eduard Dorer in seiner Funktion als Schulinspektor die Spinnerei in

#* StAAG, SBFS, 17. 10. 1829.
> StAAG,SBFS.19.9.,23.9.,26.9.,17. 10., 20. 10. 1829, 5. 1. 1830.
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Turgi. Er lieferte einen «bedauerlichen» Bericht iiber die Schulbildung der in
der Fabrik arbeitenden Kinder ab. Wie er dem Kantonsschulrat mitteilte, hitte
er gerne «die Erscheinung eines allgemeinen Schulgesetzes abgewartet [...], wel-
ches hoffentlich den Schulbehdrden kriftigere Mittel gegen das Fabrikunwesen
an die Hand geben wird», doch sehe er sich angesichts der «gar zu auffallende[n]
geistige[n] Verwahrlosung der Jugend» gezwungen, schon zum jetzigen Zeit-
punkt Beschwerde einzureichen.”

Den Kindern mangelte es aber nicht nur an Schulbildung. Auch ihre Ge-
sundheit litt bei den langen Arbeitszeiten und den ungesunden Arbeitsverhilt-
nissen betridchtlich. Vom langen Stehen bekamen sie offene Beine. Verwach-
sungen an Armen, Beinen und Schultern waren hiufig, so dass sie oft nicht
gerade stehen konnten und krumme Beine sowie einen schweren Gang hatten.
In den schlecht belichteten Fabriksilen litt das Augenlicht, viele sahen schlecht
oder schielten. Die drmlich gekleideten Fabrikkinder gingen von Friihling bis
Spitherbst barfuss, trugen 6l- und fettverschmierte Kleider, zerfetzte Kittel und
Spuren der staubig-schmutzigen Arbeit im Gesicht und an den Hiinden.” Es
grassierten Krankheiten wie Lungentuberkulose, Bleichsucht, Blutarmut und
Magenleiden unter den Fabrikarbeitenden, wofiir aber nicht nur die miserablen
hygienischen Verhiltnisse in der Fabrik verantwortlich waren, sondern auch die
schlechte Erndhrung. Arnold Stauber berichtet, dass es bei ihm zu Hause, «wie
wohl in allen Fabriklerfamilien», dreimal taglich Kaffee gab: Am Morgen Kaf-
fee mit Brot, am Mittag Kaffee mit Gemiise oder «Kartoffelrosti» und am
Abend wieder Kaffee mit Brot.”™ Vor allem die Kinder litten bei dieser unaus-
gewogenen Kost an Mangel- und Untererndhrung und blieben gegeniiber thren
Altersgenossen in der Entwicklung weit zuriick.

Familien organisieren sich selber

Im Friihling 1836 schlug der Bezirksschulrat Baden vor, fiir die Orte Turgi,”
Vogelsang und Wil eine eigene Schulabteilung einzurichten, um die beiden
uberfillten Abteilungen in Gebenstorf zu entlasten. Zugleich sollte jenen Kin-
dern der Schulbesuch am Wohnort erméglicht werden, die bis anhin nach Ge-
benstorf in die Schule gehen mussten. Die katholische Schule in Gebenstorf be-
fand sich mit «ihrem untauglichen provisorischen Lehrer in einem sehr

*  StAAG,SBFS, 12.6..4.7. 1834.

" StAAG, SB FG, Fasc. 2, Bericht von Johann Welte und Karl Donat, 4. 10. 1852. Pfister, Willy:
Die Geschichte eines Dorfes an der Aare, Band 3, Rupperswil 1966, S. 32ff.

Im Konigreich Wunderli-von Muralt. Erinnerungen cines chemaligen Textilarbeiters, S. 4.
Turgi gehorte bis 1883 zur Gemeinde Gebenstorf.
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erbarmlichen Zustande». und auch die reformierte Schule «war nur um Weni-
ges besser». Letztere besass tibrigens «ein ziemlich ungerdumiges Lokal». Die
Gebenstorfer Gemeindeversammlung war jedoch nicht bereit, die Kosten fiir
die neue Schule zu tragen. Sie war der Meinung, dass die Fabrikanten in Turgi
selber fiir den Unterricht ihrer schulpflichtigen Kinder aufkommen sollen. Die
Bebié hingegen lehnten eine finanzielle Beteiligung an einer neuen Schule ka-
tegorisch ab und teilten mit, dass sie es in diesem Fall vorziehen wiirden, in ih-
rer Fabrik keine schulpflichtigen Kinder mehr zu beschiftigen.™

Natiirlich wussten die Bebié nur zu gut, dass sie damit auch die Eltern emp-
findlich treffen wiirden. Diese waren dringend auf den Zusatzverdienst threr
Kinder angewiesen und daran interessiert, dass die Kinder weiterhin in der Fa-
brik arbeiten konnten. Ende 1836, innerhalb weniger Wochen, griindeten die
betroffenen Familien deshalb eine Privatschule. Auf eigene Kosten stellten sie
den mit einem Wabhlfihigkeitszeugnis ausgestatteten Lehrer Baumgartner von
Nussbaumen an. Damit standen den Bebié weiterhin billige Kinderarbeitskrit-
te zur Verfiigung, ohne dass sie die Kosten fiir die Schule iibernchmen mussten.
Im Juli 1837 inspizierte der Badener Schulinspektor Joseph Wendolin Straub
die neue Schule in Turgi und hielt in seinem schriftlichen Bericht fest:

«Es ist nun diese Anstalt im Sinne des Schulgesetzes freilich keine Fabrikschule.
weil sie nicht der dortige Fabrikherr errichtet hat: allein die meisten Schulkinder ar-
beiten doch in der Fabrik, und so hat Herr Bebié alle Vortheile einer Fabrikschule,
ohne ihre Lasten zu tragen.»'

Die Schule leiste den Anforderungen des Gesetzes trotzdem «so ziemlich
Geniige», schrieb Straub. Auch iibe sie keinen negativen Einfluss auf die Schu-
len der umliegenden Gemeinden aus.” Der Bezirksschulrat tolerierte diese Lo-
sung anfangs ebenfalls, da die Kinder in dieser Privatschule mehr lernten als in
den beiden Schulen in Gebenstort.

Die Bebié geben nach

Ein knappes Jahr spéter schien das Ansehen der Privatschule aber rapide ge-
sunken zu sein. Wihrend Straub 1837 in seinem Bericht noch festgehalten hat-
te, dass diese Schule keinen negativen Einfluss auf die offentliche Schule aus-
ibe. bemingelte der Kantonsschulrat nun deren schlechten Eintluss auf andere

Sauerliander, Dominik: Steigmeier, Andreas: Wohlhabenheit wird nur Wenigen zu Theil. Aus
der Geschichte der Gemeinde Gebenstorf, Gebenstorf 1997, S. 62. Gemeindearchiv Gebens-
torf, Protokoll der Schulpflege Birmenstorf-Gebenstorf, 20. 3., 17. 4., 23. 10.. 6. 11. 1836.

' StAAG. SB FS. 10. 7. 1837.

? StAAG.SBFS. 10.7. 1837.
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Schulen. Er erinnerte die Bebié im Januar 1838 erneut an die gesetzlichen Be-
stimmungen und verlangte, dass sie entweder alle schulpflichtigen Kinder ent-
lassen oder eine Fabrikschule fiir diese einrichten miissten.” Die Eroffnung ei-
ner Fabrikschule kniipfte der Schulrat an drei Bedingungen: Erstens mussten
die Bebié fiir alle Klassen einen wahlfihigen Lehrer ernennen und auch bezah-
len. Beziiglich Klasseneinteilung, Unterrichtsgegenstande und Anzahl der Un-
terrichtsstunden miissten zweitens die Bestimmungen des Gesetzes sowie der
Vollziehungsverordnung genau befolgt werden. Drittens wire fiir die Méddchen
eine entsprechende Arbeitsschule einzurichten.™ Mit der Antwort auf diese
Aufforderung liessen sich die Fabrikanten fast ein halbes Jahr Zeit. Erst am 25.
Juli stellten sie beim Bezirksschulrat ein «Ansuchen um Errichtung einer Fa-
brikschule» und versprachen, die Bedingungen des Kantonsschulrats einzuhal-
ten. Sie teilten dem Bezirksschulrat mit, dass sie einem Lehrer 450 Franken pro
Jahr zahlen wiirden. Die Stelle hiitten sie auch bereits ausgeschrieben, da der an
der Privatschule amtierende Lehrer kein Wahlfiihigkeitszeugnis besitze.” Bis zu
diesem Zeitpunkt habe sich aber noch keine geeignete Person fir die Stelle ge-
meldet, weshalb die Bebié den Schulrat um Mithilfe bei der Suche baten. Wei-
ter wollten sie von den Kindern ein Schulgeld von sechs Kreuzern verlangen,
was im Gegensatz zur Privatschule aber dem Gesetz widersprach. Betreffend
Arbeitsschule fiir Méddchen teilten sie mit, dass sie eine solche im Moment nicht
verwirklichen konnten, «weil kein als Lehrerin taugliches Subject vorhanden»
sei.” Das Schullokal, so Straub in seinem Bericht, befand sich zu Zeiten der Pri-
vatschule in einem erbidrmlichen Zustand. Als sich die Bebié aber entschlossen
hitten, die Schule selber zu fiihren, hitten sie «sogleich ein taugliches Lokal»
zur Verfiigung gestellt.”

Im Herbst 1838 leitete der Bezirksschulrat das Gesuch an den Kantons-
schulrat weiter und dieser wiederum an den Regierungsrat. Die Antwort auf das
Gesuch zog sich dahin. Am 28. Dezember forderte der Bezirksschulrat, dass nun
cin Entscheid gefillt werden miisse. Die Kantonsschulbehorde antwortete im
Januar 1839, dass sie ebenfalls noch auf eine Antwort der Regierung warte. In-
zwischen hatte der Bezirksschulrat von Baden den Bebié unter Vorbehalt der
Antwort der Regierung provisorisch die Bewilligung erteilt, die Privat- in eine
Fabrikschule umzuwandeln.™ Das genaue Datum der Bewilligung durch den
Regierungsrat ist nicht bekannt, doch muss die Fabrikschule Anfang 1839 be-

StAAG. Protokoll Kantonsschulrat, 31. 1. 1838,
* StAAG.SBFS. 26. 7. 1838.
Lehrer Baumgartner scheint in der Zwischenzeit von einem Lehrer ohne Patent abgelost wor-
den zu sein.
* StAAG.SBFS,.25.7. 1838,
StAAG.SB FS, 26. 7. 1838.
N StAAG.SBFS, 15.11. 1838, 13. 1. 1839. Protokoll Kantonsschulrat, 28. 12. 1838.



willigt worden sein, worauf die Privatschule offiziell in eine Fabrikschule umge-
wandelt werden konnte.

Der Fabrikschule blieb weiterhin eine Privatschule fiir die jiingeren Kinder
angegliedert, da es fiir die Alltagsschiilerinnen und -schiiler in Turgi keine an-
dere Schule gab und sie wieder in Gebenstorf die Schule hitten besuchen miis-
sen. Bedingung war aber, dass sie gleich viele Stunden Unterricht erhielten wie
an einer Gemeindeschule. Immer wieder versuchten Eltern, auch die jiingeren
Kinder vor und nach der Schule in die Fabrik zu schicken, und wurden dabei
von den Fabrikbesitzern auch unterstiitzt.

Wie alle Fabrikschulen unterlag auch Turgi grossen Schwankungen betref-
fend Schiilerzahlen. Zu Beginn des Sommerhalbjahrs 1843 besuchten 21 Kinder
die Fabrik- und 16 die Privatschule. Im Winterhalbjahr sanken die Schiilerzah-
len auf 16 respektive 11 Kinder. Fiir September 1845 bestitigte der Birmenstor-
fer Pfarrer Josef Huwiler fiir die Fabrikschule wieder 36, fiir die Privatschule 46
Kinder.”

Die Schule und ihre Probleme

Gesetzwidrige Anstellung schulpflichtiger Kinder

Obwohl sich das Schulgesetz ganz klar zum Schul- und Fabrikbesuch der
Kinder dusserte, stellten die Bebié — aber auch viele andere Fabrikanten — wei-
terhin Kinder unter 13 Jahren in ihren Fabriken an. 1838 forderte der Kantons-
schulrat sie auf, unverziiglich alle Kinder aus der Fabrik zu entlassen, die kein
Entlassungszeugnis aus der «Alltagsschule» besassen.”’ Zweieinhalb Jahre spi-
ter meldete der Schulrai der Regierung, dass in Turgi noch immer zu junge Kin-
der in der Fabrik arbeiten wiirden.”

Es waren jedoch nicht nur die Fabrikanten daran interessiert, Kinder zu be-
schiftigen, sondern auch die Eltern und die Gemeindebehdérden. 1840 ging beim
Bezirksschulrat Baden eine Bittschrift ein, in der elf Turgemer Viter verlang-
ten, dass Kinder unter 13 Jahren wieder in der Fabrik arbeiten durften. Die
meisten Familien waren auf den Verdienst der Kinder angewiesen, um iiberle-
ben zu konnen. Diese Kinder hétten frither zum Familieneinkommen beigetra-
gen; auch wenn der Verdienst noch so klein gewesen sei, sei er doch «eine be-
deutende Stiizze» gewesen, argumentierten die Verfasser der Bittschrift.** Auch

¥ StAAG., SB FS, 3. 10. 1843. Protokoll Kantonsschulrat, 3. 9. 1845.
“ StAAG, SB FS.22.1.1838.

I StAAG, Protokoll Kantonsschulrat, 11. 7. 1840.

*  StAAG, SB FS, Bittschrift der Hausviiter von Turgi, 21. 7. 1840.
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Abb. 2: Der Lehrer versucht mit Schlidgen ein schlafendes Kind zu wecken. Auf dem Bild ist zwar
keine Fabrikschule zu sehen, doch zeigt es die engen Verhiltnisse in den damaligen Schulstuben.
Bild aus: Jiger, Reto; Lemmenmeier, Max; Rohr, August; Wiher, Peter: Baumwollgarn als Schick-
salsfaden. Wirtschaftliche und gesellschaftliche Entwicklungen in einem landlichen Industriegebiet
(Ziircher Oberland), 1750-1920. Ziirich 1986. S. 93.

die Gemeindevertreter fiirchteten die Erwerbslosigkeit dieser Kinder. In Win-
disch wurde eine dhnliche Bittschrift von mehreren Gemeinderiten der Bezir-
ke Brugg, Baden und Laufenburg unterstiitzt. Die Gemeindeammaénner der
Gemeinden Birr, Lupfig, Villigen, Hausen, Windisch, Gebenstorf, Bozberg,
Umiken, Mandach, Oberhofen, Mettau und Bottstein, woher ein grosser Teil
der Fabrikarbeiterinnen und -arbeiter in Windisch stammte, richteten ein
Schreiben an den Kantonsschulrat mit der Bitte, einem Gesuch der Viter zu
entsprechen, da diese «den Verdienst sehr nothig (haben), um ihre Selbstindig-
keit langer zu behaupten u. nicht der Gemeinde listig zu werden».* Viele Ge-
meinden fiirchteten sich davor, dass die in die Windischer Fabrik gezogenen,
meist drmsten Dorfbewohner wieder in die Gemeinde zuriickkehren und «ar-
mengenodssig» werden konnten.

1846 ging nochmals ein solches Gesuch aus Turgi an den Kantonsschulrat.
Diesmal verfasste Pfarrer und Schulinspektor Josef Huwiler die Bittschrift im
Namen der Turgemer Viter. Er bat, dass wegen der Teuerung und der stark ge-
stiegenen Lebensmittelpreise fiir einige Monate auch Alltagsschiilerinnen und
-schiiler in der Fabrik arbeiten diirften. Er unterstiitze die Bitte der Viiter, weil
er nach Riicksprache mit den Bebié iiberzeugt sei, dass sich die Familien allein
mit dem Verdienst der Eltern nicht durchbringen konnten und auf das Ein-

' StAAG, SB FS, 6. 8. 1840.
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kommen der Kinder angewiesen seien. Er schien nicht zu erkennen, dass das
Problem bei den viel zu tiefen Fabriklohnen lag und nicht bei den Kindern, die
nicht mehr arbeiten durften.*

Hiiufiger Lehrerwechsel

In den Jahren zwischen 1840 und 1849 unterrichteten in der Fabrikschule
mindestens sechs verschiedene Lehrpersonen. Der erste Lehrer der Fabrik-
schule, Johann Weber, kiindete seine Stelle am 8. Juli 1843 vorzeitig nach knapp
drei Jahren. Er schlug vor, Konrad Miiller, der Gemeindeschullehrer von Bir-
menstorf, konne als sein Stellvertreter bis zum Ende der Amtsdauer nebenbeli
auch die Kinder in Turgi unterrichten. Die Schulpflege entsprach Webers
Wunsch mit der Bedingung, dass er die Stundenplidne der Gemeindeschule Bir-
menstorf und der Fabrikschule Turgi so zusammenstelle, dass es fiir Konrad
Miiller méglich sei, an beiden Schulen zu unterrichten. An den Vormittagen un-
terrichtete Miiller sodann an der Gemeindeschule in Birmenstorf und an den
Nachmittagen in der Fabrikschule Turgi. Bis im Herbst 1843 sank die Zahl der
Fabrik- und Privatschiiler um fast einen Drittel auf 16 respektive 11 Schulkin-
der. Der Bezirksschulrat war jedoch iiberzeugt, dass die Schiilerzahl im Spét-
herbst und Winter wieder zunehmen werde, sodass das Provisorium mit Lehrer
Miiller aufgehoben und fiir das Wintersemester ein Lehrer definitiv gewihlt
werden misse. Miiller sollte zudem per 1. November wieder ausschliesslich an
der Gemeindeschule Birmenstorf tétig sein. Die Bebié hingegen wollten die
Schule aufgrund der geringen Schiilerzahl per 19. September schliessen. Im Ge-
gensatz zum Schulinspektor, nach dessen Angaben noch 16 Kinder die Fabrik-
schule besuchten, behaupteten die Bebi€, dass es nur noch eines sei. Der Kan-
tonsschuirat entgegnete thnen, dass sie die Schule nicht mitten im Semesier
aufheben konnten. und beauftragte sie, fiir das Wintersemester eine neue Lehr-
person zu suchen. Aus den Quellen geht nicht hervor, ob eventuell Miiller sein
Provisorium im Wintersemester 1843/44 um ein Semester verlangert hatte oder
ob kurzfristig eine andere Losung fiir die Schule gefunden wurde. Bis im Friih-
ling 1844 hatten die Bebié ihre Meinung jedoch wieder gedndert. und sie teilten
dem Bezirksschulrat mit, dass sie die Schule nun doch weiterfiihren wollten. Im
Kantonsblatt schrieben sie eine Lehrerstelle aus.”

Nach dieser Auseinandersetzung schien die Schule fiir kurze Zeit mehr oder
weniger normal funktioniert zu haben. Es folgten aber mehrere Lehrerwechsel,

" StAAG,SBFS, 3. 11. 1846.
® StAAG, SBFS, 7.8.,16. 8., 3. 10., 5. 10. 1843, 12. 2., 13. 3. 1844. Gemeindearchiv Gebenstorf.
Protokoll der Schulpflege Birmenstorf-Gebenstorf, 9. 7., 10. 9. 1843.

188



die kaum zur Qualitétssteigerung der Schule beitrugen. Kaspar Christen, der
gemass Protokoll der Schulpflege 1847 als Lehrer erwidhnt wurde, beantragte
wenige Monate spiter seine Entlassung, da die Lehrerstelle mit derjenigen des
Schulpflegeaktuars nicht mehr linger vereinbar sei. Noch im Dezember glei-
chen Jahres loste thn Lehrer Huwyler ab. Dieser musste die Stelle aber bereits
im April 1848 wieder aufgeben, da er nach dem Tod seines Bruders das viiterli-
che Landgut iibernehmen konnte. An dessen Stelle wurde Lehrer J. Hifeli von
Klingnau gewihlt. Als dessen Amtsdauer am 11. Juni beendet war, bat ihn die
Schulpflege, die Schule provisorisch weiterzufithren.*

Einmal mehr hing das Fortbestehen der Schule an einem diinnen Faden.
Heinrich Bebié war nicht mehr bereit, die Schule gemeinsam mit seinem Bru-
der weiterzufiihren. Er weigerte sich, fiir die Besoldung eines eigenen Lehrers
aufzukommen. Rudolf hingegen erklidrte sich bereit, die Schule alleine zu
fuhren. Nachdem sich die Brider Bebi¢ wegen einem Streit um eine Erfindung
geschiftlich bereits vor Jahren getrennt hatten, kam die Trennung der Fabrik-
schule erst jetzt. 1843 gingen die Bebié «nach langen drgerlichen Streitigkeiten
und Prozessen» auseinander.”” Rudolf erhielt damals die zwischen 1826 und
1828 erbaute Ostliche Hilfte der Turgemer Spinnerei, Heinrich die 1833 bis 1836
erbaute westliche Hiilfte.* Rudolf Bebié teilte der Schulpflege im Juli 1848 mit,
dass er ein neues Schulzimmer einrichten werde und Inspektor Hermann damit
beauftragt habe, einen definitiven Lehrer zu suchen. Da Inspektor Hermann
aber fiir lingere Zeit in Bern weilte, forderte die Schulpflege Rudolf Bebié auf,
sofort selber einen Lehrer fiir eine definitive Anstellung zu suchen, um das Pro-
visorium mit Lehrer Héfeli zu beenden. Im September war es dann soweit. Ru-
dolf Bebié engagierte den Gebenstorfer Lehrer Rudolf Killer fir seine 53 Fab-
rikkinder. Das Fortbestehen der Schule schien, zumindest vorliufig und nur fiir
die Kinder von Rudolf Bebié, gesichert zu sein. Die schulpflichtigen Kinder,
welche ber Heinrich Bebi¢ angestellt waren, mussten nun wieder die Gemein-
deschule in Gebenstorf besuchen, da thre Viter nicht bereit waren, alle 14 Tage
ein Schulgeld von wochentlich sechs Kreuzern zu bezahlen. Und Heinrich Be-
bi¢ weigerte sich weiterhin standhaft, einen Beitrag an die Besoldung eines
eigenen Lehrers zu zahlen.”

“ Gemeindearchiv Gebenstorf, Protokoll der Schulpflege Birmenstorf-Gebenstorf, 18. 7., 12. 12.
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* Sauerlinder; Steigmeier: Gebenstorf, S. 53-65.
Gemeindearchiv Gebenstorf, Protokoll der Schulptlege Birmenstorf-Gebenstorf, 9.7., 10. 9.
1848.
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Arbeitsschule fiir Midchen

Immer wieder machten die Schulbehorden geltend, dass die Bebié fiir den
Arbeitsschulunterricht der Middchen eine Lehrerin anstellen miissten. Bis zum
Schluss verweigerten sie diese Forderung aber standhaft und mussten die Fab-
rikschule 1849 schliesslich deswegen schliessen.

Die Bebié verwiesen auf die Vollzichungsverordnung des Schulgesetzes, in
der eine Arbeitsschule fiir die Madchen der Fabrikschulen tatsédchlich nicht ex-
plizit erwdhnt wird. Das Schulgesetz regelte jedoch, dass die Fabrikkinder in
den gleichen Féachern unterrichtet werden mussten wie die Kinder der Gemein-
deschule. Daraus leiteten die Behorden auch ein Arbeitsschul-Obligatorium fiir
die Midchen der Fabrikschulen ab.® Im Wintersemester 1842 gaben die Fab-
rikbesitzer dem Druck der Schulbehorde voriibergehend nach und stellten die
in Turgi wohnende Anna Kohler als Arbeitslehrerin fiir die Fabrikschule ein.
Im Friihling 1844 entliessen sie Anna Kohler jedoch bereits wieder. Sie seien
nicht bereit, eine Arbeitsschullehrerin weiterhin zu bezahlen. Erneut vertraten
sic vehement den Standpunkt, dass sie nicht verpflichtet seien, eine Arbeits-
schule fiir Middchen zu fiithren, und verwiesen auf die nicht ganz eindeutigen Ge-
setzesparagraphen. Ob die Schulbehorden dies akzeptierten, ist nicht bekannt.
Das Problem taucht erst 1848 wieder in den Akten auf. Rudolf Bebié weigerte
sich, seiner Fabrikschule, die er nun alleine fiihrte, eine Arbeitsschule fiir
Midchen anzugliedern. Bis eine Losung gefunden werden konne, miissten die
Turgemer Midchen die Arbeitsschule in Gebenstorf besuchen, entschied die
Schulpflege. Da sich das Schulgesetz diesbeziiglich nicht bestimmt genug aus-
driickte, wollten die Schulpflege und der Bezirksschulrat nicht selber entschei-
den und wiesen die Angelegenheit an den Kantonsschulrat weiter. Dieser
forderte Rudolf Bebié ultimativ auf, entweder sofort eine Madchenschule ein-
zurichten oder die ganze Fabrikscliule zu schiiessen. Bebi€ verweigerte dies je-
doch weiterhin, worauf die Fabrikschule Turgi im Mai 1849 behordlich ge-
schlossen wurde. Alle Kinder mussten nun wieder nach Gebenstorf in den
Schulunterricht, wo durch den Zuwachs der Schiilerinnen und Schiiler aus Tur-
gi ein weiterer Lehrer bendtigt wurde. Im November 1849 wihlte die Schul-
pflege den ehemaligen Fabrikschullehrer Killer an die Gemeindeschule Ge-
benstorf.”
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Amtliche Untersuchung gegen die Spinnereien in Turgi

Nachdem der Regierungsrat die Fabrikschule aufgehoben hatte, arbeiteten
weiterhin schulpflichtige Kinder in der Spinnerei. Die Arbeitsbedingungen wa-
ren aber nicht nur fiir die Kinder, sondern auch fiir die Erwachsenen miserabel.

Pfarrer Samuel Meyer von Gebenstorf verfasste 1849 im Namen des Kapi-
tels von Brugg und Lenzburg einen Bericht «betreffend die Fabrikzustinde». In
diesem eindriicklichen, 50-seitigen Dokument prangerte er die unwiirdigen Ar-
beits- und Lebensbedingungen in den fiinf Fabriken Turgi, Windisch, Baden
und den beiden Betrieben in Bremgarten an. Meyer kannte die Schwiichen des
Schulgesetzes nur zu gut und forderte deshalb sowohl in diesem Bericht als auch
in der Neuen Aargauer Zeitung ein Fabrikgesetz, um das Leid der Arbeiter-
klasse, vor allem aber jenes der Kinder, zu lindern:

«Wie konnte man denn stillschweigend zusehen, dass Menschen- namentlich
Kinderquilerei fortdauere! Wer wiirde sich nicht eines Hundes erbarmen, der den
ganzen Tag und die Hilfte der Nacht den Blasbalg treiben miisste? Hat denn Nie-
mand Erbarmen mit unseren Kindern? Sind wir in Sibirien, oder im Lande der Frei-
heit? — Wir rthmen uns, Freiheit und Ordnung zu besitzen; aber im Punkte der Fab-
rikarbeit diirften wir eine andere Ordnung wiinschen.»™

Er war tiberzeugt, «dass ein Fabrikpolizeigesetz zu den wichtigsten Bedtirf-
nissen der Zeit» gehore, und verwies auf entsprechende Gesetze in England,
Frankreich und einigen Staaten Deutschlands.™

Aufgrund von Meyers Memorial fithrte das Bezirksamt Baden 1850 im Auf-
trag der Regierung eine amtliche Untersuchung gegen die beiden Bebié durch.
In einem Verhor mussten sie Fragen iiber Arbeitszeiten, Sonntagsarbeit, Kiin-
digungsfristen, Bussen, Alter der in der Fabrik beschiftigten Kinder und ande-
re mehr beantworten. Die Bebié stritten aber die meisten Vorwiirfe ab, und die
Untersuchung hatte fast keine Folgen fiir sie, ausser dass sie ihre Fabrikuhr nun
nach der Bahnhofuhr in Baden richten mussten, nachdem sie diese wihrend
Jahren nach eigenem Gutdiinken vor- und zuriickgestellt hatten.™ Im Schluss-
bericht hielt Bezirksamtmann Johann Geissmann fest, dass die Zustiande fiir die
Arbeiterinnen und Arbeiter nun nicht mehr so schlimm seien wie vorher. Die
Bebié hitten zugegeben, dass die Arbeitszeit frither oft bis nach Mitternacht ge-
dauert habe, doch dies komme nun nicht mehr vor. Geissmann gab aber zu, dass

*  Neue Aargauer Zeitung, Nr.29, 8. 3. 1830.

' StAAG, Regierungsratsakten, Sammelband Fabrikpolizeigesetz 1843-1872 (SB FG), Fasc. 1,
Bericht Meyer, 30. 9. 1849. Neue Aargauer Zeitung, Nr. 40, 3. 4. 1850.

' StAAG, SB FG, Fasc. 1, Protokoll der amtlichen Voruntersuchung, Dezember 1849: Protokoll
der amtlichen Untersuchung, 8. 5., 20. 6., 28. 6., 30. 6. 1850.
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nicht alle Missstinde behoben werden konnten; noch immer arbeiteten zum
Beispiel schulpflichtige Kinder in der Fabrik. Ein weiteres Ubel sei, dass die Ar-
beiterinnen und Arbeiter fiir die Untersuchung nicht befragt werden konnten,
da viele Angst gehabt hitten, den Verdienst zu verlieren, wenn sie sich negativ
tiber die Fabrik dussern wiirden.™

Pfarrer Meyer bemingelte zwei Jahre spiter, dass das Urteil von 1850 «un-
ter dem den Fabrikbesitzern in Turgi sehr giinstigen Herrn Geissmann» gefillt
worden sei. Er hatte Zweifel an dessen Neutralitit.>

In den Quellen finden sich nach 1850 kaum noch Klagen tiber dic Spinne-
reien in Turgi, von vereinzelten Meldungen abgesehen. 1872 wurde beispiels-
weise bekannt, dass bei Ludwig Kappeler-Bebié — Schwiegersohn und Nachfol-
ger von Rudolf — noch immer ein schulpflichtiges Kind arbeitete, das keinen
Schulunterricht besuchte.”

All diese Wirren um die Fabrikschule Turgi zeigen deutlich, unter welch un-
sicheren Umstédnden eine Fabrikschule gefiihrt wurde. Die Fabrikbesitzer ver-
suchten immer wieder, die gesetzlichen Bestimmungen zu umgehen. Die Schul-
pflegen, Bezirks- und Kantonsschulrite fiihlten sich in der Vollziechung der
Bestimmungen unsicher und scheiterten an gesetzlichen Liicken und fehlenden
Sanktionsmassnahmen. Fabrikanten, Eltern und zum Teil auch Gemein-
debehorden versuchten, wo immer moglich, Schleichwege zu finden. Das Ge-
setz wurde von vielen Seiten ausgehohlt.

55

StAAG, SB FG, Fasc. 1, Protokoll der amtlichen Untersuchung. 4. 8. 1850, Bericht von Bezirks-
amtmann Geissmann, 11. 8. 1850.

*  StAAG, SB FG, Fasc. 2, Bericht von Pfarrer Meyer, 2. 11. 1852,

7 StAAG, Prot. Regierungsrat, 26. 1. 1872.
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Fehlende Sanktionsmassnahmen

Schon kurz nach Inkrafttreten des neuen Schulgesetzes wurde klar, dass die
neuen Bestimmungen zu wenig griffig waren und Mittel zur Durchsetzung des
Gesetzes fehlten. Nicht nur Fabrikanten, sondern auch Eltern und Gemeinde-
rate versuchten, das Gesetz zu umgehen,

«|...] theils weil besondere Umstinde die Aufsicht der Schulbehorde erschwerten

u. lihmten, theils weil Altern Auswege fanden, um dem Gesetz zu entgehen. theils u.

hauptsiichlich weil die Fabrikbesitzer den Aufforderungen der Schulbehérde spotte-

ten u. diese keine Zwangsmittel iiber sie haben.»™

Viele Fabrikanten beschiftigten trotz des Verbots noch immer schulpflichti-
ge Kinder in thren Fabriken, welil sie die billigsten Arbeitskrifte waren; Eltern
schickten ihre Kinder schon vor dem vollendeten 13. Altersjahr in die Fabrik,
well sie auf deren Verdienst angewiesen waren; Gemeindevertreter und Schul-
pflegen vernachldssigten thre Aufsichtspflicht, weil thnen keine Mittel zur Ver-
fligung standen, Verstosse gegen das Gesetz zu bestrafen.

Die Ohnmacht der Behorden war gross. Der Bezirksschulrat Lenzburg frag-
te verzweifelt, ob denn Kinder nur da seien, um die Kassen der Maschinen- und
Fabrikherren zu fiillen, und ob Mitleid mit der Armut der Eltern zu einer Nach-
gicbigkeit der Behorden fiihren diirfe, welche die Kinder um ihre geistige Ent-
wicklung bringe.” Der Schulrat von Baden fiihlte sich ebenfalls machtlos. Er
forderte den Kantonsschulrat auf, die Fabrikanten in einem Kreisschreiben er-
neut auf die Gesetzesparagraphen aufmerksam zu machen.”

Doch Ermahnungen und gutes Zureden allein niitzten nichts, solange Straf-
massnahmen fehlten. Der Badener Schulinspektor Joseph Wendolin Straub
wies darauf hin, dass sich Schulpflegen und Gemeindebehorden ohne geeigne-
te Vollzugsmassnahmen in einer sehr schwierigen Lage befanden. Man konne
von ihnen deshalb keine «hinlidngliche Strenge und Genauigkeit» in der Einhal-
tung des Gesetzes verlangen.”' Straub und sein Kollege Friedrich Haller, Schul-
inspektor im Bezirk Brugg, forderten von der Regierung entsprechende Kom-
petenzen fiir die Bezirksschulrdte. Wiirden Inspektoren in den Fabriken
Verstosse gegen das Gesetz feststellen, miissten sie diese dem Bezirksschulrat
sofort melden. Dieser wiederum miisse beim Bezirksgericht eine Klage gegen
die Gesetzesbrecher einreichen. Nur so konne das Gesetz wirksam durchgesetzt
werden.”

™ StAAG, SB FS,22. 1. 1838.

¥ StAAG, SB FS, 24. 2. 1836.

“ StAAG, SB FS. 8. 6. 1837.

“ StAAG, SB FS, 10. 7. 1837.

“  StAAG, SB FS. 26. 10. 1837.
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Nachdem der Kantonsschulrat im Friithling 1837 bestimmt hatte, dass Eltern,
deren Kinder die Schule versiumten, vom Gemeinderat bestraft werden miis-
sten, verlangte nun Straub, dass nicht nur Eltern und Kinder, sondern auch Fa-
brikanten und Behérden zur Rechenschaft gezogen wiirden.” Karl Reinhard
Oechler, Mitglied des Kantonsschulrats, unterstiitzte thn:

«Die Schulpflegen miissen in ithrer Pflichterfiillung ermatten u. das Volk muss erbittert
werden, wenn der Kampf immer nur mit den armen Altern u. Kinder statt findet u. diese mit
Strafen belegt werden, wihrend dem Fabrikherrn, der sie dieser Ubertretung des Gesetzes glei-
cher Weise u. noch viel mehr seinen Vortheil findet u. offenbar Mitiibertreter ist, niemand etwas
sagen darf.»*

Auch die Regierung sah ein, dass die gesetzlichen und reglementarischen
Vorschriften vollig ungeniigend waren.” Sie ermichtigte den Kantonsschulrat
mit Beschluss vom 21. Februar 1838, Fabrikanten vor Gericht zu verklagen und
zu biissen, wenn diese trotz wiederholter Warnung gegen das Schulgesetz ver-
stiessen.”

Geld- oder Gefiangnisstrafen fiir Eltern und Kinder

Viele Eltern oder Kinder wurden bestraft, weil letztere den Unterricht nicht
besucht hatten. Sie mussten meistens Bussen zahlen oder eine kurze Gefdngnis-
strafe absitzen.

Im Februar 1837 arbeiteten in Rupperswil beispielsweise 19 Kinder in Fab-
riken, statt die Schule zu besuchen. Die Schulpflege verzeigte einen Teil der El-
tern beim Bezirksgericht, die anderen mussten im Dorf eine mehrstiindige Ge-
fangnisstrafe antreten.”’

In Windisch musste sich Johann Widmer 1838 vor dem Gemeinderat recht-
fertigen, weil seine Tochter die Arbeitsschule versdumt hatte. Er erkldrte den
Behorden, dass er seine Tochter nicht in die Arbeitsschule schicken konne, da er
sie «fir anderweitige Geschéfte, nahmentlich fiir Fabrikarbeiten zu gebrauchen
habe». Der Gemeinderat schien fiir seine Notlage zunédchst Verstindnis zu ha-
ben. Da aber Widmers Tochter gemdss Lehrer Meier «viel Zeit zum missigen
Herumlaufen verwende, an Markt-, Hochzeits-, Musterungs- und Tanztagen bei
den dannzumal gewohnlichen Lustbarkeiten einfinde und selbst bis nach Mitter-
nacht verweile», musste Widmer schliesslich doch eine Geldbusse bezahlen.®

*  StAAG, Prot. Kantonsschulrat, 22. 3. 1837. SB FS, 10. 7. 1838.

" StAAG, SB FS,22. 1. 1838.

Rechenschaftsbericht des Kleinen Rats, 1838.

*  StAAG, Prot. des Kleinen Rats, 21. 2. 1838.

Pfister, Willy: Die Geschichte eines Dorfes an der Aare, Band 3, Rupperswil 1966, S. 29.
®  Gemeindearchiv Windisch, Prot. der Schulpflege Windisch, 23. 9. 38
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In Miilligen verkiindete der Gemeinderat 1838, dass er alle Eltern bestrafen
werde, die ihre Kinder zum «Speisetragen» missbrauchen. Da es frither in den
Fabriken noch keine Kantinen oder andere Mdoglichkeiten gab, eine warme
Mahlzeit zu essen, brachten Kinder am Mittag ihren Eltern oder Geschwistern
das Essen in die Fabrik, da diese angesichts der kurzen Mittagspausen und der
langen Heimwege nicht nach Hause gehen konnten. Dadurch verpassten sie
teilweise den Schulunterricht. Die Witwe Anna Schneider liess sich ithr Essen
aber weiterhin von der Tochter in die Fabrik bringen. Sie habe sich in ihrer «be-
dringten Lage» nicht anders zu helfen gewusst, verteidigte sie sich. Trotzdem
verurteilte sie der Gemeinderat zu einer Busse von sechs Batzen. Ein halbes
Jahr spiter musste sie erneut eine Geldbusse von sieben Batzen bezahlen, da
ihre Tochter ihr das Mittagessen noch immer in die Fabrik brachte.”

Die Schulpflege und der Gemeinderat von Waltenschwil zogen Karl Miiller
vor das Bezirksgericht, nachdem sie ihn mehrmals verwarnt hatten. Er hatte sei-
ne beiden sechzehn- und zwolfjahrigen Knaben in Bremgarten in die Fabrik und
in die dortige Fabrikschule geschickt, ohne dass sie ein Entlassungszeugnis der
Gemeindeschule besassen. Das Bezirksgericht kam jedoch «zu keiner Beur-
theilung», und Karl Miiller ging ohne Strafe aus.”

In Moriken wurden 1843 zwei Viiter vor die Schulpflege zitiert. Deren Kin-
der waren rechtmdssig aus der «Alltagsschule» entlassen worden, um die Fab-
rikschule zu besuchen. Doch dort erschienen sie nicht. Die Schulpflege be-
schloss, diese Kinder miissen die versaumten Stunden nachholen. Da dies aber
nicht geschah, verurteilte das Bezirksgericht die beiden Viter wegen «absichtli-
cher Tauschung der Schulbehorde u. Entziehung der Kinder vom Schulunter-
richt» zu zwei Tagen Gefangenschaft. Die Schulpflege wandte die Strafe aller-
dings nicht an, da eine Gefdngnisstrafe den Verdienst der Familien empfindlich
geschmadlert hitte. Die Gefangnisstrafe in eine Geldbusse umzuwandeln, ging
auch nicht, da die Verurteilten kein Geld besassen. Die Viter wurden deshalb
erneut aufgefordert, die Kinder die versdumten Stunden nachholen zu lassen.
Ob sie dieser Aufforderung nachkamen, ist nicht bekannt.”

Um das Bussgeld zu erhalten, wandten sich die Behorden teilweise auch di-
rekt an die Fabrikanten. Das Sittengericht Gebenstorf teilte Rudolf Bebi€ 1845
mit, dass Johannes Huggenberger, ein bei Bebié€ in Arbeit und Kost stehender
Knabe, «wegen Versdumnis der Kinderlehre und Widerspenstigkeit gegen un-
sere Behorde» eine Busse von 25 Batzen zu bezahlen habe. Da Johannes aber

* Ebd. 14.1.,11.2.,14.3.,9.12. 1838, 13. 1. 1839.
" SIAAG.SB FS.29.4..10. 6. 1842.
" StAAG.SBFS. 4. 3. 1843.



nie Geld habe, bat das Sittengericht Bebié, ihm die 25 Batzen vom nichsten
Lohn direkt abzuzichen und dem Sittengericht zu iiberweisen.”

Aus den Akten ist kein Fall bekannt, bei dem Behorden — zum Beispiel ein
Gemeinderat oder eine Schulpflege —, die ihrer Aufsichtspflicht nicht nachge-
kommen waren, zur Rechenschaft gezogen wurden. Sie erhielten hochstens
Verwarnungen und wurden auf thre Pflichten aufmerksam gemacht.

Prozesse gegen Fabrikanten

Mit dem Beschluss vom 21. Februar 1838 war es den Schulbehorden endlich
moglich, auch Fabrikanten zur Verantwortung zu zichen. Sie konnten nun vor
Gericht verklagt und gebiisst werden. Dieser Beschluss fiihrte zu ein paar weni-
gen, in den Quellen tberlieferten Prozessen gegen Fabrikbesitzer. Die folgen-
den Beispiele zeigen, dass es zwar hin und wieder zu einer Anklage kam, jedoch
nur in einem Fall zu einer Verurteilung.

Hiinerwadel in Lenzburg

Der Bezirksschulrat von Lenzburg stellte als Folge des Regierungsratsbe-
schlusses vom 21. Februar 1838 den Fabrikanten des Bezirks ein Schreiben zu,
in dem er diese auf den entsprechenden Beschluss hinwies. Umgehend antwor-
teten die Briidder Hiinerwadel, Fabrikanten in Lenzburg, sie selber wiirden kei-
ne Kinder anstellen, sie tiberliessen dies thren Angestellten. Damit wiesen sie
jede Verantwortung von sich.

Der Bezirksschulrat wollte vom Kantonsschulrat wissen, ob die Antwort der
Hiinerwadel «zuldssig und mit der Absicht des Regierungsbeschlusses iiberein-
stimmend» sei oder ob «nicht vielmehr die betreffenden Fabrikherren fiir die in
thren Fabrikschulen vorkommenden Verstosse gegen das Schulgesetz direct
verantwortlich» gemacht werden miissten. Er solle gemiss den vorhandenen
Vorschriften selber entscheiden, kam aus Aarau die Antwort.” Am 27. No-
vember 1839 klagte der Bezirksschulrat die Fabrikanten Bourquin und Feld-
mann’™ beim Bezirksgericht Lenzburg wegen Verstoss gegen das Schulgesetz
an. Wie eineinhalb Jahre zuvor die Briider Hiinerwadel wiesen sie jede Schuld

= Pfarrarchiv Gebenstorf, Prot. Sittengericht, 4. 1. 1845.

StAAG,SB FS. 2. 6., 14. 6., 1838.

Wiihrend 1838 noch die Gebriider Hiinerwadel das Kreisschreiben des Bezirksschulrats betref-
fend Kinderarbeit beantwortet hatten, wurden 1839 Bourquin und Feldmann vor dem Bezirks-
gericht angeklagt. Aus den Akten geht nicht hervor, ob letztere mit den Gebriidern Hiinerwa-
del etwas zu tun hatten, oder ob es sich dabei um einen ganz anderen Gerichtsfall handelte.
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von sich und machten ihre Angestellten fir die Anstellung noch schulpflichtiger
Kinder verantwortlich. Einen Monat spiter sprach sie das Bezirksgericht frei.
Die beiden Fabrikanten kamen mit einer Verwarnung davon.

Nachdem das Bezirksgericht dem Schulrat mitgeteilt hatte, dass in Zukunft
bei dhnlichen Fillen nicht mehr die Fabrikbesitzer, sondern die Eltern angezeigt
werden sollten, wollte der Bezirksschulrat vom Kantonsschulrat einmal mehr
wissen, wie er in solchen Fillen zu handeln habe, denn es ldge bereits ein neuer
Fall vor.” Der Kantonsschulrat seinerseits beklagte sich bei der Regierung iiber
das Gerichtsurteil gegen Bourquin und Feldmann. Der Kleine Rat wollte das
Urteil jedoch nicht anfechten und forderte die beiden Fabrikanten lediglich auf,
das Gesetz in Zukunft zu beachten.”

Heinrich Kunz in Windisch

Die Schulpfilege Birmenstorf-Gebenstorf kiagte 1840 in Windisch den Fab-
rikanten Heinrich Kunz beim Bezirksgericht Brugg wegen Verstosses gegen das
Schulgesetz an. Zuvor hatte sich die Schulpflege beim Bezirksschulrat be-
schwert, dass Kunz noch immer zu junge Kinder in seiner Fabrik beschéftige.
1838 waren von 158 bei ihm angestellten Kinder 65 jiinger als dreizehn Jahre, ei-
nige sogar noch keine zehn Jahre alt. Die Schulpflege erklarte, «dass es ihr un-
moglich sel, unter solchen Umstinden Ordnung in threm Schulkreis zu handha-
ben».”

Im Gegensatz zum Lenzburger Fall wies Heinrich Kiinzli, der Stellvertreter
von Kunz, die Schuld nicht von sich, sondern versuchte sie mit der finanziellen
Notlage der Fabrikarbeitenden zu begriinden. Auf die Anklage erwiderte er,
dass Kunz «nicht Gewinneshalber, sondern nur auf dringendes Bitten armer El-
tern und auf Empfehlung von Geistlichen» noch schulpflichtige Kinder fiir
«leichte Arbeit» in den Fabrikdienst aufgenommen habe. Als Beweis dafiir leg-
te er pfarramtliche und gemeinderitliche Empfehlungsschreiben vor. Er versi-
cherte, dass die Kinder die Schule regelmissig besucht hitten, und zeigte wie-
derum als Beweis Zeugnisse von Lehrern und Schulpflegen. Im Urteil hielt das
Bezirksgericht fest, dass Kunz das Schulgesetz nicht in boser Absicht iibertreten
habe, sondern einerseits aufgrund von Bitten der Eltern, andererseits durch
Empfehlung von Beamten und Behorden dazu verleitet worden sei. Die Mehr-
heit der Gerichtsmitglieder votierte fiir eine Zurechtweisung von Kunz und ge-

® StAAG, SB FS, 26. 12. 1839; StAAG. Prot. Kleiner Rat, 24. 2. 1840; StAAG, Prot. Kantons-
schulrat, 12. 2. 1840.

" StAAG,SBFS,22.1.,12.2..2. 3. 1840.

7 StAAG. SB FS.22. 1. 1838. 31. 1. 1840.
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gen eine Bestrafung. Nur eine Minderheit wollte Kunz bestrafen, da er das Ge-
setz absichtlich und nicht das erste Mal iibertreten habe. Der Entscheid blieb
daraufhin bei der Regierung liegen und wurde dem Kantonsschulrat erst wei-
tergeleitet, als es fiir einen Rekurs bereits zu spit war.”

Martin Schwarzenbach in Bremgarten

Zwanzig Jahre nachdem Bourquin und Feldmann respektive Kunz nur ver-
warnt worden waren, verurteilte das Bezirksgericht Bremgarten den Fabrikan-
ten Martin Schwarzenbach zu einer Gefangnisstrafe.

Im Januar 1860 erfuhr die Erziehungsdirektion, Nachfolgerin des Kantons-
schulrats,” dass in der Fabrik «bei der oberen Briicke» in Bremgarten Kinder
unter 13 Jahren angestellt seien, und dass diese mehrere Mal pro Woche ganze
Néchte hindurch arbeiten missten. Aus einer vom Bezirksschulrat durchge-
fithrten Untersuchung ging hervor, dass in dieser Fabrik seit Jahren schulpflich-
tige Kinder arbeiteten, dass Kinder unter 16 Jahren zu Nacht- und Sonntags-
arbeit eingesetzt wurden und dass sie 14 Stunden und mehr pro Tag arbeiten
mussten. Mehrmals forderte der Bezirksschulrat Schwarzenbach auf, sich an
das Gesetz zu halten. Pfarrer Friedrich Gilg aus Oberwil, Inspektor der Fabrik-
schule Bremgarten, meldete jedoch, dass Schwarzenbach keine einzige die-
ser Vorschriften einhalte. Der Regierungsrat beschloss daraufhin, dass sich
Schwarzenbach wegen Missachtung des Schulgesetzes und der Verordnung
tiber die Sonn- und Festtage vor Gericht verantworten miisse. Er drohte, die
ihm erst am 8. Februar 1860 erneuerten Konzessionen fiir seine beiden Spinne-
reien zu entziehen, wenn er weiterhin gegen das Gesetz verstosse. Schwarzen-
bach versicherte, dass er die Gesetzesbestimmungen nun beachten werde und
dem Richter «ungescheut Rede stehen werde, sich aber eine unerlissliche
Rechtfertigung fiir spiter vorbehalten miisse». Im Oktober verurteilte ithn das
Bezirksgericht «wegen Einstellung schulpflichtiger Kinder vor zuriickgelegtem
13. Altersjahr und Beschiftigung derselben mit jeweilen 12-stiindiger Nachtar-
beit in jeder zweiten Woche» zu einer Gefdngnisstrafe von zehn Tagen. Zudem
musste er simtliche Untersuchungskosten sowie die Kosten fiir die Gefangnis-
strafe libernehmen. Auf einen Berufungsversuch von Schwarzenbach ging der
Regierungsrat nicht ein.*’

™ StAAG, SB FS, 30. 12. 1840; StAAG, Prot. Kleiner Rats, 5.3.1841; STAAG, Prot. des Kantons-
schulrats, 17.3.1841.

Mit der Verfassungsrevision von 1852 wurde der Kantonsschulrat abgeschafft und durch die Er-
zichungsdirektion ersetzt, siche dazu Bréndli. Sebastian; Landolt, Pius; Wertli, Peter: Die Bil-
dung des wahren republikanischen Biirgers, Argovia 1998, 8. 68 {.

" StAAG, Prot. des Regierungsrats, 6. 1., 14. 3.,24. 5., 4. 6., 8. 10.. 9. 11. 1860.
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Fabrik- und Gemeindeschulen im Vergleich

Im Kanton Aargau existierten — soweit bekannt — zu unterschiedlichen Zei-
ten und jewells unterschiedlich lang neun Fabrikschulen, je eine in Aarau (ca.
1812-1843), in Wildegg (ca. 1827-1843), in Niederlenz (ca. 1824-1875), in Aar-
burg (ca. 1826-1845), in Windisch (1831-1841), in Turgi (1839-1849), in Lenz-
burg (nur kurze Zeit um 1839), in Baden (ca. 1840/42-1853, 1859-1879) und in
Bremgarten (ca. 1842-1864, 1875-1876). Wie unterschieden sie sich von den Ge-
meindeschulen?

Anzahl Unterrichtsstunden

Gemiss Schulgesetz von 1835 musste jedes Fabrikkind wihrend des ganzen
Jahres wochentlich mindestens sechs Stunden Unterricht erhalten. Die Fortbil-
dungsschiilerinnen und -schiiler der Gemeindeschule hingegen erhielten im
Sommer wochentlich vier, im Winter fiinfzehn Stunden Unterricht. Das Schul-
jahr dauerte wenigstens 40, hochstens aber 44 Wochen im Jahr. Geht man da-
von aus, dass Sommer- und Wintersemester gleich lang waren und dass jahrlich
wihrend 44 Wochen unterrichtet wurde, so ergibt sich folgendes Stundentotal
fiir die beiden Schulen:"

Tab. 1: Vergleich der an der Fortbildungs- und Fabrikschule erteilten Schulstunden:

«Fortbildungsschule» Fabrikschule
(Stunden pro Woche) (Stunden pro Woche)
Sommer 4 Stunden 6 Stunden

X 22 Wochen = 88 Stunden x 22 Wochen = 132 Stunden

Winter 15 Stunden 6 Stunden
x 22 Wochen = 330 Stunden | x 22 Wochen = 132 Stunden
Ganzes Jahr | 418 Stunden 264 Stunden

&1

Schulgesetz vom 21.3.1835, §§ 11, 21, 22; Vollzichungsverordnung zum Schulgesetz vom 21.3.
1835, §§ 13, 14, 114. Das Gesetz schreibt fiir die Fortbildungsschule im Winter zwischen 10 und
15 Schulstunden vor, wihrend die Vollziehungsverordnung regelt, dass das Maximum der
Schulstunden erteilt wird, wenn im Sommer und im Winter nicht wihrend gleich vielen Stunden
unterrichtet wird.
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Gemiss dieser Berechnung erhielten die Gemeindeschiilerinnen und -schii-
ler 154 Stunden mehr Unterricht pro Jahr als die Kinder der Fabrikschulen. Die
Angaben im Gesetz waren jedoch nur Richtwerte. Dennoch kann man davon
ausgehen, dass die Gemeindeschulkinder rund anderthalb Mal mehr Unterricht
erhielten als die Fabrikkinder.

Dass die Fabrikkinder den Kindern der «Fortbildungsschule» im Wissen
oftmals nachstanden, ist deshalb verstdandlich. Diese Erfahrung haben auch
Gemeindeschullehrer gemacht, wenn Kinder aus einer Fabrik- wieder in die
Gemeindeschule zuriickkehrten. Dies konnte vorkommen, wenn eine Fabrik-
schule geschlossen wurde oder wenn die Fabrikanten die zu jungen Kinder aus
der Fabrik entlassen mussten, wie dies in den Jahren nach Inkrafttreten des
Schulgesetzes von 1835 ab und zu vorkam.™ Die Lehrer Miiller und Biland von
der Gemeindeschule Birmenstorf beklagten sich bei Inspektor Straub, dass die
chemaligen Schiilerinnen und Schiiler der Fabrikschule Windisch weit hinter
den Gleichaltrigen der Gemeindeschule zuriick scien. Dies seien keine Einzel-
falle, so Straub, da er bei allen Fabrikschulkindern die gleiche, traurige Erfah-
rung gemacht habe. Die ehemaligen Fabrikkinder fielen den Lehrern zur Last,
«weil sie einen anderen und zwar mangelhafteren Unterricht genossen ha-
ben».™ Der Kantonsschulrat glaubte, dass der Gesetzgeber «in seiner Milde und
in seiner Berticksichtigung der Noth» zu weit gegangen sei, als er die Unter-
richtsstunden der Fabrikschulen auf sechs beschriankt habe. Diese Stundenzahl
gentige nicht, «das Kind auf dem bereits eingenommenen Standpunkt zu erhal-
ten, geschweige es im Unterrichte weiters zu bringen».™

Wiihrend in den meisten Fabrikschulen — wenn tiberhaupt — nur das absolu-
te Minimum unterrichtet wurde, gab es auch Fabrikschulen, die dartiber hi-
nausgingen. In Baden erhielten die Fabrikschiilerinnen und -schiiler ab 1859
zehn Stunden, in Niederlenz ab 1858 und in Bremgarten ab 1864 elf Stunden pro
Woche Schulunterricht.* Das Schulgesetz von 1865 legte fiir die Fabrikschulen
dann ein Minimum von zwdolf Wochenstunden fest. Mit diesem Schulgesetz
wurden die Fabrikschulen den Gemeindeschulen unterstellt und waren nicht
mehr selbststandige Anstalten. Fiir sie galten fortan die gleichen Bestimmungen
wie fiir die Gemeindeschulen.™

Siche dazu StAAG. SB FS, Bittschriften diverser Gemeinden aus den Jahren 1836 und 1840
(Bittschrift von Moriken-Holderbank, 25. 4. 1836; von Niederlenz. 16. 11. 1836; von Windisch. 4.
8. 1840; von Turgi, 21.7.1840). Die Fabrikherren wurden angehalten, alle Kinder, die das 13. Al-
tersjahr noch nicht vollendet hatten. aus der Fabrik zu entlassen.

* StAAG,SBFS. 10.7. 1837.

Rechenschaftsbericht des Kleinen Rats, 1839.

Rechenschaftsbericht des Regierungsrats, 1858, 1859, 1862, 1864.

Schulgesetz vom 1. 6. 1865, §§ 61, 63.
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Unterrichtsfacher

Das Schulgesetz von 1835 respektive die Vollziehungsverordnung regelten,
dass die Fabrikkinder in den gleichen Féichern unterrichtet werden sollten wie
die Fortbildungsschiilerinnen und -schiiller an den Gemeindeschulen. Dazu
gehorte die Repetition des in der «Alltagsschule» Gelernten: Lesen, Schreiben,
Sprachunterricht, Bildung des miindlichen und schriftlichen Ausdrucks, Rech-
nen, Zeichnen, Gesang, christliche Religion und Sittenlehre und fiir die
Midchen «weibliche Arbeiten». Neu hinzu kamen Geschichte und Geographie,
besonders der Schweiz, «Belehrung iiber die biirgerlichen Einrichtungen des
Vaterlandes», Naturkunde «mit Bezichung auf Gesundheitslehre, Landwirt-
schaft und Gewerbe»."

In der Schulchronik der Fabrikschule Baden hielt der Lehrer fest, was die 13-
und 14-jdhrigen Kinder im Schuljahr 1845/46 gelernt hatten:

«[...] werden Gedichte in Prosa tbertragen, Geschiiftsaufsizze gemacht und
Gleichnisse behandelt. Im Rechnen Zins-, Geschiifts- und Gewinn- und Verlustrech-
nungen gelibt, das Nothwendigste aus der Naturlehre und allgemeinen Geographie
betrachtet: in der Geographie haben wir Europa durchgemacht. Endlich wurde noch
das Berechnen der Fliche und Korper und das Rechnen mit Dezimalbriichen und
das Auszichen der Quadraturwurzel gelehrt; Gesang.»™

Die Unterrichtsfacher waren, wie das Beispiel von Baden zeigt, wenn nicht
die gleichen, so doch ziemlich dhnlich wie in der Gemeindeschule.

Anzahl der Fabrikschulkinder

Ein Vergleich zwischen der Anzahl der Fabrik- und der Gemeindeschulkin-
der ist sehr schwierig anzustellen. Eine Fabrikschule besuchten im Gegensatz zu
den Gemeindeschulen immer Kinder aus mehreren Ortschaften. Es konnen je-
doch nicht Fabrikkinder verschiedener Ortschaften mit Dorfschulkindern des
Fabrikorts verglichen werden. Fir einen Vergleich miissen also Schiilerlisten
der Fabrikschulen mit Angabe des Wohnorts der Kinder vorhanden sein sowie
Verzeichnisse der Gemeindeschulen fiir die entsprechenden Jahre.

Fiir die Fabrikschule Niederlenz gibt es eine Schiilerliste, die belegt, dass
1824 65 Kinder diese Schule besuchten. Jedoch ist deren Wohnort nicht ange-
geben, weshalb ein Vergleich mit der Anzahl Gemeindeschulkinder von Nie-
derlenz nicht gemacht werden kann.

Schulgesetz vom 21. 3. 1835, § 5. Vollzichungsverordnung 5. 9. 1836, §”114.
*  Stadtarchiv Baden, Schulchronik Fabrikschule Baden 1842-1879, Schuljahr 1845/46.
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Fiir die Fabrikschule Windisch sind drei Schiilerverzeichnisse erhalten, die
den Wohnort der Kinder angeben. Ein erstes Verzeichnis stammt aus dem Jah-
re 1833 und wurde vom Windischer Pfarrer Ludwig Rahn und dem Fabrik-
schullehrer Heinrich Rychner erstellt. Moglicherweise forderte es der Kantons-
schulrat an, weil Klagen {iber die viel zu jungen Kinder laut wurden, welche die
Fabrikschule besuchten. 10 der 71 Fabrikschulkinder wohnten 1833 in Win-
disch.® Als 1837 erneut Protest wegen des Alters der Fabrikschulkinder erho-
ben wurde, verlangte der Kantonsschulrat erneut ein Verzeichnis aller Schiile-
rinnen und Schiiler, die im Bezirk Brugg in einer Fabrik arbeiten. Von den 158
in Windisch beschiftigten Kindern wohnten 46 daselbst.” Eine letzte erhaltene
Liste von 1841 wurde wahrscheinlich im Zusammenhang mit der Schliessung
der Fabrikschule und der beabsichtigten Umwandlung in eine Privatschule er-
stellt. 12 der total 45 Fabrikkinder wohnten damals in Windisch.”' Fiir die Ge-
meindeschule hingegen sind zwar die Schiilerzahlen zwischen 1813 und 1826 be-
kannt, doch fehlen Angaben fiir die folgenden Jahre, also auch fiir 1833, 1837
und 1841. Deshalb ist ein Vergleich zwischen der Anzahl der Fabrik- und Ge-
meindeschulkinder auch hier nicht moglich.

Fir Baden ist eine Fabrikschulchronik erhalten, die wiahrend mehr als drei
Jahrzehnten gefiihrt wurde. Von 1842 bis 1879 besuchten jeweils zwischen 19
und 105 Kinder die dortige Schule.” Die Wohnorte der Kinder sind jedoch nur
fiir die Schuljahre 1859/60, 1875/76 und 1877/78 angegeben. Fiir die Gemeinde-
schule Wettingen™ ist aber nur eine Chronik der «Fortbildungsschule» fiir das
Schuljahr 1859/60 vorhanden, nicht aber fiir 1875/76 und 1877/78, weshalb nur
ein Vergleich fiir 1859/60 moglich ist.” In diesem Schuljahr befanden sich in der
Aue in Baden unter den 105 Fabrikkindern im Alter von neun bis vierzehn Jah-
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StAAG, SB FS, «Verzeichnis derjenigen Kinder, welche sich in der Fabrike des Herrn Haupt-
mann Kunz befinden», 13. 4. 1833.

StAAG, SB FS, 23. 6. 1837, «Verzeichnis der Schulkinder in der Fabrik Windisch», 14. 10. 1837.
StAAG, SB FS, «Verzeichnis der Privatschiiler in Windisch», undatiert, Beilage zum Schreiben
vom 1. 11. 1841. 1840 forderte der Kantonsschulrat Kunz auf, sein viel zu kleines Fabrikschullo-
kal gegen grossere Raumlichkeiten zu ersetzen, da ansonsten die Schule geschlossen werde.
Kunz weigerte sich und wollte die Fabrikschule als Privatschule weiterfithren, was ihn weniger
gekostet hitte, da die Eltern fiir den Unterhalt einer solchen zustindig gewesen wiren. Auf-
grund eines Gutachtens des Schulinspektors und Pfarrers Friedrich Haller bewilligte der Schul-
rat dieses Projekt aber nicht. Siehe dazu StAAG, SB FS,9.3.,10.4.,24.4.,25.4.,20. 7. 1840, 1.
11. 1841, 26. 2., 10. 6. 1842.

Siche dazu Grafik im néichsten Kapitel.

Das rechte Limmatufer, auf dem sich die Badener Spinnerei und die Fabrikschule befanden,
gehorte bis 1881 zur Pfarr- und Schulgemeinde Wettingen, weshalb die Schiilerangaben der
Fabrikschule Baden mit den Schulchroniken der Gemeindeschule Wettingen verglichen wur-
den und nicht mit jenen der Gemeindeschule Baden.

Stadtarchiv Baden, Schulchronik Fabrikschule Baden, 1842-1879. Gemeindearchiv Wettingen,
Schulchronik Wettingen II.
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ren 26 Kinder aus Wettingen. Im Vergleich dazu besuchten 102 Kinder im Al-
ter von acht bis dreizehn Jahren die Gemeindeschule Wettingen. Von insgesamt
128 Wettinger Schulkindern besuchten demzufolge gut 20 Prozent die Fabrik-
schule in der Aue.

Angesichts der spirlichen Quellenlage kénnen keine allgemein giiltigen
Aussagen iiber das Verhiltnis zwischen Fabrik- und Gemeindeschulkindern ge-
macht werden.

Verhailtnis der Geschlechter in den Fabrikschulen

Uber das Verhiiltnis der Geschlechter in den Fabrikschulen geben ebenfalls
die im letzten Kapitel verwendeten Schiilerlisten Auskunft.

Fabrikschule Niederlenz

1824 besuchten in Niederlenz 65 Kinder im Alter von zehn bis achtzehn Jah-
ren die Fabrikschule. Von diesen 65 Kindern waren 42 mannlichen und 23 weib-
lichen Geschlechts. Somit waren im Schuljahr 1824 65 Prozent der Niederlenzer
Fabrikkinder Knaben, 35 Prozent Miidchen.”

Fabrikschule Windisch

Fiir Windisch ergeben sich dhnliche Zahlen. In den drei untersuchten Jahren
1833, 1837 und 1841 betrug der Anteil der Knaben in der Fabrikschule 59, 57 re-
spektive 58 Prozent, jener der Miadchen 41, 43 respektive 42 Prozent.™

Fabrikschule Baden

Wie schon bei Niederlenz und Windisch zeigt auch diese Grafik tiber Baden,
dass von zwei Ausnahmen abgesehen immer mehr Knaben als Midchen die
Fabrikschule besuchten (1870/71 und 1878/79 waren 54 respektive 53 Prozent

" StAAG. SB FS, «Tabellarischer Bericht iiber die Fabrikschule in Niederlenz», undatiert, An-
hang zum Lenzburger Schulrapport, 1. 11. 1824.

StAAG, SB FS. «Verzeichnis derjenigen Kinder, welche sich in der Fabrike des Herrn Haupt-
mann Kunz befinden», 13. 4. 1833, «Verzeichnis der Schulkinder in der Fabrik Windisch»,
14. 10. 1837, «Verzeichnis der Privatschiiler in Windisch», undatiert, Beilage zum Schreiben
vom 1. 11. 1841.
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der Schulkinder Midchen). In den restlichen Jahren betrug der Knabenanteil
zwischen 51 und 67 Prozent, im Durchschnitt also 59 Prozent.”

ﬁ{:‘fjaehr' Verhéltnis Knaben : Madchen
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Schuljahr

Wieso besuchten mehr Knaben als Middchen die Fabrikschule? Allein mit
dem Geburteniiberschuss an Knaben ldsst sich diese Differenz nicht erklédren.
Uber die Griinde sind aber lediglich Vermutungen moglich, sei es, dass die
Midchen trotz Gesetz die Fabrikschule weniger besuchtien, dass sie statt Fabrik-
eher Haus- und Heimarbeit verrichteten, oder sei es, dass Fabrikanten eher die
etwas kraftigeren, aber dennoch billigen Knaben einstellten.

Oben stehende Grafik zeigt auch, welch enormen Schwankungen die Schii-
lerzahlen der Fabrikschulen ausgesetzt waren. In Baden schwankte das Schiiler-
total zwischen 19 und 105 Kindern. Die Fabrikschullehrer Karl Donat und Jo-
hann Welte von Bremgarten beklagten diesen Umstand in einem Bericht von
1852. Das stindige Kommen und Gehen der Kinder verunmogliche einen se-
riosen Schulbetrieb. In der Fabrikschule Bremgarten besuchten in den Jahren
1846, 1847, 1850 und 1851 jeweils 9, 33, 36 respektive 24 Prozent der Fabrik-
schiilerinnen und -schiiler den Schulunterricht wihrend des ganzen Jahres. Der
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Stadtarchiv Baden. Schulchronik Fabrikschule Baden, 1842-1879.
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Rest verliess die Schule entweder friithzeitig oder stieg spéter ein. Den Grund
fiir diese Schwankungen sahen sie in den stindigen Zu- und Wegziigen ganzer
Familien. Einige Familien blieben ein ganzes oder ein halbes Jahr, andere zogen
jedoch nach nur einem Vierteljahr oder bereits nach einem Monat wieder in
einen anderen Fabrikort. Aus diesen Zahlen werde ersichtlich, so Donat und
Welte, «wie wenig eine Fabrikschule, wie diese, bei einer so periodischen
Schiilerzahl leisten kann».” Sicherlich spielen die von den beiden Lehrern
erwiahnten Zu- und Wegziige eine gewisse Rolle, doch kann dies nicht der ein-
zige Grund fiir die starken Schwankungen sein. Die Hauptursache lag eher in
der stindig wechselnden Konjunktur- und Wirtschaftslage, welche mal mehr
und mal weniger Arbeitskrifte notig machte. Kinder waren fiir die Fabrikanten
eine jederzeit verfiigbare und leicht rekrutierbare «Reserve» oder «Mandvrier-
masse».

Schulversiaumnisse und Bestratung

Zur Schulpflicht gehorte auch die Pflicht, den Unterricht regelmaéssig zu be-
suchen. Der Gesetzgeber nahm mit dem Schulgesetz von 1835 viel Riicksicht
auf die in der Landwirtschaft arbeitende Bevolkerung. Der Unterricht fand
grosstenteils im Winter statt, wihrend er sich im Sommer auf ein Minimum be-
schrankte. Die acht bis zwolf Wochen Ferien konnte die Schulpflege «auf die
Zeit der betrichtlichern Landarbeiten» ansetzen. Die Lehrkrifte mussten den
Schulbesuch der Kinder anhand von Absenzenverzeichnissen genau tiberwa-
chen. Wo er zu wiinschen iibrig liess, konnten die Gemeinderite die Eltern der
betreffenden Kinder mit Geldbussen oder Haft bestrafen.”

Mit dem Schulbesuch stand es zeitweise hochst bedenklich sowohl in den
Fabrik- als auch in den Gemeindeschulen. Industrialisierte Bezirke hatten aber
verhiltnisméassig mehr Absenzen zu verzeichnen als landwirtschaftliche. Epide-
misch auftretende Kinderkrankheiten, im Winter der teilweise schlechte Zu-
stand der Wege und insbesondere die Notjahre um die Mitte des Jahrhunderts
verursachten zusitzlich viele Absenzen. Ende der 1840er-Jahre und vor allem in
der ersten Hilfte der 1850er-Jahre haben die Schulversdumnisse geméss den
Rechenschaftsberichten der Regierung allgemein stark zugenommen. Verant-
wortlich dafiir waren die 6konomischen und politischen Krisen dieser Jahre.
Die Krise von 1843 bis 1845 mit Missernten und Kartoffelkrankheit vernichtete
jeweils rund einen Drittel der Ernte. Die Lebensmittel wurden vor allem in den
Industriebezirken Kulm, Aarau, Zofingen und Brugg so knapp, dass die Regie-

“ StAAG. SB FG, Fasc. 2, Bericht von Karl Donat und Johann Welte, 4. 10. 1852.
Schulgesetz vom 21. 3. 1835, § 19, 28-33.
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rung Weizenvorrite ankaufte und verbilligt an die Bediirftigen in den Gemein-
den abgeben musste. Die folgende Teuerung beeintriachtigte zugleich den Ge-
schiftsgang der Industrie, und die Verdienstmoglichkeiten wurden schlechter.'”
Immer mehr Kinder mussten zum Familieneinkommen beitragen, damit wenig-
stens die Grundbediirfnisse gedeckt werden konnten, und sie verpassten da-
durch den Schulunterricht. 1848/49 linderten zwei gute Ernten die Not ein we-
nig, wobei sich die giinstigeren 6konomischen Verhiltnisse positiv auf den
Schulbesuch auswirkten."”' Doch weitere Missernten in den Jahren 1850 bis
1854 liessen die Schulversdaumnisse wieder sprunghaft ansteigen. 1854 meldete
die Regierung,

«[...] der Schulbesuch wird bei der wachsenden Armennoth und der immer noch

zunchmenden Lauheit, Schlaffheit und Gleichgiiltigkeit der meisten Gemeinds-
behérden von Jahr zu Jahr schlimmer.»'”

1855 folgte eine deutliche Wende zum Bessern, doch die Not- und Teue-
rungsjahre hatten ihre Spuren bei Schulen und Kindern hinterlassen. Ein Jahr
spéter scheinen sich auch die Kinder etwas erholt zu haben:

«Die Lebensmittelnoth war nicht mehr, wie frither, auf den jugendlichen Gesich-
tern zu lesen, der Gesundheitszustand der Kinder daher im Allgemeinen ein guter, der
Schulbesuch regelmaissiger, die Aufmerksamkeit und geistige Spannkraft grosser.»'

In der zweiten Jahrhunderthilfte gingen Schulabsenzen bei gleichbleibender
Schiilerzahl merklich zuriick, besonders die unentschuldigten. 1854 gab es noch
durchschnittlich 20 Absenzen pro Kind, wovon zehn unentschuldigt waren.
Rund zehn Jahre spiter betrug die durchschnittliche Absenzenzahl noch 10,5."™

Fiir die Absenzen der Dorfschulkinder waren die Schulpflege und der Ge-
meinderat zustidndig. In Rupperswil etwa verurteilte die Schulpflege schon kurz
nach ihrer Konstituierung 1835 zwei Viter zu je vier Stunden Gefangenschaft
und belegte andere Eltern mit Bussen von bis zu sechs Batzen.'” Die Schulpfle-
ge war gemdss Schulgesetz befugt, drei in einem Monat ohne geniigende Ent-
schuldigung versdumte Halbtage mit Mahnungen und Verweisen zu ahnden.
Als geniigend entschuldigte Absenzen galten nur Krankheit und Notfille.
Schulversdumnisse von mehr als drei halben Tagen pro Monat musste die Schul-
pflege dem Gemeinderat melden. Letzterer konnte Eltern, Pflegeeltern oder

"' Wessendorf: Auswanderung, S. 108-113. Stachelin, Heinrich: Geschichte des Kantons Aargau

18301885, Band 11, Baden 1978, S. 358 1.
"' Rechenschaftsbericht des Kleinen Rats, 1849.
"2 Rechenschaftsbericht des Regierungsrats, 1854.
Rechenschaftsbericht des Regierungsrats, 1856.
Rechenschaftsbericht des Regierungsrats, 1855, 1856, 1863, 1876.
Pfister: Rupperswil, S. 28.
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Vormiinder mit einer Strafe von drei bis sechs Batzen, im Wiederholungsfall
von sechs bis zwanzig Batzen belegen. Konnten die Fehlbaren das Geld nicht
aufbringen, mussten sie eine Gefangnisstrafe von vier bis zwolf Stunden ab-
sitzen.'"

Im Gegensatz zu den Gemeindeschulen regelte das Schulgesetz nicht, wer
fiir die Ahndung der Absenzen in Fabrikschulen zustindig war. Der Schulin-
spektor von Lenzburg wollte im Januar 1837 vom Schulrat wissen, wem der Fab-
rikschullehrer die Absenzenverzeichnisse der Kinder zu tiberweisen habe. Der
Bezirksschulrat war der Meinung, dass der Gemeindeammann des Fabrikorts
nicht Kinder aus anderen Gemeinden bestrafen konne, dass also der Ammann
des Wohnorts zustandig sei. In einem Kreisschreiben teilte der Kantonsschulrat
den Schulridten der Bezirke Aarau, Baden, Bremgarten, Brugg, Kulm, Lenz-
burg und Zofingen jedoch mit, dass alle Fabrikschulkinder im Alter zwischen 13
und 15 Jahren von jenem Gemeinderat zu bestrafen seien, «in dessen Ge-
meindsbezirk die Fabrike liege». Sollten aber entgegen dem Schulgesetz noch
Kinder unter 13 Jahren in Fabriken arbeiten, so wiren deren Absenzen dem
Gemeinderat des Wohnorts zu iiberweisen."”

Der Aarauer Bezirksschulrat war mit dieser Weisung aber nicht einverstan-
den und schlug vor, dass weiterhin der Inspektor fiir die Schulversdaumnisse der
Fabrikkinder zustandig sein soll. Dieser soll die sdumigen Kinder dem Gemein-
derat des Wohnorts zur Bestrafung verzeigen. Als der Kantonsschulrat dieses
Problem beriet, gestand Karl Reinhard Oehler, dass sich iiber die Absenzen der
Fabrikschulkinder weder das Gesetz noch die Vollziehungsverordnung klar
ausdriicke. Der Schulrat riickte nun von seiner per Kreisschreiben verbreiteten
Weisung ab und beschloss, die Fabrikschule als «Subsidium und Stellvertreter»
jener «Fortbildungsschule» zu betrachten, welche jedes Kind in seinem Wohn-
ort hitte besuchen sollen; fiir die Absenzen der Fabrikschulkinder sei1 der Schul-
inspektor verantwortlich. Dieser miisse bei seiner Beurteilung unterscheiden,
ob fiir die Versaumnisse der Fabrikherr Schuld trage, indem er die Kinder zum
Beispiel zu spit von der Arbeit entlassen habe, oder ob die Kinder selber fiir
ihre Absenzen verantwortlich seien. Im ersten Fall solle der Inspektor den Kan-
tonsschulrat informieren, damit der Kleine Rat eventuell die Schliessung der
Fabrikschule veranlassen konne. Im zweiten Fall solle der Gemeinderat des
Heimatorts das Kind oder dessen Eltern bestrafen.'™

Es ist schwierig zu beurteilen, ob es in den Fabrikschulen mehr oder weniger
Schulversdumnisse gab als in den Gemeindeschulen; dafiir sind zu wenig Zah-

" StAAG, Prot. des Kantonsschulrats, 20. 9. 1837; Schulgesetz vom 21. 3. 1835, §§ 29-33.

7 StAAG, Prot. des Kantonsschulrats, 25. 1. 1837.

% StAAG.SBFS. 11.1.,25.1.,9.2.,16.2.,14.3.,22.3.,18.7..20. 10., 1. 11. 1837; StAAG, Prot. des
Kantonsschulrats, 25.1.,16.2.,22.3.,2.8.,20.9., 1. 11. 1837.
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len vorhanden. Zumindest fiir die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts ist aber an-
zunehmen, dass es in den Fabrikschulen mehr Absenzen gab. Viele 6konomisch
schlechter gestellte Eltern versuchten, ihre Kinder der offentlichen Schule zu
entziehen, und schickten sie statt dessen in die Fabriken.

Dieses Beispiel zeigt einmal mehr, dass Fabrikschulen eine eher provisori-
sche Einrichtung waren, deren Handhabung und Vollziehung liickenhaft und
teilweise unklar waren, und immer wieder zu Diskussionen fiihrten.

Lehrkrifte

Bis 1919 waren die Gemeinden fiir die Besoldung ihrer Lehrkrifte zustin-
dig. Sie entlohnten diese weitgehend nach eigenem Ermessen respektive ihren
finanziellen Méglichkeiten; das Gesetz bestimmte lediglich die Mindestansiitze.
Zahlungskriftige Gemeinden zogen die guten Lehrkréfte mit besseren Lohnen
an sich. In aargauischen Kleinstéddten verdienten Lehrer 1832 durchschnittlich
400 bis 500, einzelne bis zu 700 Franken jdhrlich, wovon sie recht gut leben
konnten. Die zahlreichen Landschullehrer aber erhielten nur zwischen 100 und
180 Franken pro Jahr. Von insgesamt 437 Lehrkriften musste fast ein Fiinftel
sogar mit weniger als 100 Franken auskommen. Viele Lehrer besserten ihr Ein-
kommen mit Schreibarbeiten, Sigristendienst oder Taglohnerei auf. Nicht selten
vernachlissigten sie die Schule zugunsten dieser Nebenverdienste.'”

Im Schuljahr 1831/32 erhielten die Windischer Dorfschullehrer der oberen
und der unteren Klasse, Franz Rauber und Johann Emmisberger, 130 respekti-
ve 120 Franken pro Jahr. Damit lagen sie etwas tiefer als ihr Kollege Heinrich
Rychner an der Fabrikschule, der fiir ebenfalls rund 60 Kinder 150 Franken ver-
diente.'"

Der Dorfschullehrer von Niederlenz, Ludwig Lindegger, verdiente im Schul-
jahr 1831/32 fiir die obere Klasse 180, fiir die untere Klasse, die er ebenfalls un-
terrichtete, 120 Franken. Hartmann Rohr bekam an der Fabrikschule Nieder-
lenz den gleichen Lohn wie Lindegger fiir die obere Klasse. Rohr, der auch die
Kinder der Fabrikschule Wildegg unterrichtete, bekam fiir diesen Unterricht
100 Franken. Im Vergleich dazu wurden die Wildegger Gemeindeschullehrer
der unteren und der oberen Klasse, Isak Frei und Samuel Biland, mit 130 res-
pektive 180 Franken entlohnt."!

" Stachelin: Aargau I1. S. 362 f.

""" Darstellung des gesamten Schulwesens im Kanton Aargau, Schuljahre 1831-1832, tabellarische
Ubersicht iiber das Primarschulwesen, Aarau 1834, S. 7 f. Baumann, Max: Geschichte der Ge-
meinde Windisch vom Mittelalter zur Neuzeit, Windisch 1983, S. 539.

""" Darstellung Schulwesen 1831/32,S. 12 1.
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Das Schulgesetz von 1835 hob den Mindestlohn der Lehrpersonen auf 250
respektive 300 Franken an oberen Klassen und grosseren Gesamtschulen an.
Gemeinden, die diese Summe nachweislich nicht aufbringen konnten, unter-
stiitzte der Staat mit Beitrdgen. Reichere Gemeinden mussten die Lohne auf
400 Franken aufbessern. Zum Lohn hinzu kamen teilweise noch die freie Be-
nutzung einer Wohnung und des Gemeindelands sowie andere Naturalien.'"
Eine Lehrperson war mit dem neuen Schulgesetz nur noch wihlbar, wenn sie im
Besitz eines Wahlfidhigkeitszeugnisses war. Dafiir musste sie eine Priifung able-
gen.'” Ein Lehrer genoss gewisse Vorrechte. Er war von personlichen Lasten
wie dem Einsassengeld und dem Militirdienst befreit.''* Dieses Recht stand
nicht automatisch auch den Fabrikschullehrern zu. Der Brugger Schulrat stellte
1831 bei der Militdrkommission ein Gesuch, den Windischer Fabrikschullehrer
Heinrich Rychner vom Militiardienst zu befreien, da die Schule sonst zu oft un-
terbrochen werden miisste.'” Wegen der langen und nicht gerade billigen Aus-
bildung war der Lehrerberuf auch nach der Anpassung der Lohne nicht gerade
anziehend. 1862 erhielten noch immer 106 aargauische Gemeindeschullehrer
nur die gesetzliche Mindestbesoldung von 450 Franken pro Jahr. Dies war un-
gefihr soviel, wie ein ungelernter Fabrikarbeiter verdiente!'"

Die Besoldung der Fabrikschullehrer nach 1835 ist schwieriger zu rekon-
struieren. In den Quellen finden sich dazu nur wenige Hinweise. 1837 schlug der
Bezirksschulrat Brugg Heinrich Kunz auf Anfrage vor, einem Fabrikschullehrer
fiir rund 30 Wochenstunden ein Gehalt von 300 bis 350 Franken zu bezahlen.'”’

Die Briider Bebi¢ wollten einem Lehrer, der an der neu zu erdffnenden
Fabrikschule unterrichten wiirde, jahrlich 450 Franken bezahlen. Fiir diesen
Betrag musste er sowohl die Kinder der Fabrikschule als auch diejenigen der
Privatschule mit insgesamt 1580 Jahresstunden unterrichten. Bei vier Wochen
Ferien, die sie dem Lehrer gewiihrten, entsprach dies rund 33 Wochenstun-
den.'®

Die Fabrikanten Solivo und Wild in Baden zahlten dem Lehrer ihrer Privat-
schule im Jahre 1840 400 Franken sowie zusitzlich eine jahrliche Gratifikation
von 100 Franken «bei getreuer Pflichterfiillung». Die Kinder der vier Schulab-
teilungen erhielten tdglich anderthalb bis zwei Stunden Unterricht. Daraus re-
sultierte fiir den Lehrer ein Stundentotal von 30 bis 40 Stunden pro Woche.'”

" Schulgesetz vom 21. 3. 1835, §§ 60-69.
" Schulgesetz vom 21. 3. 1835, §§ 40-46.
“ Schulgesetz vom 21. 3. 1835, § 53.

5 StAAG,SBFS, 6.3.,12.3.,19. 3. 1831.

" Stachelin: Aargau 11, S. 364.

" StAAG, Prot. des Kantonsschulrats, 8. 7. 1837.

" StAAG, SB FS, 25.7. 1838,

Bezirksschule Baden, Prot. Bezirksschulrat, 31. 1. 1840.
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Im Vergleich dazu erhielt 1839 der Wettinger Dorfschullehrer der oberen Klas-
se 380, derjenige der unteren Klasse 200 Franken.'

Die Fabrikschullehrer verdienten durchschnittlich etwa gleich viel wie die
Gemeindeschullehrer der oberen Klassen, teilweise eher mehr. Somit gab es
eventuell auch Anreize fiir Lehrpersonen, von der Gemeinde- an eine Fabrik-
schule zu wechseln. Lehrer Egloff von der Gemeindeschule Wettingen bei-
spielsweise wollte 1849 an die Fabrikschule Baden wechseln — obwohl er des-
wegen eine Staatsunterstiitzung fiir seine Ausbildung zurtickzahlen musste. Als
er an die Gemeindeschule Wettingen gewihlt wurde, musste er sich fiir sechs
Jahre verpflichten, weil er fiir den Besuch des Lehrerseminars zwischen 1843
und 1845 eine Unterstiitzung vom Kanton in der Hohe von 248 Franken erhal-
ten hatte. Da eine Fabrikschule aber keine offentliche Schule, sondern eine Pri-
vatanstalt war und er die Gemeindeschule zwei Jahre vor Ablauf der Verpflich-
tung verlassen wollte und «iiberdies noch ein Mangel an patentierten Lehrern
fiir 6ffentliche Schulen vorhanden» war, musste er dem Kanton innerhalb von
fiinf Monaten 124 Franken zuriickzahlen."”' Diese Summe betrug rund ein Drit-
tel seines Jahresgehalts. Die Vermutung liegt deshalb nahe, dass der Lohn des
Badener Fabrikschullehrers um einiges hoher war als derjenige, den er in Wet-
tingen erhielt. Leider sind fiir das Jahr 1849 keine Zahlen bekannt, doch ver-
diente der Badener Fabrikschullehrer 1862 bereits 1000 Franken.'”

Das Schulgesetz von 1835 schrieb im Weiteren vor, dass Lehrpersonen zu-
erst eine Priifung ablegen miissen, bevor sie eine Stelle antreten. Das so-
genannte Wahlfahigkeitszeugnis, das sie nach bestandener Priifung erhielten,
soll ausweisen, dass sie «hinldnglich oder vorziiglich fiir den Lehrerberuf be-
fihiget» sind.'”

Vom Windischer Fabrikschullehrer Rychner ist bekannt, dass er kein Lehr-
patent besass. 1837 stellte Inspektor Straub fest, dass noch immer der «patent-
lose» Lehrer Rychner der Schule vorstehe. Ein Jahr spiter forderte der Be-
zirksschulrat Heinrich Kunz auf, sofort einen wahlfidhigen Lehrer zu suchen und
notigenfalls die Stundenzahl und Besoldung so anzusetzen, dass er auch einen
finden konne. Im November 1839 stellte Kunz Johannes Liischer von Nieder-
wil, der das erforderliche Patent besass, als Fabrikschuilehrer an.'**

An der Privatschule in Turgi unterrichtete bis 1837 der patentierte Lehrer
Baumgartner aus Nussbaumen. Ein Jahr spéter machte Inspektor Straub die
Bebié darauf aufmerksam, dass sie fiir die Umwandlung der Privat- in eine Fab-

Briischweiler, Roman; Kottmann, Anton: Senft, Fritz: Oeuli, Max: Geschichte der Gemeinde
Wettingen, Wettingen 1978, S. 312.

I StAAG, Prot. Kantonsschulrat, 7. 2. 1849: StAAG, Prot. Kleiner Rat, 15. 2. 1849.

22 Rechenschaftsbericht des Regierungsrats, 1862.

2 Schulgesetz vom 21. 3. 1835, §§ 4042,

124 StAAG, SB FS, 10.7.1837,22.1. 1838, 18. 11. 1839.
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rikschule einen Lehrer mit Wahlfidhigkeitszeugnis anstellen miissten. Wahr-
scheinlich wurde Baumgartner in der Zwischenzeit durch einen anderen Lehrer
ersetzt, der kein Patent besass; dessen Name ist aber nicht bekannt. Ab 1840 un-
terrichtete der patentierte Johann Weber an der Fabrikschule.'”

Vom Badener Privatschullehrer Keller ist nicht bekannt, ob er das erforder-
liche Wahlfdhigkeitszeugnis besass. Zwar forderte der Bezirksschulrat die Wet-
tinger Schulpflege auf, dariiber zu wachen, ob ein solches Zeugnis vorhanden
sei. In einem Bericht, den die Schulpflege dem Schulrat im Friihling 1840 ablie-
ferte, ging diese jedoch nicht auf diese Frage ein.'®

Schullokal

In Bezug auf die Schullokale herrschten in den Gemeinde- wie in den Fab-
rikschulen meist die selben schlechten Bedingungen. Gemeinden wie auch Fab-
rikanten sparten an allen Ecken und Enden. Gemiiss Schulgesetz von 1835 mus-
sten alle Schulen mit ber 50 Kindern «in einem eigens hiezu bestimmten
offentlichen Gebédude» untergebracht werden. Dessen Bau, Einrichtung, Un-
terhalt und Beheizung war Aufgabe der Gemeinden. Der Kanton konnte ein
Schullokal mit héchstens 400 Franken unterstiitzen.'”” 1837 musste der Kanton
32 Gemeinden auffordern, nun endlich neue Schulriumlichkeiten zu bauen.
1846 beanstandete er 56 Schullokale als ungeniigend, und 1861 behauptete
Grossrat Carl Feer-Herzog, dass die sanitarischen Verhiltnisse in vielen Schul-
hdusern schlimmer seien als in den Fabriken. Erst mit dem Schulgesetz von 1865
anderte sich dies. Die Staatsbeitrige fiir den Bau und den Unterhalt der Schul-
hduser wurden auf 2500 Franken erhoht.'

Die Vollziehungsverordnung zum Schulgesetz von 1835 stellte beziiglich des
Schullokals in Fabrikschulen keine besonderen Bedingungen. Sie regelte ledig-
lich, dass die Fabrikbesitzer fiir die Bereitstellung eines «angemessenen» Lokals
sowie dessen Beheizung zustidndig seien. Eine Fabrikschule musste in zwei Ab-
teilungen gefiihrt werden, wenn sie mehr als 50 Kinder besuchten. Die Grosse
des Schulraums regelte die Verordnung nicht.'”

' StAAG, SBFS, 10.7. 1837, 26. 7. 1838. SB FG, Fasc. 2, 4. 10. 1852.

** Bezirksschule Baden, Prot. Bezirksschulrat, 31. 1., 26. 3., 29. 5.. 30. 7. 1840.
7 Schulgesetz vom 21.3.1835, §§ 15, 18.

% Staehelin: Aargau 11, S. 361; Schulgesetz vom 1. 6. 1865, § 35.

* Vollzichungsverordnung zum Schulgesetz vom 21. 3. 1835, §§ 111, 115.
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Abb. 3: Im Vordergrund steht das ehemalige Wiichterhiduschen, das in Windisch als Fabrikschul-
zimmer diente. im Hinergrund ist das Gebiude der Spinnerei Kunz zu sehen. Sammlung Andreas
Steigmeier, Dittwil.
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Abb. 4: Grundriss des Fabrikschulzimmers (chemaliges Wiichterhiiuschen) in Windisch.
Staatsarchiv Aargau, Akten der Erzichungsdirektion, Sammelband Fabrikschulen, 1810—
1850, ohne Datum.
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In Windisch diente das 1838 erbaute Wichterhduschen der Spinnerei Kunz
als Schulzimmer. Dieses war viel zu klein fiir die vielen Schiilerinnen und
Schiiler." Ein Plan des bestehenden Schulraumes zeigt die engen Verhéltnisse:
Im 3 x 3,9 Meter messenden Innenraum konnten héchstens 14 bis 16 Kinder un-
terrichtet werden. Die Schule zéhlte aber zeitweise iiber 100 Schulkinder, die
gestaffelt unterrichtet wurden.

Lehrer Liischer beschrieb die engen Verhiltnisse in diesem Lokal:

«Dieses Schulzimmer bildet ein Rechtekk und hat eine Ldnge von 13 Schuhen,
eine Breite von 9 Sch. und seine Hohe betrigt 10 Fuss.

aund b. sind die beiden Schultische; ihre Lange betrdgt 11/ Fuss, c. und d. sind die
beiden Binke.

ist ein Ofen.

ein Tisch mit einem Aufsazz

das Uhrgehéiuse

die Thiire

ein leerer Raum, zum Stehen und Gehen fiir den Lehrer. Er ist 3"3"breit und

10" lang.

. ist die Wandtafel.

m. eine Offnung, wo sich der Lehrer hindurchwinden muss, um auf den engen,
nur 173" breiten und 373" langen Raum zu gelangen, den er einnehmen muss,
um an der Wandtafel schreiben zu konnen. Im Winter wird auch noch das
Holz zum Einheizen in diesen Raum n. geworfen.

¢

b= o S

o~

das Lokal kann 14, hochstens 16 Kinder fassen.

Diejenigen Schiiler, welche die Bank c. einnehmen, miissen alle tiber die Tische
steigen, um an ihre Plizze zu gelangen.»'"

In Turgi zeigten sich die Briider Bebié beziiglich des Schullokals fiir einmal
entgegenkommend. Als die Schule noch einc Privatschule gewesen sei, habe
sich das Lokal in einem «erbiarmlichen Zustand» befunden, berichtet Straub
tiber die Schule in Turgi. Nachdem sich die Bebié 1838 aber entschlossen hiit-
ten, diese Schule als Fabrikschule weiterzufiihren, hitten sie «sogleich ein taug-
liches Lokal» zur Verfiigung gestellt. Der Unterricht fand im Waschhaus auf
dem Spinnereiareal statt.'”

Von der Fabrikschule Baden ist bekannt, dass sich das Schulzimmer im mitt-
leren Kosthaus befand, das beim Bau der Hochbriicke 1925/26 abgerissen wur-
de. Uber die Grosse des Schulraums gibt es keine Angaben.'™

B0 Sauerlinder; Steigmeier: Gebenstorf, S. 63.

Y1 StAAG, SB FS, Grundriss des Lokals der Fabrikschule in Windisch, ohne Datum, Beilage des
Schreibens vom 9. 3. 1840.

2 StAAG, SB FS, 26. 7. 1838; Sauerlinder, Steigmeier: Gebenstorf, S. 63.

'* Stadtarchiv Baden, Schulchronik Fabrikschule Baden 1842-1879, Einleitung.
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Nutzen und Effizienz der Fabrikschulen

Die zeitgendssischen Urteile iiber den Nutzen und die Effizienz der Fabrik-
schulen sind verschieden. Gemiss dem Fabrikschullehrer von Niederlenz, Jo-
hannes Kull, kamen die Kinder regelmdssig und sehr gerne in den Schulunter-
richt,

«[...] weil sie natiirlich lieber beim freundlichen Lehrer als beim strengen Aufse-
her oder Spinner sind.»'*

Die Kinder seien froh, dem Larm und Gestank der Fabrik fiir kurze Zeit zu
entkommen, und wiirden sich in der Schule wohl fiihlen.'”

Karl Donat und Johann Welte von der Fabrikschule Bremgarten waren
anderer Meinung. Sie klagten, dass die notwendige Erholung und Ruhe der
Kinder durch den Unterricht zusitzlich noch verkiirzt werde. Die Fabrikschul-
kinder besédssen zudem zuwenig Schulmaterial. Die matten, schlidfrigen und auf-
nahmeunfahigen Kinder konnten weder eine Silbe richtig schreiben noch einen
Satz richtig lesen. Bei den meisten Kindern sei es nicht Lernlust, die sie zum Un-
terricht bringe, «sondern nur, um auf einige Stunden ihrem Sklavenjoch los zu
werden».'*

Auch Schulrite und Pfarrer klagten immer wieder, dass die Kinder nach ei-
nem anstrengenden Arbeitstag nicht mehr fihig seien, etwas aufzunehmen oder
zu lernen, und die Schulstunden als Erholungszeit beniitzen wiirden.

Der Lernerfolg war vor allem in den ersten zwel bis drei Jahrzehnten nach
Einfihrung der Verordnung von 1828 sehr bescheiden. 1839 bezeichnete die
Regierung die Fabrikschulen — wie bereits erwidhnt — als «wunden Fleck unsers
Erzichungswesens»."’” Sie qualifizierte die Leistungen der Fabrikschulen von
«schlecht» bis hochstens «geniigend». Pfarrer Meyer meinte 1849 in seinem
schon erwihnten Memorial, dass sich Fabrikschulen «im Allgemeinen als un-
zweckmissige Anstalten» erwiesen hiitten."”® Erst in spiteren Jahren, als das
Schulgesetz von 1865 zwei Unterrichtsstunden pro Tag vorschrieb, befriedigten
die Leistungen der Fabrikschulen eher."”

Im Vergleich zu den Gemeindeschulen war die Effizienz der Fabrikschulen
wahrscheinlich eher gering. Zwar unterrichteten meistens qualifizierte Lehr-
krifte, doch kamen sie mit den tibermiideten und aufnahmeunfihigen Kindern

" StAAG. SB FG, Fasc. 2. Bericht von Johannes Kull, 2. 10. 1852.

* StAAG, SB FG. Fasc. 2, Bericht von Johannes Kull, 2. 10. 1852.

" StAAG, SB FG, Fasc. 2. Bericht von Karl Donat und Johann Welte, 4. 10. 1852.

7 Rechenschaftsbericht des Kleinen Rats, 1839.

" StAAG, SB FG, Fasc. 1. Bericht Meyer, 30. 9. 1849, S. 52.

""" Rechenschaftsbericht des Regierungsrats, 1859, 1862, 1864, 1865, 1866, 1867, 1868, 1870, 1875,
1876.
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in einer Unterrichtsstunde pro Tag auf keinen griinen Zweig. Zudem hatten die
Kinder kaum Zeit, das Gelernte zu verarbeiten oder zu repetieren. Der Inspek-
toratsbericht von Baden hilt 1868 stellvertretend fiir die anderen Fabrikschulen
fest:
«Trotz der Bemiihungen des tiichtigen Lehrers waren die Leistungen [...]
schwach, weil kein regelmissiger, andauernder Schulbesuch stattfindet.»'"

Obwohl der Erfolg der Fabrikschulen als Lernstitte begrenzt war, darf nicht
vergessen werden, dass diese Schulen durchaus einen Nutzen hatten. Einerseits
fir die Kinder selbst, die dadurch immerhin ein Minimum an Schulbildung er-
hielten, andererseits als erstes Eingreifen des Staats in die private Wirtschaft.
Gemiss der liberalen Staatsauffassung war namlich bis anhin jeder Staatsbiirger
und jede Staatsbiirgerin fiir sich selbst verantwortlich. Diese ersten Schutzbe-
stimmungen markieren eine wichtige Zisur im Verhalten des Staats gegeniiber
den sozialen Problemen der Zeit. Erstmals betrachtete es der Staat als seine
Aufgabe, wenigstens fiir einen Teil der wehrlosen Arbeiterklasse — ndmlich fiir
die Kinder — Schutzbestimmungen zu erlassen und dadurch deren Arbeits-
bedingungen zu verbessern. Fabrikschulen kénnen somit als erster Schritt einer
staatlichen Sozialpolitik betrachtet werden.

""" Rechenschaftsbericht des Regierungsrats, 1868.
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Ausblick

Die Vollziehung des Schulgesetzes von 1835 stiess auf einige Unstimmigkei-
ten und Kompetenzschwierigkeiten. Sanktionsmassnahmen fehlten ebenso wie
das Verstiandnis von breiten Teilen der Bevolkerung fiir das Gesetz. Auf Un-
verstdandnis stiess letzteres vor allem bei jenen, auf deren Mithilfe der Staat be-
sonders angewiesen gewesen wire: bei Fabrikanten sowie bei Arbeiterinnen
und Arbeitern. Sie wollten — oder konnten — Sinn und Zweck der allgemeinen
Schulpflicht und des Verbots von Kinderarbeit nicht begreifen. Sie sahen darin
cinen Eingriff in ihre personlichen Rechte, eine Zuriicksetzung gegeniiber an-
deren Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern sowie eine empfindliche Beein-
trichtigung ithrer Existenzsicherung.

Dem Staat wurde jedoch nur fiir Minderjidhrige eine Kontroll- und Schutz-
funktion zugestanden."' Soziale Sicherheiten fiir erwachsene Arbeiterinnen
und Arbeiter wie zum Beispiel Arbeitszeit- und Schichtordnung wurden als der-
artige Eingriffe in die Sphire personlicher Rechte und Freiheiten empfunden,
dass sie lange gar nicht zur Debatte standen. Noch immer glaubte ein grosser
Teil der Bevolkerung, dass staatliche Bevormundung den Fortschritt der Indus-
trie hemme.'*

In der Erkenntnis, dass das Schulgesetz einen wirksamen Schutz der Kinder
nicht gewihrleisten konne, forderte nicht nur Pfarrer Samuel Meyer, sondern
auch die Regierung ein Fabrikgesetz: «Dem unerlaubten Fabrikbesuch von All-
tagsschiilern wird wohl nur durch das Gesetz nachhaltig gesteuert werden kon-
nen», stellte der Kleine Rat 1844 fest.'™"

1838 forderte der Kantonsschulrat zum Schutz der Kinder erstmals ein Fab-
rikgesetz. Die Regierung beauftragte das Polizeidepartement noch im gleichen
Jahr, ein solches zu erarbeiten.'* Karl Reinhard Oehler erstellte im Namen des
Kantonsschulrats einen Bericht, in dem er dem Polizeidepartement seine Er-
fahrungen und Beobachtungen beziiglich des Schulunterrichts in den Fabriken
und die Notwendigkeit eines Fabrikgesetzes schilderte. Oehler, selbst Fabri-
kant, war im Gegensatz zu anderen Fabrikbesitzern fiir die strikte Einhaltung
des Schulgesetzes. Vor seiner Heirat, die ihn zum Fabrikanten machte, war er
Lehrer. Er war iiberzeugt, dass es Pflicht der Schulbehdérden sei. fiir die Heran-
bildung eines «gesunden und unterrichteten Volkes» zu sorgen. Er sah zwar ein,
dass auch fiir die erwachsene Arbeiterschaft Handlungsbedarf bestand. Doch

BOStAAG, SBFS. 9.2, 1839.

Braun. Rudolf: Sozialer und kultureller Wandel in einem ldndlichen Industriegebiet im 19. und
20. Jahrhundert, Erlenbach-Ziirich 1965, S. 116 ft.

Rechenschaftsbericht des Kleinen Rats, 1844,

" StAAG. Prot. Kleiner Rat, 25. 9. 1838; StAAG, Prot. Kantonsschulrat, 5. 10., 28. 12. 1838.
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waren auch fiir ihn Bestimmungen iiber die Arbeitszeit, die Gesundheit sowie
Misshandlungen der Arbeiterinnen und Arbeiter kein vorrangiges Thema. Sein
Augenmerk galt der «Verwendung schulpflichtiger Kinder in den Fabriken u.
ihre Beschulung daselbst», und in diesem Bereich miisse etwas geschehen.'”

1843 legte der Kleine Rat dem Parlament einen Vorschlag zu einem Fabrik-
gesetz vor.'** Dieser Gesetzesentwurf hitte Fabrikbesitzer verpflichtet, die zur
Erhaltung der Gesundheit notwendigen Vorrichtungen anzubringen und iiber
ihre Arbeiterschaft eine genaue Personenkontrolle zu fithren. Das Verhiltnis
zwischen den erwachsenen Arbeiterinnen und Arbeitern und dem Fabrikanten
war aber mit diesen wenigen Punkten bereits geregelt, denn nach liberaler Auf-
fassung handelte es sich dabei noch immer um eine Privatangelegenheit zwi-
schen miindigen Menschen, in die der Staat sich nicht einzumischen hatte. Zum
Schutz der Kinder und Jugendlichen enthielt der Vorschlag hingegen ausge-
dehnte Bestimmungen.

Der Grosse Rat nahm den Vorschlag, wenn auch mit einigen Abschwi-
chungen, am 3. Mai 1843 in erster Lesung an. Zu einer zweiten Beratung und
zur Verabschiedung des Gesetzesvorschlags kam es indessen nicht. 54 Aargau-
er Industrielle versuchten, mit einer Einsprache das Gesetz zu verhindern. Von
einem Fabrikgesetz seien «nur Plakereien zu fiirchten und jedenfalls kein giin-
stiges Resultat weder fiir die Volksbildung noch fiir die arbeitende Classe». Das
Schulgesetz geniige «fiir die jiingere Arbeiter-Klasse hinlinglich».'"” Mit dieser
Eingabe verschleppten sie das aargauische Fabrikgesetz fiir Jahre.

1846 erinnerte der Staatsschreiber daran, dass der Grosse Rat das Fabrik-
polizeigesetz noch in zweiter Lesung beraten miisse. Es geschah aber wieder
nichts. 1848 mahnte die grossritliche Staatsrechnungskommission, dass sich die-
ses Gesetz im Riickstand befinde. Ein Jahr spiter stellte die Regierung fest, dass
das 1843 beratene Gesetz teilweise veraltet sei. Der Kantonsschulrat erhielt wie-
derum den Auftrag, einen Entwurf{ zu erarbeiten. Bei der Verfassungsrevision
von 1850/52 war von der Fabrikarbeiterfrage erstaunlich wenig die Rede. Im-
merhin nannte die Verfassung von 1852 unter den Gesetzen, die innert drei Jah-
ren neu eingefiihrt werden sollen, auch das Fabrikpolizeigesetz. Wieder zogen
sich die Vorarbeiten, die hauptsidchlich Augustin Keller oblagen, aus unersicht-
lichen Griinden in die Linge, und aus drei Jahren wurden zehn.'*

Am 16. Mai 1862 konnte der Grosse Rat das Gesetz endlich verabschieden,
welches kaum noch auf nennenswerten Widerstand stiess. Es entsprach in wei-
ten Teilen dem Entwurf von 1843: Kinder unter 13 Jahren durften in Fabriken
tiberhaupt nicht mehr regelmaissig beschiftigt werden; Kinder unter 16 Jahren

¥ StAAG, SB FS. 9. 2. 1839.

" StAAG, SB FG, Fasc. 1, «Vorschlag eines Fabrik-Polizeigesetzes», 3. 5. 1843.

7 StAAG, SB FG, Fasc. 1.9. 8., 5. 12. 1843.

" SIAAG, RRB,21.12. 1846, 13. 1. 1848, 13. 1. 1851, 20. 4. 1852, 5. 1. 1853, 16. 3. 1854, 29. 1. 1855.
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durften nicht mehr als zwolf Stunden téglich (einschliesslich des Schul- und
Konfirmandenunterrichts) und nicht vor halb sechs Uhr morgens und nach halb
neun Uhr abends arbeiten. Das Gesetz verpflichtete die Fabrikbesitzer, Mass-
nahmen fiir die Sicherheit und Gesundheit der Arbeiterinnen und Arbeiter zu
treffen sowie ein genaues Personalverzeichnis zu fiihren. Korperliche Ziichti-
gung und Freiheitsstrafen verbot das Gesetz ausdriicklich; als Strafen waren nur
Geldbussen zuldssig, welche die Fabrikbesitzer zum Nutzen der Arbeiterinnen
und Arbeiter verwenden mussten. Fabrikreglemente und Statuten fiir Alters-
und Krankenkassen musste die Polizeidirektion genehmigen. Der Regierungs-
rat hatte fiir regelmissige Fabrikinspektionen zu sorgen.'"

Das aargauische Fabrikgesetz von 1862 stand hinter den Fabrikgesetzen an-
derer Industriekantone nicht zuriick."™ Zu einem wirklich fortschrittlichen Ge-
setzeswerk fehlte thm aber einiges. So finden sich darin zum Beispiel keine Be-
stimmungen iber die Haftbarkeit bei Betriebsunfillen, tiber den Schutz der
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer gegen fristlose Entlassung oder iiber
die Frauenarbeit, um nur einige wenige Punkte zu nennen. Erst das eidgendssi-
sche Fabrikgesetz von 1877 brachte weitere Verbesserungen."'

Mit dem aargauischen Fabrikgesetz von 1862 verschwand das Phianomen der
Fabrikschulen jedoch nicht. Das Schulgesetz von 1865 widmete den Fabrik-
schulen noch einmal fiinf separate Paragraphen."”” In Bremgarten, Niederlenz
und Baden existierten bis in die 1870er-Jahre Fabrikschulen. Erst mit dem eid-
genossischen Fabrikgesetz von 1877, das Kinderarbeit unter 14 Jahren verbot,
verschwanden Fabrikschulen.

Anschrift der Autorin:

Sarah Brian Scherer
Siedlungsweg 8
5430 Wettingen
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Aargauisches Fabrikpolizeigesetz vom 16. 5. 1862.

Fabrikgesetze gab es im Kanton Ziirich (Gesetz vom 24.10. 1859 betr. die Verhiltnisse der Fab-
rikarbeiter) und im Kanton Glarus (Gesetz vom 10.8.1864 iiber die Fabrikpolizei, Revision des
Gesetzes iiber das Arbeiten in den Spinnmaschinen vom 12. und 26.5. 1848): der Kanton Basel-
Stadt erhielt 1869 ein kantonales Fabrikgesetz.

Zur Geschichte des aargauischen Fabrikgesetzes siche Stachelin: Aargau 11, S. 440 ff.; Pfister:
Rupperswil, S. 38 f.;: StAAG, SB FG; zum Fabrikgesetz im Sammelband Fabrikschulen siehe
StAAG, SB FS,25.9,, 5. 10, 28, 1.2, 1838,9.2,,12.9.1839, 31. 8., 23. 9, 1842, 17. 3 19. 7. 1843,
18. 6.1847,14.3.1848,7.2.,7.3.,10. 4., 13. 4. 1849, 11. 12. 1850.

%2 Schulgesetz vom 1. 6. 1865, §§ 59-63.
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