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6. Die Aargauer Hochschulplane in der Sicht
der Offentlichkeit

6.1. Das Hochschulprojekt im Spiegel der Presse

Matthias Bruppacher rief bereits 1972 eine sogenannte «Pressearbeitsgrup-
pe» ins Leben.™ Die Mitglieder dieser Arbeitsgruppe trafen sich periodisch mit
Mitarbeitern der Vorbereitungsstufe (VS) und insbesondere mit Bruppacher
sclbst, um iiber Bildungsfragen zu diskutieren. An diesen Treffen erhielten die
teilnehmenden Journalisten auch regelmissig zusdtzliche Informationen zur
Arbeit an Planungen des Entwicklungsprojekts oder zu Resultaten aus den For-
schungsprojekten. Das Arbeitspapier «Konzeption der Dissemination der Vor-
bereitungsstufe» meinte dazu:

«Das Ziel der Pressearbeitsgruppe besteht in der Heranbildung eines in bil-
dungswissenschaftlichen Fragen kompetenten Journalistenstabes und gleichzeitig in
der Schaffung von «goodwill».»*"

Die Existenz der Pressearbeitsgruppe hatte zur Folge, dass zahlreiche Zei-
tungen ihre Leserschaft fortwihrend tber die Entwicklungen und Ergebnisse
der VS informieren konnten. Doch die personlichen Gespriche in der Presse-
arbeitsgruppe bewirkten noch ein Weiteres: Die meisten Journalisten waren
dem Aargauer Hochschulprojekt im Allgemeinen und der VS im Besonderen
wohlgesonnen. So kam es, dass die VS und ihr Projekt einer Hochschule fiir Bil-
dungswissenschaften eine wirklich «gute Presse» hatten.

6.1.1. Im Aargau

Seit dem Jahre 1972 nahmen alle (damals) fiinf (iberregionalen Tageszeitun-
gen des Aargaus an der Pressearbeitsgruppe teil.*” Generell lisst sich iiber die
Haltung der aargauischen Presse Folgendes aussagen. Die iiberregionalen Ta-
geszeitungen standen bis in die Mitte des Jahres 1976 ganz eindeutig hinter dem
Projekt einer aargauischen Hochschule fiir Bildungswissenschaften. Von die-
sem einheitlichen Bild wich nur das «Badener Tagblatt» insofern ein wenig ab,

" Vegl. dazu Anm. 379,

' StAAG «HSA» (wie Anm. 385), Arbeitspapier Nr. 54, S. 6.

Y1 Ebd. S. 5. Die fiinf Zeitungen waren: Aargauer Volksblatt (AV), CVP-nahe: Aargauer Tagblatt
(AT). FDP-nahe; Badener Tagblatt (BT), unabhiingig: Freier Aargaucr (FA), SP-nahe; Zofin-
ger Tagblatt (ZT), FDP-nahe.
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als es zwar im redaktionellen Teil die Hochschulpliane unterstiitzte, aber einem
Kolumnisten. dem so genannten «Riieblilinder», eine Rubrik einrdumte. in
welcher dieser Journalist unter anderem auch die VS und dic projektierte Hoch-
schule mit deftigen Attacken bedachte.*” Eine Kolumne des «Riiebliliinders»
fiihrte im Januar 1975 zu einem Schreiben des Projektleiters Heinz Ries an den
Chefredaktor des «Badener Tagblatts», Otto Wanner."” Ries protestiert in die-
sem Brief besonders gegen einige offensichtliche Unwahrheiten, welche der
«Riieblilinder» von sich gegeben hatte. Uber etwaige Reaktionen Wanners auf
diesen Brief fand sich in den mir zugénglichen Akten kein Hinweis.

Zwischen Sommer und Herbst 1976 war sowohl im Badener Tagblatt als
auch im Aargauer Tagblatt, das bislang auf der Seite der Hochschulbefiirworter
gestanden hatte, ein Meinungsumschwung feststellbar. Dagegen blieb das Zo-
finger Tagblatt, obgleich es wie das Aargauer Tagblatt auch der FDP nahestand,
bei seiner sehr klaren Haltung fiir die Hochschule. Auch das Aargauer Volks-
blatt und besonders ausgeprigt der Freie Aargauer unterstiitzten die Hoch-
schulpline weiterhin. Besonders deutlich ging dieser Meinungsumschwung im
Aargauer Tagblatt vor sich,*™ da er in dieser Zeitung zugleich mit einem redak-
tionellen Wechsel verbunden war. Hans Thalmann, der langjdhrige Beobachter
des Hochschulprojekts, wurde nimlich mehr und mehr von Kommentatoren
verdringt, die der Hochschule sehr viel kritischer gegeniiberstanden und im Ge-
gensatz zu Thalmann auch nie bei der Pressearbeitsgruppe der VS mitgewirkt
hatten."”

Im Gegensatz zu den grosseren, tiberregionalen Tageszeitungen des Kan-
tons Aargau sind die kleineren und ganz kleinen Lokalblitter in den Akten nur
sehr selten anzutreffen. Aus diesem Grund bleiben ihre Stellungnahmen be-
ziiglich der Aargauer Hochschulpldne kaum fassbar. Es ist indessen zu vermu-
ten, dass sich diese lokalen Blitter weitaus kritischer mit der VS und ihrer Ar-
peit auseinanderseizien als die grosseren Tageszeitungen.™ Dies mag vielleicht
das Beispiel der Freidmter Regionalzeitung «Freischiitz» verdeutlichen, in der

“2 Es handelt sich dabei um denselben Journalisten. der im Jahre 1975 die Polemik gegen Max

Knecht initiiert hatte. Vgl. dazu Anm. 395.
% EDAr C 420/1975. «Korrespondenz», Brief von Heinz Ries an Otto Wanner vom 7.1. 1975,
**  Anhand ciniger Titel zu Artikeln, die sich mit der Hochschule auseinandersetzen. lisst sich die-
ser Meinungswechsel schon aufzeigen. Im Aargauer Tagblatt (AT) vom 21. 2. 1975 (siche
EDAr C 420/1975 (wie Anm. 403)): «Eine Chance fir den Aargau». Im AT vom 1. 10. 1976
(siche EDAr C 420/1976 «Zeitungsausschnitte 1976»): «Differenzierte Stellungnahme soll mog-
lich sein». Im AT vom 23. 10. 1976 (ebda.): «Mit Bildungsreform zum Sozialismus?» Im AT vom
29.9.1977 (siche EDAr C 420/1977 «Zeitungsausschnitte 1977»): «Beglaubigte Totgeburt».
Es ist dies in erster Linie Hans-Peter Widmer, der im Ubrigen spiter fiir die FDP im Grossen
Rat politisieren sollte. Daneben profilierte sich aber auch Franz Straub mit Artikeln gegen die
Hochschule.
Diese Vermutung griindet nicht zuletzt in den Kommentaren zur Volksabstimmung tiber die
Vorbereitungsstufe vom 10. 5. 1970. Vgl. dazu S. 29.
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unter dem Pseudonym «Monitor» ein Kolumnist mit scharfen Worten gegen die
Hochschule im fernen Aarau zu wettern pflegte und dabei - trotz deftiger Wort-
wahl — jeweils iberaus subtil zu Werke ging.*”

6.1.2. In deriibrigen Schweiz

Von den ausserkantonalen Tageszeitungen nahmen der Ziircher Tages-An-
zeiger, die Basler National-Zeitung sowie der Berner Bund an den Treffen der
Pressearbeitsgruppe regelmiissig teil.*™ Auch in den Artikeln dieser Zeitungen,
soweit sie in den Archiven greifbar sind, wird dem aargauischen Hochschulpro-
jekt viel Sympathie entgegengebracht. Im Gegensatz zu den aargauischen Zei-
tungen lasst sich bei ihnen allerdings kein Meinungswechsel feststellen, weder
im Verlaufe des Jahres 1976 noch zu einem anderen Zeitpunkt.

Die grosse Abwesende unter den Zeitungen der Pressearbeitsgruppe war
zweifellos die Neue Ziircher Zeitung. Es fehlte denn auch nicht an Anfragen
von seiten der VS, um auch die Neue Ziircher Zeitung dazu zu bewegen, an den
regelméssigen Gesprachsrunden teilzunehmen.*” Doch die renommierte Zei-
tung war an diesem Angebot offenbar nicht interessiert, denn im Gegensatz zu
den anderen erwihnten Tageszeitungen brachte sie einer Hochschule fiir Bil-
dungswissenschaften etwelche Skepsis entgegen, die offensichtlich mit negati-
ven Beispielen aus dem Ausland begriindet wurde.”"” Im Ubrigen gab es aus-
serhalb des Kantons Aargau selbstverstéindlich auch Zeitungen, die sich in der
Art eines «Monitor» oder «Riieblilinder» tiber die aargauische Hochschule aus-
liessen.*"

7 Siche dazu unter anderem: EDAr C 420/1976 (wie Anm. 404), «Freischiitz» vom 29. 10. 1976.
Sowie: EDAr C 420/1977 (wie Anm. 404), «Freischiitz» vom 28. 1. 1977, vom 15. 2. 1977 und
vom 7. 10. 1977.

StAAG «HSA» (wie Anm. 385), Arbeitspapier Nr. 54, S. 5. Bei der Pressearbeitsgruppe mach-

te iiberdies auch die «Schweizerische Lehrerzeitung» mit.

" Siehe etwa: EDAr C 420/1972 (wie Anm. 270). Brief von Matthias Bruppacher an Erich A. Kiigi
(Redaktor der NZZ) vom 10. 11. 1972.

1 EDAr C 420/1974 «Korrespondenz 1974», Brief von Erich A. Kiigi (NZZ) an Mario v. Cranach
vom 18.9. 1974, S. 2: «Ohne uns festlegen zu wollen, verfolgen wir Thre Anstrengungen mit ei-
nem guten Schuss Skepsis. Ich kenne die Umstinde etwas niher, die zur Griindung der Bil-
dungswissenschaftlichen Hochschule in Klagenfurt gefithrt haben, und sehe gewisse Parallelita-
ten. Ich frage mich auch, ob die Bildungsforschung und Bildungswissenschaft auch nach dem
Abklingen der Bildungseuphorie (nach Prof. Hellmut Becker) noch so viel Platz werden bean-
spruchen kénnen, wie man noch vor einigen Jahren glaubte.»

" Siehe EDAr C 420/1975 (wie Anm. 299). Im Briickenbauer Nr. 4, 1975. meint ein Kommenta-
tor namens Vigil unter dem Titel «Noch mehr Hochschulen?»: «Die geplante Zersplitterung auf
Neues und zum Teil Fragwiirdiges wiirde mehr Schaden als Nutzen zeitigen. Darum sollte so
rasch als moglich «das Ganze halt!» geblasen und die Ubung «Hochschule Luzern» und «Hoch-
schule Aargau» abgebrochen werden.»
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6.2. Die Reaktion der Offentlichkeit

6.2.1. Die Reaktionen in der Bevilkerung

Es ist fast ein Paradoxon: Obgleich die Stimmungslage in der Offentlichkeit
wohl ziemlich eindeutig gegen die Hochschule fiir Bildungswissenschaften ein-
gestellt war, ist es tiberaus schwierig, diese Haltung zu belegen, weil die Bevol-
kerung in den Debatten fiir oder wider das Projekt praktisch gesichtslos blieb.
In dieser Situation werden an sich unaufféllige Mitteilungen, wie etwa ein Brief,
den eine ehemalige Sekretirin der VS an ihre fritheren Arbeitskolleginnen im
Francke-Gut sandte, auf einmal zu wichtigen Quellen.

«Der Hochschulabstimmung sehe ich nach wie vor mehr als gespannt entgegen.
Leider stelle ich noch heute immer wieder fest, dass die Mehrzahl der darauf ange-
sprochenen Personen nicht weiss, worum es bei diesem Hochschulprojekt geht, und
dass die meisten Leute auch eine ablehnende Haltung einnehmen, bevor sie sich da-
zu etwas erkldren lassen. Argument Nr. | gegen all diese Pline ist immer wieder die
Finanzknappheit. (...) Jedenfalls halte ich Euch beide Daumen und tue in meiner
Umgebung noch, was ich kann, um eventuell noch einige Befilirworter zurechtzubie-
gen.»'"”

Anhand des Briefes von Gisula Griitter erhalten wir einen Einblick in die
Ansichten und Argumentationsweise im personlichen Umfeld einer Durch-
schnittsbiirgerin. Zugleich bestiitigt sich die Annahme, dass die Offentlichkeit
auf die Hochschulplidne — wenn iiberhaupt — eher ablehnend reagierte, ein erstes
Mal im Bekanntenkreis von Gisula Griitter. Besonders aufschlussreich an der
Aussage Griitters erscheint mir insbesondere das Nichtinformiertsein ihrer Ge-
sprachspartnerinnen und Gesprichspartner sowie die voreingenommene, ab-
iehnende Reaktion auf das Hochschulprojekt, die gar keiner Argumente (mehr)
bedarf.

Die hier geschilderte Stimmungslage diirfte ohne Zweifel fiir einen sehr
grossen Teil der Bevolkerung zugetroffen haben. Dies wird durch einen Brief-
wechsel zwischen dem Gemeinderat von Kiittigen und der VS untermauert.
Auch dieser Briefwechsel gehort zu den sehr wenigen Dokumenten, welche in
den mir zuginglichen Archiven die Reaktion der Offentlichkeit auf die Planung
der aargauischen Hochschule thematisierten.*” In seiner Stellungnahme zur zu-
gesandten Broschiire weist der Kiittiger Gemeinderat darauf hin, dass er sich

12 EDAr C 420/1975 (wie Anm. 403), Brief von Gisula Griitter an die Mitarbeiterinnen der Ad-
ministration der Vorbereitungsstufe vom 6. 3. 1975.

Y EDATr C 420/1975 (wie Anm. 403), Brief des Gemeinderates von Kiittigen an Mario v. Cranach
vom 23. 7. 1975. Mario v. Cranach hatte im Rahmen ciner Veranstaltung des Hochschulvereins
einen Vortrag tiber den «Beitrag der Hochschule Aargau zum schweizerischen Bildungswesen»
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ausfiihrlich mit deren Inhalt auseinandergesetzt habe. Danach werden einige
Bemerkungen und Fragen angefiihrt, aus denen eindeutig hervorgeht, dass die
damaligen Gemeinderite von Kiittigen nicht besonders viel von dieser Hoch-
schule hielten. Bemingelt wird vor allem die mangelnde Transparenz der Pla-
nungsarbeit, auf die in dieser Broschiire nur am Rande eingegangen werde.
Dariiber hinaus bezweifelt die Stellungnahme aus Kiittigen die Notwendigkeit
der geplanten Hochschule und sorgt sich tiber die arbeitslosen Akademiker, die
hier ausgebildet werden sollten.*"

Besonders aufschlussreich an diesem Schreiben ist in meinen Augen die Kri-
tik an der angeblich mangelhaften Konkretisierung von Planungsangaben. Die-
se Kritik ist sehr erstaunlich, wenn man bedenkt, dass im April 1975 (also nur
gerade drei Monate bevor die Kiittiger Gemeinderéte ihren Brief verfassten)
der zweite Teil des Planungsberichts,'” der sich eingehend mit Planungsfragen
auseinandersetzte, der Offentlichkeit vorgestellt wurde, woriiber die kantona-
len Medien zudem ausfiihrlich berichteten.*'*

Der zweifellos privilegierte Arbeitsort der Vorbereitungsstufe im Francke-
Gut in Aarau fiihrte offenbar im Sommer 1973 zu einer Situation, die eigentlich
als Anekdote bezeichnet werden miisste, wenn darin nicht auf geradezu exemp-
larische Weise die Haltung der Offentlichkeit zur Arbeit der VS und zum an-
geblichen Verhalten der Wissenschafterinnen und Wissenschafter aufscheinen
wiirde. Worum handelt es sich? Im Park des Francke-Gutes gibt es ein
Schwimmbad, das im Sommer 1973 offenbar mit Wasser gefiillt war. Dazu fin-
det sich im Sitzungsprotokoll der Mitarbeiterkonferenz vom 24. 8. 1973 folgen-
de Bemerkung:

«Ausserdem wird das Bad mehr von teilweise unbekannten Fremden beniitzt.
Gleichwohl halten Aussenstehende die tagsiiber Badenden fiir Mitarbeiter der Vor-
bereitungsstufe. Daher wird beschlossen, das Wasser sofort ausfliessen zu lassen.»*"’

gehalten. Dieser Vortrag wurde auf Kosten des Hochschulvereins publiziert und breit gestreut.
Siche v. Cranach, Mario: Der Beitrag der Hochschule Aargau zum schweizerischen Bildungs-
wesen. Baden, 1975.

Das Schreiben des Gemeinderates gelangte zuerst an den Hochschulverein in Baden, da dieser
Verein die Vortragsbroschiire versandt hatte. Der Hochschulverein leitete den Briel anschlies-
send an die Vorbereitungsstufe weiter.

Auf die vorgebrachten Argumente («Akademikeriberfluss» und «unnétige Hochschule») wird
in Kapitel 6.4 eingegangen. Auf Anfrage (schriftl. Mitteilung vom 18. 5. 1998) erlduterte die Ge-
meindeverwaltung in Kiittigen die damalige parteipolitische Zusammensetzung des Kiittiger
Gemeinderates: von den fiinf Mitgliedern gehorten je zwei der FDP und SP an, wiithrend die
SVP ein Mitglied stellte. Dies erscheint beziiglich der Reaktion des Gemeinderates auf den
Vortrag v. Cranachs tiberaus interessant: Offensichtlich stand die Parteibasis der SP nicht ganz
so geschlossen hinter den sozialdemokratischen Parlamentarierinnen und Parlamentariern, wie
man dies vielleicht vermuten wiirde.

Planungsbericht des Griindungsausschusses an den Regierungsrat (wie Anm. 156).

416 Siehe dazu: EDAr C 420/1975 (wie Anm. 403).

Y7 Siehe StAAG «HSA» Protokoll der Mitarbeiterkonferenz vom 24. 8. 1973, S. 4.
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Wie bereits erwiihnt, sind Reaktionen der Offentlichkeit zur Arbeit der VS
im Speziellen oder zum Projekt einer Hochschule fiir Bildungswissenschaften
im Allgemeinen nur sehr spirlich vorhanden. Offensichtlich war die im Aarau-
er Francke-Gut geleistete Arbeit sehr lange schlicht kein Thema fiir die meisten
Zeitgenossen. Dies dnderte sich erst, als die Hochschulvorlage im Herbst 1976
in den Grossen Rat kam. In den Zeitungsdokumentationen im Archiv des ED
habe ich vor 1976 beispielsweise keinen einzigen Leserbrief zur Hochschulpla-
nung gefunden. Durch die politische Debatte wurde nun aber augenscheinlich
cine breitere Offentlichkeit auf die Arbeit der VS aufmerksam gemacht. Auf je-
den Fall mehrten sich nun die - allerdings zumeist kritischen — Leserbriefe.*'
Schliesslich konnte Hanspeter Gschwend sogar darauf verweisen, dass sich ge-
gen Ende 1976 endlich auch einige Befiirworter der Hochschule fiir Bildungs-
wissenschaften bemerkbar gemacht hitten. Dazu musste er freilich sogleich ein-
wenden:

«Eine etwas bittere Ironie liegt allerdings in der Beobachtung, dass eigentlich erst
der Riickweisungsentscheid des Grossen Rates wirklich spuirbare Reaktionen unter
bisher eher verschwiegenen Beflirwortern ausserhalb der «ex officio» interessierten
Grossratskreise ausloste.»*"”

6.2.2. Die Reaktionen in Lehrerkreisen

Die Reaktionen. die aus Lehrerkreisen zur Arbeit der Vorbereitungsstufe
gedussert werden, verdienen es aus drei Griinden gesondert erwihnt zu werden:
Einmal hétte sich eine Hochschule fiir Bildungswissenschaften am ehesten auf
diese Berufsgruppe ausgewirkt. Aus diesem Grund beschiftigte sich das «Schul-
blatt» der Kantone Aargau und Solothurn auch bereits seit 1972 immer wieder
mit der Arbeit der VS.* Schliesslich dusserten sich Lehrkrifte auch iiber-
durchschnittlich hiaufig zur Arbeit der VS. Wer freilich gedacht hiitte, die Lehr-
krifte des Kantons hitten sich grosstenteils tiberzeugt hinter die bildungswis-
senschaftliche Hochschule gestellt, sah sich getduscht. Gerade in Lehrerkreisen
stiess die Arbeit der Wissenschafter im Francke-Gut immer wieder auf scharte
Kritik. Die iiberwiegende Zahl dieser Vorwiirfe richtete sich dabei auf drei Be-
reiche.

N EDAr C 420/1976 (wie Anm. 404).

" Tatigkeitsbericht des Griindungsausschusses 1976, S. 11.

Aargauischer Lehrerverein und Solothurner Lehrerbund (Hrsg.): «Schulblatt fiir die Kantone
Aargau und Solothurn». Das «Schulblatt» erscheint zweiwdchentlich.

420

110



Zum einen wurde den Bildungswissenschaften immer wieder ein fehlender
Praxisbezug vorgeworfen. Dieser Vorwurf zeigt sich etwa (hier allerdings in sei-
ner Umkehrung) in einem «Schulblatt»-Artikel aus dem Jahre 1974, in dem ein
Projekt der VS vorgestellt wird. In der Einleitung zum Bericht schreibt das Se-
kretariat des Aargauischen Lehrervereins (ALV):

«Uns scheint, dass es sich hier um ein Musterbeispiel handelt, wie die kiinftige
aargauische Hochschule arbeiten sollte und auch arbeiten mochte: keine hochwis-
senschaftlichen Studien betreiben. die letzten Endes niemandem dienen, der tiglich
in der Schulstube steht, sondern Probleme bearbeiten, deren Losung dem Lehrer,
den Eltern und den Behorden die Bildungsarbeit (...) erleichtert.»*

Ein weiterer Vorwurf, der oft erhoben wurde, betraf die finanziellen Eng-
passe des Kantons Aargau, die im Widerspruch standen zu einem nicht unbe-
deutenden (und objektiv vorhandenen) Nachholbedarf im Schulwesen (Ausbau
der Kantonsschulen, Reform der Primarlehrkrifteausbildung, Verringerung
der Klassengrossen an den Volksschulen u. a. m.). Gleichzeitig aber sollte der
Aargau (insgesamt) mehrere Dutzend Millionen Franken fiir eine Hochschule
ausgeben. Dass dieses Vorgehen auf Kritik stiess, ist an sich nachvollziehbar.*”
Die Problematik lag indessen darin, dass zwei Bereiche gegeneinander ausge-
spielt wurden, die beide berechtigte Forderungen stellten (sowohl der Ausbau
des Schulwesens als auch der Aufbau ciner Hochschule fiir Bildungswissen-
schaften). Schliesslich existierte eine gerade unter Padagogen weit verbreitete
Fundamentalopposition gegen die Wissenschaftsdisziplin Bildungsforschung.
Als ein Beispiel dieser grundsitzlichen Kritik an den Bildungswissenschaften
mag Hans Schmidhauser aus Oberengstringen dienen, der als Lehrer einer
«Freien Schule» vorstand und sich mehrmals schriftlich an die VS wandte.*”

Das Verhiiltnis des ALV zur VS war ungeachtet der deutlich wahrnehmba-
ren Zuriickhaltung vieler Lehrkrifte gegen die geplante Hochschule durchaus
annehmbar. So waren etwa die meisten Wissenschafterinnen und Wissenschaf-
ter der VS Mitglieder des ALV, und der Vorstand des ALV setzte sich dezidiert
fiir die projektierte Hochschule ein.*”* Es darf indessen nicht unerwiihnt bleiben,

“' Schulblatt (wie Anm. 420), Nr. 18/1974 (30. 8. 1974). S. 357.

*2 Siche dazu beispielsweise: Schulblatt (wie Anm. 420), Nr. 6/1975 (21. 3. 1975).S. 135 1.

3 Siche etwa: EDAr C420/1973 (wie Anm. 248). Brief von Hans Schmidhauser an Matthias Brup-
pacher vom 15. 2. 1973: «Es ist bemiihend. in der Schweiz. Lehrerzeitung zu lesen. wie Sie
Denk-, Serien- und Realisationstechniker suchen fiir Thre Aufgabe. die sich offenbar am ches-
ten in ein System figen, dessen Grundlagen kein vollverantwortlicher Mensch erkennt, iiber-
nimmt, noch zu erfiillen vermag - alles. nur nicht das, was Sie brauchen: lebendige Menschen.»
Dies zeigt sich wohl am cindriicklichsten am Beispicl von Alfred Regez (Schoftland). der sich
als Kommissionsprisident der vorberatenden Kommission 1976 stark fiir das Hochschulgesetz
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dass sich der ALV beileibe nicht nur aus Altruismus fiir die kiinftige Hoch-
schule engagierte. Man versuchte augenscheinlich mehrfach, die VS dazu zu be-
wegen, eine Untersuchung iiber die Wechselwirkung von Klassengrossen und
Bildungserfolg durchzufiihren.*” Doch die Forscherinnen und Forscher im
Francke-Gut liessen sich darauf nicht ein; vermutlich wollten sie sich nicht mit
dem Vorwurf der Parteilichkeit konfrontiert sehen.*

6.3. Die Befiirworter des Projekts und ihre Argumente

Es fallt nicht leicht, die Beflirworter einer aargauischen Hochschule fiir Bil-
dungswissenschaften problemlos bestimmen zu kénnen. Wohl treten die meis-
ten grosseren und iiberregionalen Zeitungen, deren Artikel zu diesem Thema in
den Archiven fassbar sind, explizit flir das Hochschulprojekt ein. Zumindest
1970, als dem Kredit von 6,5 Mio. Franken in der Volksabstimmung zugestimmt
wurde, stand die tiberwiegende Mehrzahl der Politiker, Parteien und Verbinde
eindeutig hinter den aargauischen Hochschulbestrebungen. Diese deutliche
Mehrheit verflog in den Jahren nach 1970 allerdings zusehends, sodass 1976 eine
knappe Mehrheit des Grossen Rates die ausgearbeitete Vorlage zurtickwies.

Sucht man in den Quellen nach Namen von Hochschulbefiirwortern, so fin-
den sich immer wieder dieselben Kopfe. Dariiber hinaus ist der Forschende
weitgehend auf Vermutungen und allenfalls auf Analogieschliisse angewiesen.
In den ersten Jahren der VS tauchen in den Quellen zwei Gruppierungen jun-
ger Studierender auf, die sich aktiv fiir die weitere Entwicklung der VS und ins-
besondere der geplanten Hochschule einsetzen wollten. Es handelte sich dabei
um das «Hochschulkomitee der Aargauer Jugend» und eine «Arbeitsgruppe fiir
eine demokratische Hochschule Aargau». Nach relativ kurzer Zeit vernimmt
man von diesen beiden Gruppen aber nichts mehr.

Betrachten wir die kantonale Parteienlandschaft, dann finden wir nur eine
grosse Partel, die das Projekt vorbehaltlos unterstiitzte: die Sozialdemokrati-
sche Partei. Daneben waren auch LdU und EVP mehrheitlich fiir die Vorlage.
Die CVP scheint sich mit den Jahren von einer klaren Befiirworterin zu einer
(in dieser Frage) gespaltenen Partei gewandelt zu haben. Was die FDP betrifft,
so dirfte der in Kapitel 6.1.1 festgestellte Meinungsumschwung im «Aargauer

engagierte und sich dabei in seiner eigenen Partei (FDP) exponieren musste, war er doch der
einzige Parlamentarier dieser Partei, der in der Debatte vom 20. 10. 1976 fiir die bildungswis-
senschaftliche Hochschule votierte.

2 Siehe zum Beispiel: Schulblatt (wie Anm. 420) Nr. 13/1973 (22. 6. 1973). S. 260.

0 Matthias Bruppacher wies im Gespriich vom 10. 6. 1998 darauf hin. dass der ALV dic Wissen-
schaftler der Vorbereitungsstufe gerne fiir seine Zicle instrumentalisiert hitte.
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Tagblatt» wihrend des Jahres 1976 programmatischen Charakter fiir die Partei
gehabt haben, sprachen sich doch in der Grossratsdebatte vom 20. 10. 1976 mit
ciner Ausnahme alle Freisinnigen gegen das Hochschulgesetz aus. Auch in der
SVP fanden sich nur noch wenige Befiirworter.

Ausserhalb der politischen und journalistischen Kreise sind — wie erwiahnt —
kaum verldssliche Angaben iiber Befirworter einer aargauischen Hochschule
moglich. Am ehesten findet man sie noch in padagogischen Kreisen, ungeachtet
der Tatsache, dass auch viele Lehrkrifte der Hochschule fiir Bildungswissen-
schaften skeptisch gegeniiberstanden.

Was die Argumente der Hochschulbefiirworter betrifft, so waren diese vor-
nehmlich reaktiver Art.*” Sie mussten sich in erster Linie damit begniigen, die
grobsten Irrtiimer und Unwahrheiten der Hochschulgegner zu berichtigen;
dazu gehorte etwa die Behauptung, die neue Hochschule bilde arbeitslose Aka-
demiker aus. Dieses Argument war natiirlich nicht zutreffend, weil ja die
geplante Hochschule keine zusitzlichen Studenten ausbilden, sondern Hoch-
schulabsolventen ein Zusatzstudium ermaoglichen wollte.

Kamen der Hochschule wohlgesonnene Kreise iiberhaupt dazu, positive Ar-
gumente zu formulieren, so legten sie ithr Augenmerk hauptsichlich auf den
konstruktiven Beitrag zur Verbesserung des Bildungswesens, den sich die pro-
jektierte Hochschule zum Ziel gesetzt hatte. Uberdies wiesen diese Gruppie-
rungen auf den notwendigen finanziellen Lastenausgleich zwischen den Hoch-
schultrigern und den Nichthochschulkantonen hin, der in Bélde erbracht
werden miisse. ob der Aargau nun eine eigene Hochschule besitze oder nicht.
Selbst Hochschultridger zu sein hitte fiir den Aargau den grossen Vorteil mit
sich gebracht. in Bezug auf die schweizerische Hochschulpolitik mitbestimmen
zu konnen.

Bevor wir uns den Gegnern der aargauischen Hochschule und ithren Argu-
menten zuwenden konnen, miissen wir kurz auf zwei Vereine hinweisen, die
sich der Unterstitzung der Hochschule verschrieben hatten: den «Hochschul-
verein» und die «Aktion Hochschule Aargaus».

0.3.1. Der Aargauische Hochschulverein

Der «Aargauische Hochschulverein» wurde im Juli 1964 von Jakob Hohl,
dem Motionir von 1962 gegriindet.*™ Als ersten Priisidenten konnte Hohl den

Dies ist ein ganz deutliches Zeichen dafiir, dass sich die Verfechter cines eigenstindigen aar-
gauischen Hochschulbeitrages beziiglich der offentlichen Diskussion in der Defensive befan-
den.

Y Vel dazu Anm. 141,



bekannten Historiker Jean Rudolf von Salis gewinnen, wihrend er selbst als Vi-
zeprasident amtete. Seit 1966 gab der Verein die so genannten «Aargauer
Hochschulnachrichten» heraus.*” Der Verein sah seinen Zweck darin, die Idee
einer Hochschule im Aargau in der Bevolkerung zu propagieren. Um dies zu er-
reichen, fithrte man Informationsveranstaltungen durch und unternahm im Jah-
re 1970 sogar eine grosse Werbeaktion zugunsten der Hochschulvorlage.*
Uberdies hatte man im Jahre 1968 eine Meinungsumfrage durchfiihren lassen,
um die Bevolkerung fiir die Hochschule zu sensibilisieren.*!

An sich hitte die VS an einer initiativen Gruppierung, die sich fiir die Be-
lange einer Hochschule im Aargau in dem Masse einsetzte, wie es der Verein
von Hohl tat, erfreuen missen. Dies war jedoch nur bedingt der Fall. Hohl hing
seiner alten Idee einer klassischen «Volluniversitit» auch dann noch nach, als
sich ldngst schon abgezeichnet hatte, dass dies den Aargau finanziell vollig liber-
fordert hiitte. Er konnte sich mit dem Aufbau der VS und einer Hochschule fiir
Bildungswissenschaften nur bedingt identifizieren. Dies zeigt sich etwa an fol-
gender Aussage:

«Es wird auch — mindestens vorliufig — keine medizinische Akademie geplant.

Dies ist ein Wermutstropfen im Kelch der Freude fiir alle jene, deren Vorstellungen

vom Zweisdulenprojekt> Bildungswissenschaften — Medizin geprigt sind.»**

Aus diesem Grund ist es wohl wenig erstaunlich, dass sich die Zusammenar-
beit zwischen Vorbereitungsstufe und Hochschulverein in relativ engen Gren-
zen hielt. Hanspeter Gschwend erwihnte mir gegeniiber noch einen weiteren
Grund fir die gegenseitige Zuriickhaltung: Hohl - Inhaber einer Werbeagentur
— hitte sich gewiinscht, fiir die Hochschule Aargau PR betreiben zu konnen. Da
sich die Ansichten tiber erfolgreiche PR indessen stark unterschieden, erach-
tete die VS ein derartiges Engagement als wenig erfolgversprechend.* Es ist
wohl auch nicht ganz von der Hand zu weisen, dass einige Mitglieder des
«Hochschulvereins», die seit 1964 dem Verein angehorten, in den 12 Jahren bis
1976 ihre Haltung gegeniiber einer aargauischen Hochschule gedndert haben.
Wie auch immer: Das Verhiiltnis zwischen VS und «Hochschulverein» war nicht
das Beste.

¥ Siehe dazu: StAAG NL. D s. v. «Hochschulverein Aargau», Hochschulnachrichten Nr. 1 (No-
vember 1966) — Nr. 38 (April 1978).

U Vel dazu Anm. 142,

“1 Siehe dazu: STAAG NL. D s. v. «Hochschulverein Aargau», Hochschulnachrichten Nr. 12 (Sep-

tember 1968). Die Meinungsumfrage trug den Titel: «Die Frage einer aargauischen Hochschu-

le in der Sicht der Bevolkerung».

StAAG NL. D s. v. «Hochschulverein Aargau», Hochschulnachrichten Nr. 19 (Dezember

1972),S. 1.

Miindl. Aussage von Hanspeter Gschwend vom 4. 6. 1998.



6.3.2. Die Aktion Hochschule Aargau

Vor dem Hintergrund der miihseligen Beziehungen zum «Hochschulverein»
bemiihte sich die VS intensiv darum, ab Sommer 1976 eine Gruppierung zur
Verfligung zu haben, mit welcher der Abstimmungskampf um das Hochschul-
gesetz hitte gefiihrt werden konnen. Aus beamtenrechtlichen Griinden war es
den Mitarbeiter(n)/innen nicht moglich, selber im Vorfeld der Abstimmung die
Vorlage propagieren zu dirfen.

Daher wurde im August 1976 die sogenannte «Aktion Hochschule Aargau»
gegriindet. Als Prisident dieser Aktion stellte sich Stinderat Robert Reimann
(CVP. Wolflinswil) zur Verfiigung. Reimann hatte sich schon friiher fir eine
Hochschule im Aargau engagiert.** Es ist allerdings bezeichnend. dass ausser
Reimann keine weiteren Mitglieder dieser Aktion in Erinnerung geblieben
sind. Auf jeden Fall finden sich in den zeitgendssischen Quellen keinerlei Hin-
weise auf weitere Personen, die der Aktion auch angehort haben. Wenn man
tiberdies bedenkt, dass diese Vereinigung mit Informations- und Argumentati-
onsmaterial von der Vorbereitungsstufe alimentiert wurde, lasst sich wohl erah-
nen, wie sehr diese «Aktion Hochschule Aargau» ein kiinstliches Gebilde war.
So gesehen erstaunt es nicht, dass sich diese Gruppierung sehr bald nach 1978
aufloste. Sie hatte sich zwar im Friihjahr 1978 noch fiir das revidierte Hoch-
schulforderungsgesetz stark gemacht; aber dieser Abstimmungskampf ging ver-
loren.*”

6.4. Die Gegnerschaft und ihre Argumente

So schwierig es war, in Kapitel 6.3 die Befiirworter der Hochschule nament-
lich zu fassen, so schwierig ist es auch, verbindliche Aussagen tber die Gegner
einer aargauischen Hochschule zu formulieren. Wihrend sich im Lager der biir-
gerlichen Parteien von 1970 bis 1976 allmihlich ein Gesinnungswandel vollzog
und sich immer mehr Parlamentarier ablehnend zum Projekt der Hochschule
fir Bildungswissenschaften dusserten, existierte am rechten Rand des politi-
schen Spektrums schon seit 1970 eine kleine Gruppe von Hochschulgegnern.
Diese Gruppe wurde noch vor den Grossratswahlen 1973 durch dic Rechts-
opposition der Republikaner verstirkt.** Ausserhalb des politischen Parketts

Y Siehe dazu: Reimann Robert: «Das Modell einer Hochschule fiir Humanwissenschaftens».

In: Kim, Kurt: Krittli, Anton (Hrsg): Mitten in der Schweiz — 15 Ansichten tber den Aargau.
Aarau 1971, 5. 109-123.

Siche dazu: Privatarchiv Bruppacher: «Auflosung der Aktion Hochschule Aargau. Mitteilung
an die Mitglieder». Diese Mitteilung ist undatiert.

Siche dazu Abbildung 4.
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ist es fast ein Ding der Unmoglichkeit, genauere Angaben iiber die Gegner-
schaft herauszufinden.*”

Die Argumente, welche gegen die Hochschule vorgebracht wurden, konnen
meiner Meinung nach in vier Stichworten zusammengefasst werden. Erstens
wurde der Bildungsforschung, wie sie an der zukiinftigen Hochschule betrieben
werden sollte, unterstellt, sie hege die Absicht, thre Disziplin als Instrument fiir
einen gesellschaftlichen Umsturz zu verwenden.*® Dieses Argument eignete
sich gut zur generellen Diffamierung der Sozialwissenschaften. Es besteht kein
Zweifel, dass die Nachrichten tiber Studentenunruhen im In- und Ausland die-
sem Standpunkt zusétzlichen Auftrieb verschafften. Es ist wohl nicht tibertrie-
ben, wenn man behauptet, dass dies im Grossen Rat das eigentliche Haupt-
argument der Ablehnungshaltung gegeniiber dem Projekt einer Hochschule fiir
Bildungswissenschaften darstellte.

Eine zweite Argumentationskette sprach von einem angeblichen Akademi-
kertiberfluss und warnte folgerichtig vor den Getfahren eines akademischen Pro-
letariats. Hinter dieser Behauptung verbarg sich vermutlich auch ein Gutteil
Konkurrenzangst bereits etablierter Akademiker, die um ihre Pfriinden bang-
ten. Dass dieser Standpunkt in Bezug auf die aargauische Hochschule nicht
stichhaltig sein konnte, habe ich in Kapitel 6.3 dargelegt.

Dasjenige Argument, welches die Gegner mit Abstand am héufigsten vor-
brachten, war die schlechte Finanzlage. in der sich der Kanton Aargau befand.
Es ist aber nicht von der Hand zu weisen, dass das Finanzargument des Ofteren
nur als Vorwand diente. In das gleiche Umfeld gehorten Ausserungen, die von
einem tberfliissigen Prestigeobjekt sprachen. Dieser letzten Argumentations-
kette sprachen besonders hdufig Menschen zu, welche in pddagogischen Beru-
fen tdtig waren: Sie negierten die Relevanz der Bildungswissenschaften grund-
sdtzlich.

6.5. Zusammenfassung

Betrachtet man die Reaktionen der Offentlichkeit, so muss zuerst die weit-
verbreitete Gleichgiiltigkeit beziiglich der in der Vorbereitungsstufe (VS) geleis-
teten Aufbau- und Forschungstidtigkeit erwidhnt werden. Im Weiteren fillt auf,
dass sich weder auf der Seite der Befiirworter noch bei den Gegnern viele Ex-
ponenten lokalisieren liessen.

Siche dazu Kapitel 6.2.1.

Siehe das Votum von Franz Wille (CVP. Villmergen): Verhandlungen Grosser Rat (wie Anm.
172).S.2528: «In gewissen Reihen mottet unbewusst die Angst vor den roten Bildungspipsten.
vor den gesellschaftspolitisierenden Ultralinken.»
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Es scheint indessen eindeutig, dass dem Projekt eine zusehends stirkere
Grundwelle der Ablehnung entgegegenschlug. Dies zeigt sich beispielsweise bei
der Berichterstattung der Presse, die sich bis 1976 mehrheitlich sehr positiv tiber
die Arbeit der VS dusserte; im Sommer 1976 liess sich dann bei einigen Zeitun-
gen ein liberraschender Meinungsumschwung feststellen, obgleich doch fiir vie-
le gerade die Schaffung eines geistigen Zentrums und damit eine hohere Gel-
tung des Kantons Aargau innerhalb der Eidgenossenschaft einen wesentlichen
Teilaspekt dieses Hochschulprojektes darstellte.

Man kann den Gegnern der aargauischen Hochschulplanung wohl mit guten
Griinden ein teilweise demagogisches Argumentieren unterstellen. Es ist aller-
dings nicht von der Hand zu weisen, dass die Befiirworter auch nicht mit letzter
Konsequenz fiir die Schaffung dieser Hochschule einstanden. Dies zeigt sich
eindriicklich am Schicksal der «Aktion Hochschule Aargau».
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