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«Pfarrer, Rauber und Brandstifter»

Der Fall Peter Welti in Wohlenschwil 1833/34
als historisches Ereignis

Urs Holderegger

Im Winter 1833/34 sorgte im Kanton Aargau ein Kriminalfall fiir einiges Aufse-
hen. Nachdem mehrere néchtliche Uberfille auf die Postkutsche Aarau—Ziirich
veriibt worden waren, brannten am 10. Januar 1834 in der Gemeinde Wohlensch-
wil zwei Héuser nieder, wobei ein zehnjdhriger Knabe sein Leben verlor. Nur
vier Wochen spiter ging im benachbarten Mégenwil ein Haus in Flammen auf,
eine 35-jahrige Frau kam dabei ums Leben. Nachdem es in Wohlenschwil und
dann in Birrhard noch zweimal zu dhnlichen Brinden kam, zweifelte in der Be-
volkerung niemand mehr an Brandstiftung. Der Verdacht richtete sich immer
mehr gegen den 35-jahrigen neuen Pfarrer von Wohlenschwil, Peter Welti.

Am 22. Februar 1834 unterzog der Badener Bezirksamtmann Nieriker den
Wohlenschwiler Pfarrer in dessen Pfarrhaus einem ersten Verhor. Nach der
Befragung von tiber 120 Zeugen sowie der Sichtung wichtiger Indizienbeweise
wurde Welti am 1. Mérz in das Gefdngnis nach Baden verbracht, wo er durch
das Bezirksgericht weiter verhort wurde. Erst nach langem Leugnen sowie
zwel Ausbruchsversuchen gab Welti anfangs Mai seine Taten zu und legte ein
Gestidndnis ab. Noch bevor er durch das Obergericht zum Tod verurteilt wurde,
schrieb er wahrend seiner Haft eine Autobiographie sowie seine eigene Stand-
rede, die beide ohne Erlaubnis des Obergerichts publiziert wurden. Welti wur-
de am 4. September 1834 im Beisein einer grossen Menge in Baden offentlich
hingerichtet.

Was genau verhalf dem Kriminalfall Welti zu seiner damals herausragenden
Bedeutung? Wie oben schon angedeutet, war es sicher einmal die Funktion
Weltis als Priester. Von einem Geistlichen wurden, ob dies nun im Rahmen einer
Dorfgemeinschaft oder in einem allgemeinen Bezug zu sehen ist, bestimmte
kulturelle Handlungen erwartet, zu denen Brandstiftung und Strassenraub nun
einmal nicht gehorten. Indem Welti diese Taten beging, verletzte er die charak-
teristischen Strukturen, die seinen Stand ausmachten. Gerade das Delikt der
Brandstiftung war, wie Regina Schulte zeigt,' typisch fiir die lindliche Unter-
schicht des 19. Jahrhunderts. Wenigstens fiir die nicht unmittelbar betroffenen

' Schulte, Regina. — Das Dorf im Verhor. Brandstifter, Kindsmérderinnen und Wilderer vor den

Schranken des biirgerlichen Gerichts. — Reinbeck bet Hamburg, 1989.
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Zeitgenossen war also nicht die Brandstiftung das herausragende Ereignis,
sondern die Tatsache, dass ausgerechnet ein katholischer Pfarrer der Téter war.

Durch seine Person als katholischer Pfarrer geriet Welti in eine zweite Kon-
fliktebene, die nun politische Dimensionen aufweist. In dem noch jungen
Kanton Aargau wiitete in den dreissiger Jahren ein heftiger politischer Kampf
zwischen den Liberalen und Radikalen auf der einen Seite sowie den romtreuen
Katholiken, den Ultramontanen, auf der anderen Seite. Es wire verfehlt, von
einem reinen Konfessionskampf zu sprechen, da sich auch auf radikaler Seite
viele Katholiken befanden, die ein Staatskirchentum und die Abwendung von
Rom verlangten. Bald nach der Verhaftung Weltis begann in der Schweiz eine
Pressefehde zwischen radikalen und gemaéssigten Blittern, die versuchten, dem
Kriminalfall eine politische Bedeutung zuzumessen. Wihrend die eine Seite
Welti als Werkzeug der Kloster sah, versuchte die Gegenseite den Beweis zu er-
bringen, dass er ein Anhidnger des Staatskirchentums war und mit fithrenden
Minnern jener Gruppe verkehrte.

Dass der Fall Welti ein Ereignis war, das nicht nur die Zeitungen beschif-
tigte, zeigt seine Hinrichtung in Baden am 4. September 1834. Gemiss einem
Augenzeugenbericht lockte seine 6ffentliche Exekution gegen 10 000 Personen
an. Man kann zwar mit Recht einwenden, dass solche offentliche Exekutionen
in der Regel den Charakter eines Volksfestes annahmen und viele Neugierige
anlockten. Eine derartig grosse Menschenmenge zeigt aber doch, welch grosse
Bedeutung die Zeitgenossen dem Fall zuschrieben.

Zwei ruhige Jahre?

Uber die zwei Jahre, die Welti als Pfarrer in Wohlenschwil verbracht hat,
ldsst sich anhand der verfiigbaren Quellen nicht allzuviel sagen. Aus seiner Le-
bensgeschichte erfahren wir, dass er zuvor als Kaplan in Stetten, einer kleineren
Pfarrgemeinde, ein Einkommen von knapp 700 Franken jdhrlich erzielte. Damit
musste er den Haushalt, in dem seine betagten Eltern, eine Schwester mit
(unehelichem?) Kind sowie eine Dienstmagd lebten, finanzieren. Hinzu kamen
2000 Franken an Schulden aus der Universititszeit sowie neue Darlehen, die
er unter anderem bei jiidischen Geldverlethern aufnahm. Die etwas grissere
Staatspfriinde Wohlenschwil musste ihm als Ausweg aus seiner tiefen 6kono-
mischen Krise erscheinen.” Sicher ist, dass seine grossen finanziellen Schwierig-
keiten nicht erst in Wohlenschwil begannen.

Dass Landgeistliche, sofern sie nicht iiber eine grosse Pfriinde verfiigten,
finanziell eher schlecht gestellt waren, belegt eine Einsendung in der Neuen

Welti, Peter. — Lebensgeschichte des Peter Welti, gewesenen Pfarrers zu Wohlenschwyl. — Sursee
1834, S.25-27.
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Aargauer Zeitung vom 25. Juni 1834. Eine «Commission zur Pfarrbesoldung»
fiihrte anhand der Pfarrei Moriken aus, dass der dortige Geistliche zwar einen
Lohn von rund 1000 Franken erhielt, fiir die Verzinsung des Pfarrhauses, das mit
einem Wert von 6000 Franken angegeben ist, allein schon 180 Franken jihrlich
dem Staat abgeben musste. Hinzu kamen die Verzinsung des Grundstiickes mit
380 Franken sowie Brennholzkosten von rund 70 Franken jdhrlich. Damit blie-
ben dem Pfarrer fiir seinen Haushalt noch 400 Franken, zu wenig nach Ansicht
der Kommission. Auch wenn diese Angaben mit Vorsicht zu betrachten sind -
es fehlen etwa Naturalbeziige sowie die Eigenversorgung aus dem Grundstiick
— so ldsst sich doch daraus schliessen, dass der durchschnittliche Landgeistliche
einen cher bescheidenen Lebensstil pflegte.

Als Geistlicher besass Welti in Wohlenschwil eine besondere Stellung, die
ihn von den anderen Dorfbewohnern unterschied.” Die Aufgaben eines Dorf-
pfarrers waren im 19. Jahrhundert durch die Staatskirche eng verkniipft mit dem
weltlichen Bereich. Neben seinen kultischen Handlungen, die er als Priester
auszufiihren hatte, war der Pfarrer Teil des sich neu formierenden Beamten-
apparates. Zu seinen Pflichten gehorte, wie tibrigens schon in fritheren Zeiten,
das Zivilstandswesen und die Armenpflege. Hinzu kam die Verlesung amtlicher
Anzeigen in der Kirche sowie die Uberwachung der Sittlichkeit.* Fiir diese Auf-
gabe bestand in den aargauischen Dorfern ein sogenanntes Sittengericht, das
sich aus Vertretern der Behorde und dem Pfarrer zusammensetzte und das
bis anfangs des 20. Jahrhunderts existierte. Das kantonale Gesetz iibergab dem
Sittengericht, welches jeweils im Pfarrhaus tagte, die Aufsicht tiber das lokale
Schulwesen. Im weiteren oblag ihm die Aufrechterhaltung sittlicher und religi-
oser Disziplin. Es schritt vor allem bei Eheproblemen, Nachtschwirmereien
oder bei Nichtbefolgung religioser Praktiken ein und bildete so ein wirksames
Disziplinierungsmittel im Dorf.’

Als katholischer Pfarrer stand Welti aber auch mitten im Konflikt Kirche —
Staat, beziehungsweise Staatskirche — Ultramontanismus. Aufgrund ithrer Lage
an der Grenze zum reformierten Gebiet war gerade die Nachbargemeinde
Migenwil, die zur Pfarrgemeinde Wohlenschwil gehorte, oft in konfessionelle
Streitigkeiten verwickelt. Als liberaler Pfarrer blieb Welti zwar von Anfein-
dungen radikaler Kreise verschont. Der Wohlenschwiler Handel um Weltis
Vorginger Stockmann aber hatte gezeigt. dass offenbar weite Kreise der Dorf-
bevolkerung loyal zu ihrem von der Kirche bestimmten Pfarrer hielten und den

1837 kam auf 540 Einwohner ein Akademiker. Mehr als die Halfte der 341 Aargauer Akade-
miker waren Geistliche, 135 davon katholischen Glaubensbekenntnisses. Staehelin, Heinrich, -
Geschichte des Kantons Aargau 1830-1885. — Baden 1978, S. 232.

* Staehelin (wie Anm. 3), S. 57.

" Steigmeier, Andreas. — Wohlenschwil und Migenwil. Geschichte zweier Dorfer. — Aarau 1993,
5.58.

101



von der Regierung eingesetzten Borer vehement ablehnten. Hier stellt sich die
Frage, wie weit der neue Pfarrer von der Bevolkerung akzeptiert werden konnte,
wenn er sich offen oder versteckt zu einer liberalen Glaubensrichtung bekannte.
Eine mogliche Antwort gibt Welti selber in seiner Lebensbeschreibung:

«Ich muss hier bemerken, dass die Gemeinde Wohlenschwyl keine anziehende
Auszeichnung hat: sie ist in politischer und religidser Hinsicht getheilt, sie schliesst
Menschen in sich mit doppelten Herzen und doppelten Zungen, die Honig im Munde
und todtliches Gift im Herzen tragen.»

Wenn Welti anschliessend die Frau des radikalen Gemeindeammanns
Geissmann als einzige lobt, die «thétiges Christenthum» ausiibte, und wenn man
weiss, dass er hdufig im Hause Geissmanns verkehrte, wo sich ein radikaler
Bund zu versammeln pflegte, so liegt die Schlussfolgerung nahe, dass Welti ver-
mutlich in Konflikte mit kirchlich-konservativen Kreisen geriet.’

Es brennt im Dorf

Am 10. Januar 1834 befand sich Pfarrer Welti zusammen mit Vikar Seiler in
der Wohnstube seines Pfarrhauses in Wohlenschwil, als gegen sechs Uhr abends
Feueralarm gegeben wurde. Zusammen mit Seiler begab sich Welti sofort auf
die Brandstitte, die nur etwa 100 Schritt vom Pfarrhaus entfernt lag. Das nur
zum Teil mit Ziegeln bedeckte Haus von Jakob Meyer brannte sofort voll-
standig nieder, ohne dass nur ein Teil des Hausrates gerettet werden konnte.
Noch wihrend die Dorfbevolkerung mit den Rettungsarbeiten beschiftigt war,
ging das Haus des Metzgers Jakob Wirth, das dieser zusammen mit seinem
Bruder, dem Schuster Martin Florian Wirth sowie einem Kaspar Saxer be-
wohnte, in Flammen auf. Auch dieses Haus, das in unmittelbarer Nihe des
Pfarrhauses lag, konnte nicht mehr gerettet werden. Ein zehnjdhriger Knabe
verlor dabei sein Leben. Wihrend der Loscharbeiten bemerkte man, dass auch
aus dem Dachstock des Ptarrhauses Rauch drang. Es wurde dort eine brennende
Strohmatratze gefunden. Insgesamt verloren an diesem Abend sieben Familien,
bestehend aus 46 Personen, thr Hab und Gut.

Was sich an jenem Winterabend des Jahres 1834 in Wohlenschwil abgespielt
hatte, war nicht untypisch fiir das 19. Jahrhundert. Feuersbriinste, die zum Teil
ganze Dorfer und Stidte verschlangen, gehorten bis weit ins 19. Jahrhundert hin-
ein zu den Ereignissen, mit denen der Mensch dauernd rechnen musste und denen

® Welti (wie Anm. 2). S. 27.

In den Verhorprotokollen finden sich leider keine Fragen zu diesem Thema. Dass aber die meisten
Wohlenschwiler bereitwillig gegen ihren Pfarrer aussagten, ist ein Indiz, dass Welti vielleicht
nicht nur wegen seines Lebenswandels bei der Bevolkerung keine Unterstiitzung genoss.
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er oft nahezu hilflos gegentiberstand. Allein im Jahr 1834 verzeichnete die Aar-
gauische Gebidudeversicherung, bei der damals noch lingst nicht alle Gebaude
versichert waren, 27 Brandfille mit einer Schadenssumme von 171 550 Franken.”
Auch nachdem die Brandserie rings um Wohlenschwil aufgeklidrt war, kam
es im Aargau zu weiteren heftigen Brianden, so am 5. April in Suhr, wo 43 Per-
sonen obdachlos wurden, als fiinf grosse Wohnhiduser abbrannten. Knapp
zwel Wochen spiter brannte es in Zurzach. In der Nacht zum 3. Mai wurden in
Klingnau fiinf Hiuser zerstort. Am 29. Mai verlor in Oberentfelden eine ganze
Familie bei einem Hausbrand ihr Leben. Am 17. Juni wurden in Stauffen acht
Héuser durch Brandstiftung zerstort, wobei zwei Menschen ihr Leben verloren.
Am 22. August brannte es wiederum in Suhr. Bei diesem Ungliick brannte
unter anderem das Armenhaus ab, insgesamt waren zehn Tote zu beklagen.
Das Geriicht sprach von Brandstiftung.”

Viele Briinde entstanden durch Unvorsichtigkeit oder Fahrldssigkeit. Eine
noch glimmende Pfeife am falschen Ort ausgeschiittet, ein unsachgemass ge-
handhabtes Windlicht oder eine brennende Kerze konnten innert Minuten ein
Haus vollstandig zerstoren. Eine weitere, nicht zu unterschitzende Gefahr
stellte der Blitzeinschlag dar. Obwohl die ersten Blitzableiter bereits Ende des
18. Jahrhunderts im Aargau bekannt waren, wurden 1821 bei einer Inspektion
erst in 30 Gemeinden solche registriert."

Auf den ersten Blick erregte Pfarrer Weltis Verhalten beim Brand vom
10. Januar in Wohlenschwil keinen Verdacht, da er sich absolut konform ver-
hielt. Sofort nach der Alarmierung eilte er zusammen mit seinem Vikar auf den
Brandplatz und leistete gemaiss einigen Augenzeugen «tatkriftige Hilfe». An-
schliessend begab er sich in sein Studierzimmer, wo er sich mit der Brandrede
befasste, die er als Pfarrer zu halten hatte.

Nebst dem Halten der Brandrede gehorte der Aufruf zum Sammeln von
Liebesgaben zu den Aufgaben des Pfarrers bei einem Brand in seiner Gemeinde.
Am 13. Januar erschien in der Neuen Aargauer Zeitung folgende Einsendung:

«Der Abend des 10ten Janners war fir die Bewohner der Gemeinde Woh-
lenschwil héchst schreckenvoll. Um 6 Uhr brach in dem grossten Hause, das ganz aus
Holz gebaut und mit Stroh bedeckt war, Feuer aus. Noch ist die Veranlassung unbe-
kannt. Das Feuer, welches der hohen Lage des Dorfes wegen, weithin sichtbar war,
die Feuerschiisse auf Braunegg und anderen Hohen und das Sturmgeldute hatten
bald schleunigst Hiilfe herbeigerufen. Schon glaubte man des schrecklichen Elemen-
tes sich bemeistert zu haben, als etwa 150 Schritt von der Brandstitte ein anderes,

Aeschbacher, Gustav. — Die Entzauberung des roten Hahns. 175 Jahre Aargauische Gebiude-
versicherung. — Aarau 1980, S. 57.

Samtliche erwihnten Beispiele sind der Neuen Aargauer Zeitung von 1834 entnommen, wobei
nur die Brandfille im Aargau erwihnt werden.

""" Aeschbacher (wie Anm. 8). S. 48.
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eben so grosses Haus in Brand gerieth, welches nichst der Kirche und dem Pfarrhaus
lag. Diese Gebidude waren in grosster Gefahr. Es brannte wirklich eine Strohma-
tratze auf dem Estrich des Pfarrhauses, der sich mittels eines Talglichtes das Feuer
mitgetheilt, bald aber gliicklich geléscht wurde. Die Schindeln am Kirchthurm sind
bereits angebrannt. Sieben Haushaltungen, bestehend aus 48 Personen, verloren ihr
Obdach, ihre Betten, Kleidungsstiicke, sammtlichen Hausrath und Handwerks-
geschirr, denn mit Blitzesschnelle hatte die Flamme um sich gegriffen, ein Knabe von
10 Jahren fand in den Flammen den Tod, 3 Kiihe, ein Kalb, ein Schwein und eine
Ziege gingen zu Grunde.

Lassen Sie, edle Menschenfreunde! sich erbitten, diesen bedauernswiirdigen, der
Mehrzahl nach armen Brandbeschéddigten durch milde Gaben thre betriibte Lage
zu erleichtern. Das ist die instdndige Bitte, welche der Unterzeichnete im Namen
der Brandbeschidigten auf dem Wege der Offentlichkeit an Sie richtet. Sie sind der
mildthitigen Unterstiitzung wiirdig, welcher die Brandbeschidigten bestens emptoh-
len werden. Die zugesandten Liebesgaben werden aufs zweckmiissigste verwendet.
Pfarrer Welti zu Wohlenschwyl.»

Dass der Pfarrer die Offentlichkeit iiber einen Brand im Dorf orientierte,
und nicht der Gemeinderat, scheint fiir die Zeitepoche normal gewesen zu sein.
Nebst der Bekanntmachung hatte das Schreiben den Zweck, Gaben zu sammeln,
was klar unter die Kompetenz des Pfarrers fiel. Auffallend an diesem Schreiben
Weltis ist der Detailreichtum der Schilderung, den man in vergleichbaren Féllen
(zum Beispiel beim Brand von Suhr vom 5. April oder beim Brand in Oberent-
felden vom 29. Mai 1834) nicht findet. Das Feuer setzte nicht nur optische Sig-
nale durch die Rote am Abendhimmel; durch das Lauten der Feuerglocke und
die Schiisse von den benachbarten Hohen wurde auch eine akustische Priasenz
erzeugt, die auf das Ereignis aufmerksam machte. Welti weist im weiteren auf
die Bauweise der beiden Héuser hin sowie auf die Gefahr, die der Kirche und
dem Pfarrhaus drohte."" Damit brachte sich Welti selbst in eine neue Position,
die des Selbstbetroffenen.

Mit diesem Aufruf an die Offentlichkeit hat Welti in erster Linie einmal die
von ihm verlangte Aufgabe erfiillt. Gleichzeitig markiert dieser Text den Beginn
emer «Strategie» Weltis, mittels Publikationen, Briefen und spiter Aussagen
seine Position innerhalb des sich abzeichnenenden Kriminalfalls zu bestimmen.
Indem der Autor sich als quasi Direktbetroffener an die Offentlichkeit wendet,
tibernimmt er die Perspektive des Opfers, obwohl er aus der des Titers handelt.
Sein Hinweis auf die Bauart der beiden abgebrannten Hauser erhalt mit dem

' Die brennende Matratze auf dem Estrich des Pfarrhauses spielte bei der Ermittlung des Be-

zirksamtmanns von Baden eine wichtige Rolle. Es konnte ndmlich bald bewiesen werden,
dass sie unmoglich durch Funkenflug, wie es Welti spater behauptete, in Brand gesetzt worden
sein konnte. Weshalb Welti in seiner Einsendung von einem Talglicht spricht, ist nicht ganz
klar. Moglicherweise hiangt es mit einer weiteren Behauptung Weltis zusammen, der einmal von
einem Unbekannten sprach, der mit thm auf den Estrich gegangen sei. weil er Rauchschwaden
aus dem Dach des Pfarrhauses habe aufsteigen sehen.

104



Wissen um die hohe Brandgefahr der Strohdach-Héuser einen Sinn. Dass die
brennenden Héuser eine direkte Bedrohung fiir das Pfarrhaus und die Kirche
darstellen, konnte als Hinweis verstanden werden, dass ein allféilliger Brand-
anschlag ihm galt."

Es stellt sich die Frage, inwieweit hier bereits parallel zu den Verbrechen ein
zielgerichtetes Vorgehen zu deren Vertuschung begann. Es lésst sich sicher ein-
mal sagen, dass Welti bei seinen Aktionen wohl kaum auf ein endgiiltiges Ziel
fixiert gewesen sein konnte; die Postkutscheniiberfille und die erste Brandstif-
tung dienten lediglich dem Zweck, dringend benétigtes Geld zu beschaffen, das
auf andere Weise nicht mehr aufzutreiben war. Um einen allfélligen Verdacht
von sich zu lenken, musste er sich einmal seinem Habitus gemiss konform ver-
halten, zum andern aber auch in die Offensive gehen, das heisst mogliche ande-
re Varianten fiir die Brandursache prisentieren. Je nach Reaktion der Umwelt
mussten dann diese méglichen Varianten verifiziert oder ganz umgearbeitet
werden.

Am frithen Morgen des 6. Februar stand in Migenwil das Strohdachhaus des
kiirzlich verstorbenen Hans Huber in Flammen. Seine Witwe und ihre vier Kin-
der wurden durch Pfarrer Welti aus dem Schlaf gerissen, der nach eigenen An-
gaben auf dem Weg nach Aarau war, wo er einen Mauermeister wegen Sanie-
rungsarbeiten am Pfarrhaus konsultieren wollte. Laut den Zeugenaussagen
beteiligte sich Welti tatkriftig an den Rettungsarbeiten und trieb unter Lebens-
gefahr das Vieh aus dem Stall. Durch den heftigen Wind setzte ein Funkenflug
vier weitere Hduser in Brand. Die 35-jdhrige Justa Huber, die offenbar nackt aus
dem brennenden Haus ihrer Eltern floh, kam ums Leben, als sie beim Anblick
Pfarrer Weltis ins Haus zuriickstiirzte."

Geriichte und Verdachtigungen

Spitestens von diesem Zeitpunkt an bezeichnete in Wohlenschwil das Ge-
riicht Pfarrer Welti als einen moglichen Urheber der beiden Brinde." Wie
Regina Schulte in ihrer Untersuchung tiber ldndliche Brandstiftung zeigt, mani-

Der Bezirksamtmann von Baden hat unmittelbar nach dem Brand die Ermittlungen in Wohlensch-
wil aufgenommen. Welti musste also damit rechnen, dass bald Verdacht auf Brandstiftung
entstehen konnte. Bei der Heftigkeit der Auseinandersetzungen um die Kirchenfrage wire ein
katholischer Pfarrer als potenzielles Opfer eines Brandanschlages durchaus denkbar.
Hammerli, Abraham. - Aktenmissige Darstellung der Kriminalprozedur gegen Peter Welti aus
[ttenthal, gewesener Pfarrer zu Wohlenschwyl. — Aarau 1834, S. 10-11.

Sowohl im Urteil des Obergerichts vom 28. August wie bei Himmerli wird auf das Geriicht
rekurriert, das offenbar im Dorf die Runde machte. Im Vorbericht des Bezirksamtmanns von
Baden. der als erster die amtliche Untersuchung gegen Welti anstrengte, findet sich diesbeziig-
lich keine Bemerkung.
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festierte sich oft schon auf dem Brandplatz selbst eine «Volksmeinung» iiber
Ursache und Entstehung des Brandes. Innerhalb der begrenzten Welt des
Dorfes 10ste ein Brand komplizierte Mechanismen der Solidaritit und der Kon-
trolle aus. Wie die Zeugenaussagen zum Brand in Wohlenschwil belegen,
war innert kiirzester Zeit der grosste Teil der Dorfbevolkerung zur Stelle, um
den Betroffenen zu helfen. Gleichzeitig wurden die Moglichkeiten besprochen,
die zum Brandausbruch fiihren konnten, von der fahrlassigen Handhabung bis
zur Brandstiftung. Wer sich bei der Hilfe zurtickhielt, wer nicht Stellung bezog
und sich nicht mit dem Opfer solidarisierte, musste Gefahr laufen, von der dorf-
lichen Gesellschaft als Verdiichtiger bezeichnet zu werden.” Wie oben schon
gezeigt wurde, verhielt sich Welti in diesem dorflichen Diskurs um die Feuers-
brunst absolut regelkonform, indem er sich aktiv an der Hilfeleistung beteiligte.
Einige Zeugenaussagen heben sogar ausdriicklich den Mut Weltis hervor,
der unter Lebensgefahr noch Vieh aus einem brennenden Stall rettete, und in
Wohlenschwil benetzte eine Mutter «mit Thrianen seine Hand, der er in grosser
Gefahr zwey Kinder abnahm, die er im Pfarrhof versorgte».'” Was bei den Zeit-
genossen nach dem Bekanntwerden der Untaten Weltis eine Art widerwillige
Bewunderung ausloste und Welti sogar bei der Verteidigung zugute kam, war
im Grunde nichts anderes als die Reaktion auf dorfliche Mechanismen, die bei
einer Feuersbrunst abliefen.

Wer aber waren die potenziellen Brandstifter, auf die bei einem Brand im
Dorf zuerst der Verdacht fiel? Bei Regina Schulte stammen die Brandstifter
zum grossten Teil aus der ldndlichen Unterschicht und sind meistens Ménner.
Von 121 Brandstiftern, die vor dem Schwurgericht Miinchen verurteilt wurden,
waren 47 Dienstknechte, 29 Giitler und Taglohner und 18 weitere Handwerker
oder Gesellen. Prinzipiell hatte der Leumund des Einzelnen unmittelbaren
Anteil an dem Verdacht, der auf ihn fiel. Wer gegen die Prinzipien verstiess,
welche den Besitz sicherten und seiner Erhaltung dienten, griff damit Wertvor-
stellungen der bauerlichen Gesellschaft direkt an. Arbeitsscheue oder Leute,
die als Diebe bekannt waren, konnten in den Augen der dorflichen Gemein-
schaft ebensogut fiir andere Verbrechen, wie eben fiir eine Brandstiftung,
verantwortlich sein. Auf Aussenseitern konnte der Makel des «Gefihrlichen»
lasten, so dass bei einem Brand recht schnell ein Einzelner oder eine Gruppe
von Verdéchtigen lokalisiert wurde. An einem Fallbeispiel zeigt Schulte, wie ein
48-jiahriger Taglohner ohne Beweise schliesslich der Brandstiftung iiberfiihrt
wird, nur indem im Dorf die Meinung herrscht, er kénne etwas mit dem Brand
zu tun haben."”

"* Schulte (wie Anm. 1), S. 56.
' Hammerli (wie Anm. 13), S. 9.
7 Schulte (wic Anm. 1), S. 43, S. 57-59.
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Wenn nun ber Welti, der als Pfarrer iiberhaupt nicht in die obigen Kate-
gorien einzuordnen ist, ein solches Gerticht auftaucht, kann dies verschiedene
Ursachen haben. Er konnte in seiner Funktion als Pfarrer derart unpopular
gewesen sein, dass mit seiner «Verurteilung» lediglich versucht worden wire,
ihn aus seiner Stellung im Dorf zu vertreiben. Diese Hypothese scheint als
alleiniger Grund allerdings wenig glaubhaft, wenn man bedenkt, dass in der
peinlichen Gerichtsordnung von 1805 Brandstiftung als ein Delikt bezeichnet
wird, auf dem die Todesstrafe steht. Das Geriicht hing vermutlich mehr mit sei-
ner Person und seinem Lebenswandel zusammen. Sein 6konomisches Desaster
schien im Dorf bekannt gewesen zu sein, dieses Bild ergibt sich jedenfalls aus
den Zeugenbefragungen. So erhielten seine beiden Dienstmégde seit 1832 kei-
nen Lohn mehr, oder Welti versuchte, einem Taglohner namens Liitzel Chasper
eine Kuh zu verkaufen, ein doch eher ungewohnter Nebenverdienst fiir einen
Geistlichen. Dass sein Verhiltnis mit der Kochin und seine zahlreichen Wirt-
schaftsbesuche der Dorfgemeinschaft verborgen blieben, ist nicht anzunehmen.
Damit erfiillte Welti eine wichtige Voraussetzung, die ihn zum Verdichtigen
stempelten: er besass keinen einwandfreien Leumund, und er war ein Gesprichs-
thema im Dorf.

Dieses Wissen der Dorfgemeinschaft und die Verdachtsmomente wurden
dem Bezirksamtmann bei seinen ersten Verhoéren nach dem Brand von
Wohlenschwil offiziell nicht mitgeteilt. Die Fragestellung des Bezirksamtmanns
Nieriker beim Verhor mit dem 28-jahrigen Josef Seiler lésst allerdings darauf
schliessen, dass er oder sein Schreiber Dorer durchaus Einblick in den dorf-
lichen Branddiskurs hatten. Die erste Frage lautete: «Es werde von ihm gesagt,
dass er einer der ersten gewesen sei, welcher das Feuer gesehen habe?»" Die
Vermutung liegt nahe, dass der Bezirksamtmann noch von weiterem Gerede im
Dorf Kenntnis hatte, das sich sehr wohl auch auf Welti beziehen konnte.

Vor dem Badener Bezirksgericht fiigte Welti, der zu diesem Zeitpunkt noch
nicht gestanden hatte, zwei solcher Gertichte, die er nach eigenen Angaben ver-
nommen hatte, seinen Aussagen zu. Zum Brand vom 10. Januar in Wohlensch-
wil sagte er:

«Ich habe gehort, es sei den Gebriidern Meier, des Kollergastlis [?] angedroht
worden, dass sie den angelaufenen Hausantheil auch nicht mehr lange bewohnen
missten. Die Personen, von denen ich diess gehort, kann ich nicht mehr mit Namen
angeben, allein es war so eine Sage in Wohlenschwyl, die nach dem ersten Brand viel-
seitig gehort wurde.»

" Actum Bezirksamt Baden iiber den Brand vom 10. Januar in Wohlenschwil. - StAAG, KW,
Bd.II., S. 541 ff. Das Protokoll der Untersuchung vom 13. Januar iiber den Brand in Wohlensch-
wil weist noch keine Verdachtsmomente gegen Welti auf. Verhort wurden die Besitzer der
abgebrannten Hiuser. sowie einige Zeugen des Brandes. Mit Welti wurde kein Verhor durch-
gefiihrt.
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Zum zweiten Brand in Migenwil fiigte er folgendes Geriicht bei:

«Auch hieriiber habe ich gehort, dass die Leute aus dem Huberschen Haus mit
dem Feuer sehr unvorsichtig umzugehen pflegten. und dass daher der Gemeinderath
sich veranlasst gefunden habe, ihnen grossere Sorgfalt zu empfehlen. Auch soll sich
eine Tochter mit Strohgeflechtshandel abgegeben haben, woher des Schwefelns
wegen leicht ein Ungliick héitte entstehen konnen. Das hat man mir wenigstens er-
zahlt im Hause des Unternkollers, aber von wem solches geredet worden, kann ich
nicht mehr angeben.»"

«Allein es war so eine Sage»: Das Gerticht, das im Dorf kursiert, ist anonym,
man kennt die Urheber nicht, und man will auch diejenigen nicht bezeichnen,
die es weitergeben. Das Geriicht, in der Soziologie bezeichnet als eine Informa-
tion, die ohne Bemiihungen um Nachweis des Wahrheitsgehaltes weitergege-
ben und verzerrt wird.” spielt immer dann eine wichtige Rolle, wenn in einer
Krise offentliche Informationen nicht zur Verfiigung stehen, bezichungsweise
ein Tatbestand nicht geklart ist. Wichtig ist dabei weniger die Entstehungsweise
als die Art, wie die Informationen weiterverbreitet und verdndert werden. Im
zweiten Fall gibt die Witwe Anna Huber in einer Befragung zwar zu, dass der
Gemeinderat von Méagenwil in threm Haus eine Feuerinspektion durchgefiihrt
habe, dieser habe dabei aber alles in Ordnung befunden.”' Interessant ist die
vorsichtige Art, in der sich Welti hier, ganz im Gegensatz zu seinem sonstigen
Benehmen vor Gericht, ausdriickt. Das Geriicht erhélt durch diese Ausdrucks-
weise eine Art Legitimation, da man es bewusst nicht als eigenes (und selber
produziertes) Wissen, sondern als etwas Gehortes weitergibt, das Bestandteil
des gemeinschaftlichen Wissens ist.

Am Abend des 18. Februars brannte es in Wohlenschwil erneut. Diesmal
war es eine Scheune im Besitz der Briilder Adam und Florian Seiler, die in Flam-
men stand. Die Scheune war zum Teil noch mit Stroh gedeckt, so dass das Ge-
bdude samt einem darin befindlichen Wagen, der bereits fiir den Lenzburger
Markt beladen war, in Kiirze abbrannte. Welti befand sich zum Zeitpunkt, als
Feueralarin gegeben wurde, zusammen mit Gemeindeammann Geissmann so-
wie einem Gemeinderat im Wirtshaus bei einem Glas Wein.™

Bereits am nédchsten Tag nahm Bezirksamtmann Nieriker in Wohlenschwil
seine Ermittlungen wieder auf. In seinem Vorbericht zur Untersuchung weist er
auf das Gericht der Brandstiftung hin:

" Verhor mit Welti vom 9.4.1834. - SIAAG. KW, Bd.V 1.

Hillmann, Karl-Heinz. - Worterbuch der Soziologie. — 4. Aufl. Stuttgart 1994, S. 275.

Actum des Bezirksamt Baden zum Brand vom 17. Januar in Médgenwil. - StAAG (wie Anm. 18),
S. 573 ff. Offenbar hatte der Bezirksamtmann ebenfalls von einem solchen Geriicht Kenntnis
erhalten, da er die Witwe Huber explizit auf diesen Punkt ansprach.

= Hiammerli (wie Anm. 13), S. 34.
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«Auf die Zuschrift des dortigen Gemeinderats, die der Unterzogene am folgenden
Morgen des 19. Hornungs erhalten, in welcher der Vermuthung Grund gegeben wird,
als sei bei diesem Brande das Feuer boswillig angelegt worden und der Anschlag sich
bald wiederholen konnte, begab sich der Unterzeichnete vor Ort und Stelle dieser
Brandstatte.»

Auch ber dieser dritten Untersuchung deutet im Bericht des Bezirksamt-
manns nichts auf einen gegen Welti gerichteten Verdacht hin. Das Gerticht
der Brandstiftung erhilt immerhin durch den Brief des Gemeinderates einen
amtlichen Charakter. Verhort wurden in erster Linie die beiden Besitzer der
Scheune und einige Augenzeugen des Brandes. An eine Brandstiftung glaubten
unterdessen nicht nur die Bevolkerung von Wohlenschwil und ihr Gemeinde-
rat, der in seinem Brief an Nieriker schrieb, dass es «seit acht Tagen hier nicht
geheuer war». Auch der Bezirksamtmann selbst glaubte nicht mehr an einen
Zufall. Anlass zu neuen Geriichten bot die Aussage eines Johannes Staufer
von Eckwil, der von einem versuchten Raubiiberfall erzéihlt. Er sei zwischen
sieben und acht Uhr abends, also kurz vor dem Brandausbruch, auf der Strasse
zwischen Biiblikon und Eckwil von zwei unbekannten Miannern aufgehalten
worden. Diese hitten versucht, ithn zu berauben, und nur eine schnelle Flucht
habe ihn gerettet.”

Am 22. Februar erschien in der Neuen Aargauer Zeitung eine Einsendung
unter dem Namen des Eggenwiler Birgers Florian Strebel, die von der Zeitung
allerdings anonym abgedruckt wurde. Erst bei der Generalinformation stellte
sich heraus, dass Peter Welti dieses Schreiben verfasst hatte.” Welti schildert die
im Dorf herrschende Stimmung recht deutlich:

«Nur durch schnelle Hilfe von Mellingen und Biiblikon, aut das Feuerleuten her-
beigeeilt, konnte dem Umsichgreifen der Flamme Einhalt tun, denn die Bewohner
von Wohlenschwyl, der Sache nicht ganz trauend, fanden sich nicht zahlreich beim
Loschen ein. Es war namlich ein jeder gendtigt, sein eigenes Haus zu bewachen, damit
es ebenfalls nicht von hinten angeziindet werde. Zugleich wurden im ganzen Dorf
Wachen aufgestellt, die jeden verdichtig herumstreichenden zu beobachten hatten.
Am spiten Abend des gleichen Tages wurde ein Biirger von Eckwil, der gerade von
Biiblikon nach Hause zuriickkehren wollte, von zwei Strassenrdaubern angehalten.»

Die Gefahrdung durch eine Brandstiftung hatte offenbar im Dorf bereits
eine so grosse Dimension erreicht, dass die bei einem Brandfall sonst iibliche

Actum zum Brand vom 18. Februar in Wohlenschwil. - StAAG (wie Anm.18).S. 611 {f.. S. 629,
8. 623.

Welti behauptete im Verhor, dieses Schreiben nie abgesandt zu haben, was durch die Publi-
kation in der NAZ natiirlich widerlegt wird. Fiir diec NAZ ergab dies ein Nachspiel, als der
Schweizerbote behauptetete, die NAZ stehe mit Welti in Verbindung. Der von Welti als Ab-
sender angegebene Florian Strebel war tibrigens schon vor mehreren Wochen verstorben.
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Solidaritit unter der Dorfbevolkerung nicht mehr spielte. Wenn die seit Gene-
rationen Ublichen Praktiken der gegenseitigen Hilfeleistung nicht mehr funk-
tionierten, war aber das ganze soziale Gefiige der dorflichen Gesellschaft nach-
haltig erschiittert. Wer aus gutem Grund zu Hause blieb, um sein Eigentum
zu bewachen, musste nun plotzlich mit Verdachtigungen rechnen, die er kaum
widerlegen konnte. Die Anonymitit, die Dunkelheit, in der sich eine Brandle-
gung abspielte, konnte zu den wildesten Spekulationen fithren. Neben Verdich-
tigen aus dem Dorf existierte aber eine zweite Gruppe: Dorffremde, Vaganten
oder Kriminelle, die fiir eine solche Tat in Frage kommen konnten. Wenn Welti
nun in seinem Schreiben das Geschehen des Brandes mit dem Strassenraub
verkniipft, weist er explizit auf die Moglichkeit hin, Dorffremde konnten fiir das
Geschehene verantwortlich sein.

Der Verdacht wird zur Gewissheit

Am 21. Februar brannte es im benachbarten Birrhard, das bereits zum
Bezirk Brugg gehort. Gegen Abend um sieben Uhr, also ebenfalls wieder bei
Dunkelheit, ging das Strohdachhaus von Heinrich Wiiest in Flammen auf. Er
und seine Base, die beide schon zu Bett gegangen waren, konnten zwar flichen,
das Haus wurde aber vollig zerstort.”

Obwohl sich diesmal der Brand im Bezirk Brugg abspielte, begab sich der
Badener Bezirksamtmann Nieriker noch in der gleichen Nacht auf den Brand-
platz. Im Vorbericht zur Generalinformation erklért Nieriker, weshalb er sofort
gehandelt hat:

«Gestern Abend gegen acht Uhr wurde eine Rothe am Horizont in der Richtung
gegen Biblikon und Migenwil wahrgenommen, die auf eine grosse Feuersbrunst
schliessen liess.»

Nieriker machte sich sofort mit seinem Stadtschreiber Dorer sowie einem
Landjdgerwachtmeister auf den Weg, da er den Brand in seinem eigenen Bezirk
vermutete. In der Nidhe von Melligen erfuhr er von einem Feuerboten, dass in
Birrhard, Bezirk Brugg, ein Haus abgebrannt sei. Um die Umstédnde dieses
Brandes zu erfahren, und zu untersuchen, «ob derselbe in Bezug seiner Um-
stande nicht mit den drei diesjdhrigen, in der Pfarreigemeinde Wohlenschwil
stattgefundenen Feuersbriinsten in einiger Verbindung stehe», entschloss sich
Nieriker, nach Birrhard zu gehen, wo er gegen halb zehn Uhr eintraf. In der Gast-
stube des Wirtshauses zur Sonne traf er Pfarrer Welti nebst einigen anderen

Hammerli (wie Anm. 13), S. 13.
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Personen an. Kurz darauf traf auch der Brugger Bezirksamtmann ein, der sofort
mit den Untersuchungen begann.”

In seinem Vorbericht, der das Datum vom 23. Februar trigt, muss der Ba-
dener Bezirksamtmann sein Vorgehen gegeniiber der Regierung legitimieren.
Obwohl laut Hammerli das Polizei-Departement auf eine gerichtliche Untersu-
chung des letzten Scheunenbrandes von Wohlenschwil drang,”” wollte Nieriker
seine Untersuchungen fortsetzen, da fiir eine Spezialinquisation noch kein ein-
deutig Verdéachtiger feststand. Fiir Nieriker stand schon nach dem dritten Brand
vom 18. Februar ein Zusammenhang fest, wie er in dem Vorbericht erwihnt.
Die erneute Anwesenheit Weltis am Tatort verstiarkte seinen Verdacht:

«Heute Morgen um zwei Uhr verliess der Unterzeichnete das Birrhard und trat
seine Heimreise an. Bei nochmaliger Priifung der Vortfille bei den drei in diesem Jahr
stattgefundenen Brinden in der Pfarrgemeinde Wohlenschwyl, den in dieser Nacht
gemachten Beobachtungen, und in Beriicksichtigung der Umstidnde, dass sich Herr
Pfarrer Welti in bedringten okonomischen Verhiltnissen befindet, entschloss der
Unterzogene sich, die friiheren Untersuchungen iiber das Entstehen der Brinde
in der Pfarrei Wohlenschwil fortzusetzen und zu ergdnzen. Am frithen Morgen be-
gab er sich daher in Begleit seines Hr. Stadtschreibers nach Wohlenschwyl, um mit
Hr. Pfarrer Welti ein zweites Verhor durchzufiihren.»*

An dieser Stelle wird zum erstenmal in einem amtlichen Schreiben festge-
halten, dass Pfarrer Welti zu den Verdichtigen gehort. Das Schreiben Nierikers
muss aber zugleich als Legitimation gegeniiber der Regierung gelesen werden.
Die Brandserie in der Pfarrei Wohlenschwil hatte bereits fiir einiges Auf-
sehen gesorgt, so dass der Beamte Nieriker beweisen musste, dass er seine
Pflichten als Bezirksamtmann wahr nahm. Mit dem Hinweis, dass er bis 2 Uhr
morgens in Birrhard anwesend war und wenige Stunden spiter sich nach
Wohlenschwil begab, weist er sich selbst als pflichtbewussten Beamten aus, dem
auch bei einem allfélligen Scheitern der Untersuchung kein Vorwurf gemacht
werden kann.

Aufruhr im Dorf

Am Morgen des 22. Februars, einem Samstag, begab sich der Badener Be-
zirksamtmann zusammen mit seinem Stadtschreiber Dorer nach Wohlenschwil,
um mit Pfarrer Welti ein Verhor durchzufiihren. Unterwegs begegnete thnen
der Wohlenschwiler Gemeinderat Weimann, der als Abgesandter des Gemein-

% Vorbericht Bezirksamtmann Nieriker vom 23.2.1834. - StAAG, KW, Bd. L.
2" Hammerli (wie Anm. 13), S. 13.
' wie Anm. 26.
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derates auf dem Weg nach Baden war. Weimann erzihlte, dass in Wohlenschwil
allgemein der Pfarrer Welti als Brandstifter bezeichnet werde und von den dor-
tigen Einwohnern bewacht werde.

«In Wohlenschwyl angelangt, erzéhlte dem Unterzogenen der Gemeinderat
daselbst, dass in der letzten Nacht, als eine Nachricht in Wohlenschwyl verbreitet
wurde, Hr. Pfarrer Welti sei beim Ausbruch des Brandes in Birrhard gewesen,
die Einwohner Wohlenschwyls in eine solche Aufregung gekommen seien, dass 60
derselben sich mit verschiedenen Instrumenten bewaftnet hiatten, um dem Hr. Pfarrer
Welti ans Leben zu gehen. Nur einem gliicklichen Zufall habe dieser es zuzuschreiben,
dass er nicht erschossen worden sei. Wut und Verwirrung hitten in der Gemeinde
iiberhandgenommen. Verlasse der Hr. Pfarrer iiber Nacht seinen Pfarrhof, werde er
gewiss den Tod finden. Sollte er aber Morgen den sonntéaglichen Gottesdienst ab-
halten wollen, so werde es an drgerlichen Auftritten nicht fehlen.»*

Mit diesem Vorfall hatte das Geschehen in Wohlenschwil eine neue Dimen-
sion erreicht. Bis zu diesem Zeitpunkt waren, da kaum genaue Anhaltspunkte
bestanden, verschiedene Maoglichkeiten, die zu den Brinden fiihrten. denkbar.
Auch bei einer Brandserie wire es nicht undenkbar, dass in einem oder zwei
Fillen tatsichlich fahrldssig gehandelt wurde. Die Postkutschentiberfille sowie
der versuchte Raubiiberfall auf Johannes Stauffer deuten auf die Moglichkeit
hin, dass Kriminelle fiir die Brandstiftungen verantwortlich sein konnten. Und
schliesslich wire es auch denkbar, dass der eine oder andere Brand sichtbarer
Ausdruck fiir einen Konflikt im Dorf war. Der Verdacht gegen Pfarrer Welti
entstand offenbar schrittweise und wurde den Behorden offiziell nicht mitge-
teilt. Auch wenn Weltis Wirtshausbesuche und seine liberale Gesinnung viel-
leicht nicht gerade dem entsprachen, was sich die Wohlenschwiler unter einem
idealen Pfarrer vorstellten, so blieb er von seinem Habitus her doch eine Re-
spektperson im Dorf. Zusammen mit dem Gemeindeammann war er Teil der
Obrigkeit, er war im Besitz eines Wissens, das den Bauern und Handwerkern
zum grossten Teil fremd war. Einen solchen Mann offen der Brandstiftung zu
verdéchtigen, fiel sicher nicht einfach, vor allem wenn man bedenkt, dass Welti
im Gegensatz zu seinem Vorgdnger Stockmann mit dem Gemeindeammann
sogar noch befreundet war.

Offenbar hatte die Anwesenheit Weltis beim Brand in Miégenwil die Ge-
riichtsmomente bereits verstirkt. Als nun im Dorf herauskam, dass Welti auch
im Birrhard am Brandplatz angetroffen wurde, reichte dies aus, um die dorfliche
Selbstjustiz in Gang zu setzen. Wie ernst sind aber die Drohungen zu nehmen,
dass die vor dem Pfarrhaus versammelten Dorfbewohner dem Pfarrer «ans
Leben gehen wollten»? Die Bereitschaft zur Gewalt darf in der liandlichen Ge-
sellschaft des 19. Jahrhunderts nicht tiberbewertet werden. Es gibt zwar genug

wie Anm. 26.
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Beispiele von landlichen Festen, die oft in wiiste Raufereien ausarteten und bei
denen es auch Tote gab, im allgemeinen jedoch liess man es nicht zum dussers-
ten kommen."

Um einiges plausibler scheint die These, dass die Menschen, die sich an jenem
Morgen vor dem Pfarrhaus versammelt hatten, mit ihrer Prdsenz ein Zeichen
setzen wollten. Die Leute verkorperten mit threr Anwesenheit das Gerticht,
das gegen den Pfarrer sprach. Die Stigmatisierung des Tiéters erhielt dadurch,
im Gegensatz zum Geriicht, einen 6ffentlichen Charakter. Gleichzeitig wurden
mit dieser Versammlung aber die Behorden zum Handeln gezwungen. Wie schon
zwel Jahre vorher beim Wohlenschwiler Handel bildete die Massenversamm-
lung im Dorf sozusagen den Katalysator, um ein Verfahren in Gang zu setzen.
1832 liess sich die Regierung durch den Boykott der Predigt von Vikar Borer
liberzeugen, dass dieser von einem Grossteil der Wohlenschwiler Bevolkerung
nicht akzeptiert wurde. Mit dem Aufmarsch vor dem Pfarrhaus wiederholte ein
Teil der Bevolkerung lediglich eine ihnen bekannte Strategie, um auf die Obrig-
keit Druck auszuiiben.” Dass ihnen das gelang, beweist der Abgesandte des Ge-
meinderates, der dem Badener Bezirksamtmann unterwegs begegnete.

Mit dem Eintreffen des Bezirksamtmanns in Wohlenschwil konnten die Ein-
wohner fiirs erste beruhigt werden, da sich nun eine offizielle Behorde mit dem
Fall befasste. Tatsdchlich wusste Nieriker an jenem Morgen des 22. Februars
selbst noch nicht genau, wie er die Untersuchung weiterfithren sollte. Aus sei-
nem Vorbericht zur Generalinformation geht nur hervor, dass er Welti noch
einmal einem Verhor im Zusammenhang mit seinen vorherigen Untersuchun-
gen unterziehen wollte. Das Verhalten der Dorfbevolkerung sowie der eigene
Verdacht, den er gegen Welti hegte, bewogen ihn dazu, am gleichen Tag mit der
Generalinformation zu beginnen.

Die aargauische Kriminalgerichtsordnung von 1805 schreibt die Prozedur
der polizeilichen Voruntersuchung, eben der Generalinformation, detailliert
vor. Der Bezirksamtmann oder sein Stellvertreter erhilt die Befugnis, mit den
Untersuchungen fortzufahren, wenn sich aus den bereits vorgenommenen
Untersuchungen ergibt, «dass wirklich ein Verbrechen begangen worden ist,
welches nach dem peinlichen Strafgesetze bestraft werden soll», oder dass
Indizien vorhanden sind, «wodurch Einer oder Mehrere als Thiter desselben

* Simon, Christian. — Untertanenverhalten und obrigkeitliche Moralpolitik. Studien zum Verhlt-

nis zwischen Stadt und Land im ausgehenden 18. Jahrhundert am Beispiel Basels. — Basel 1981,
S. 263-265. - In seiner Untersuchung von Konfliktsituationen in einer ldndlichen Gesellschaft
des spiten 18. Jahrhunderts kann Christian Simon nur einen Totschlag in Notwehr, aber keinen
einzigen Fall von vorsitzlicher Totung nachweisen. Die meisten Konflikte begannen nach
Simon verbal, wobei die Gewaltbereitschaft zum Teil unter Alkoholeinfluss bis zur Priigelei und
Messerstechereien zunahm.

Auch der Freidmtersturm von 1830 hatte seinen Ursprung in einer Volksversammlung, die in
Wohlenschwil abgehalten wurde.
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bezeichnet werden konnen.» Die Generalinformation muss mit den Fragen zur
Person und den Vermogensverhiltnissen des Verdichtigten eingeleitet werden
sowie die Frage enthalten, ob sich der Verdichtigte seiner Verbrechen bewusst
sei. Falls dieser darauf nicht antworten kann oder will, muss ihm der Grund fiir
das Verhor bekanntgegeben werden. Gleichzeitig erhilt der Bezirksamtmann
die Befugnis, den Verdichtigten zu verhaften, eine Freigabe gegen Kaution
wird nur bei unbescholtenem Leumund gewiihrt.™

Bereits Himmerli hat darauf hingewiesen, dass diese Gesetzesvorschriften
bei der Befragung Weltis missachtet wurden.” Welti wurde am 22. Februar
lediglich unter Landjdagerbewachung unter Zimmerarrest gestellt, seine pfarr-
amtlichen Verpflichtungen tibertrug der Bezirksamtmann vorlidufig Vikar Seiler.
Im Verhorprotokoll findet sich kein Hinweis darauf, dass Weltis Personalien
aufgenommen wurden oder dass er tiber den Grund seiner Befragungen infor-
miert wurde, bzw. dass ihm seine Taten vorgeworfen wurden. Dies alles ldsst
darauf schliessen, dass sich der Bezirksamtmann aufgrund der vorliegenden
Indizien sowie der um Welti entstandenen Geriichte keineswegs sicher war,
ob es sich bei dem Pfarrer wirklich um den Téter handle. Nieriker wusste zwar,
dass Welti «in bedridngten 6konomischen Verhiltnissen» lebte, diesen Umstand
aber als Motivation fiir die Brandstifungen zu sehen, fiel zu Beginn der Unter-
suchung sehr schwer. Uberhaupt stand der Bezirksamtmann zwischen zwei
Fronten: auf der einen Seite die Wohlenschwiler Bevolkerung, die Welti als
Brandstifter identifiziert hatte, auf der anderen Seite Pfarrer Welti, der als Amts-
person seine Unschuld beteuerte.

Im Vorbericht zur Generalinformation lassen sich eigentlich nur zwei Ver-
dachtsmomente finden, die den Bezirksamtmann zu einem weiteren Verhor mit
Welti bewegen konnten: der Hinweis auf die bedringten 6konomischen Ver-
héiltnisse sowie die Tatsache, dass Welti zum zweiten Mal bei einem Brand
ausserhalb seiner Gemeinde angetroffen worden war. Der Verdacht liegt nahe,
dass Nieriker von den «informellen» Informationen und Handlungen der
Wohlenschwiler Bevolkerung bei der Aufnahme der Generalinformation be-
einflusst wurde. Dies war im 19. Jahrhundert, als die polizeilichen Ermittlungen
sich noch weitgehend auf Beobachtungen und handgreifliche Indizien abstiitz-
ten, kein Einzelfall.

Mit ihrem Branddiskurs, der von Verdachtigungen und Geriichten bis zur
offenen Demonstration reichte, zwangen die Wohlenschwiler, oder wenigstens
ein Teil von ihnen, den Bezirksamtmann und damit die Obrigkeit zum Handeln.
Damit verliert aber ein oft und immer noch gern gebrauchtes Bild der Justiz

*  Criminal-Gerichts-Ordnung fiir den Kanton Aargau vom 19ten Christmonat 1804. — Aarau

1805. § 42. § 47.

*  Hammerli (wie Anm. 13), S. 21.
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als Disziplinierungsmittel, das von «Oben» nach «Unten» wirkt, seine Schirfe.
Die unteren gesellschaftlichen Klassen stehen nicht mehr fast hilflos einem
thnen fremden Machtapparat, der Justiz, gegeniiber. Sie verfiigen auf ihre
Weise iiber diesen Apparat, mit ihren eigenen Methoden konnen sie diesen
durchaus beeinflussen.

Die Einwohner von Wohlenschwil, die sich, eigentlich gesetzeswidrig, vor
dem Haus des Pfarrers versammelt hatten und gemiss den Worten des Ge-
meinderates Weltis Leben forderten, nahmen das Gesetz nicht in ihre eigenen
Hinde, indem sie Welti toteten, sie ergriffen lediglich verbal die Funktion
der Selbstjustiz. Mit ithrer Aktion forderten sie aber, viel stirker als das mit
Geriichten und Verdichtigungen moglich gewesen wire, die Reaktion der
Justiz gemiss ihren Vorstellungen heraus.” Bei den nachfolgenden Verhoren
zeigte sich, dass ein grosser Teil der Befragten des Lesens und Schreibens un-
kundig waren. Die Form «moderner» Proteste in Gestalt von Leserbriefen oder
von Beschwerdeschreiben an héhere Instanzen blieb deshalb vielen verwehrt.
Eine weitere Moglichkeit wire gewesen, iiber den Gemeindeammann an die
Bezirksbehorden zu gelangen. Da man aber im Dorf um die gute Bekanntschaft
zwischen Welti und Gemeindeammann Geissmann wusste, war ein solcher
Schritt fiir einen allfdlligen Petenten nicht ungefihrlich, vor allem, wenn man
keine festen Beweise in den Héinden hatte. Die auf den ersten Blick etwas
archaisch anmutende Form der Protestversammlung war eine der wenigen
Moglichkeiten, welche die Dorfbevolkerung hatte, um der Legitimitat threr
Forderungen Nachdruck zu verschaffen.

In den Hianden der Justiz

Mit dem iiber ihn verhingten Zimmerarrest hatte sich die Lage fiir Welti
verschlechtert, obwohl er nun durch Landjager vor dem Zugriff der Bevolke-
rung geschiitzt war. Durch die Verfiigung des Bezirksamtmanns stand er jetzt
auch offiziell unter Verdacht, die Brandstiftungen begangen zu haben. Die
Nachricht von der Arrestierung des Pfarrers verbreitete sich dank der Presse
tiber die Grenzen des Dorfes und des Bezirks hinaus. Bereits am 26. Februar
schreibt die Neue Aargauer Zeitung:

«In Wohlenschwyl ist wegen der dortigen stattgefundenen Brianden grosse Auf-
regung. Es hat sich das freilich abenteurlich erscheinende Geriicht verbreitet, der

In meinen benutzten Quellen bin ich auf keinen Hinweis gestossen, dass das Verhalten jener
aufgebrachten Wohlenschwiler irgendwelche strafrechtliche Konsequenzen mit sich gebracht
hitte. In den Zeitungen erschien die Aktion vor dem Pfarrhaus schon gar nicht, und Himmerli
erwihnt sie nebenbei als eine im Grunde verstandliche Reaktion der Bevolkerung.



neue Pfarrer Welti stehe mit diesen Brandstiftungen irgendwie in Verbindung; es war
schon auffallend, dass nach dieser Erziahlung im Pfarrhaus eine Strohmatratze ge-
brannt haben soll, noch auffallender, dass der Herr Pfarrer bei jedem dieser Brinde
als erster auf dem Platz war.»

Auch wenn die NAZ das ganze vorsichtig als «abenteurliches» Geriicht be-
zeichnet, werden im folgenden doch konkrete Verdachtsmomente, die sich bei
den ersten Verhoren ergeben haben, an die Leser weitervermittelt. Der Pfarrer
habe die eingegangenen Liebesgaben zum grossen Teil fir sich selbst verwen-
det, er habe sein Mobiliar hoch versichert und beim Brand in Migenwil keinen
Grund fiir seine dortige Anwesenheit angeben konnen. «Daraus lasst sich frei-
lich noch nicht auf das schliessen, wessen man ihn verddchtigt», so die Schluss-
folgerung der NAZ.

Mit diesem Zeitungsbericht war Welti nun auch 6ffentlich zumindest als
Verdichtiger stigmatisiert. Auch wenn der Bericht der NAZ noch so vorsichtig
und abwigend abgefasst war, stand der Name Weltis in einem Zusammenhang
mit den Brandstiftungen. Noch am gleichen Tag verfasste Welti einen Brief an
Bezirksamtmann Nieriker, in dem er auf die fiir thn, Welti, negativen Folgen der
Untersuchung hinweist:

«Hochgeachteter Herr Bezirksamtmann

Sie haben sich aus mir unbekannten Griinden, bewogen gefunden, iiber die Ur-
hebung der Brinde in der Pfarrei Wohlenschwyl, sowie iiber den im Birrhard und
tber die Veranlassung meines Dabeiseins am 22. Hornung amtlich im Pfarrhaus zu
Wohlenschwyl mich einzuvernehmen.

Da diese Handlung fiir mich von den nachteiligsten Folgen sein kann, indem ich
tiberall meine Ehre dadurch compromittierte, meinen Ruf und die offentliche Ach-
tung, die ich als Beamteter und Seelsorger fordern zu diirfen berechtigt bin, auf die
liecbloseste Art gekrinkt sehe, weswegen ich meine pfarramtlichen Verrichtungen
auf so lange eingestellt, und einem Vikar tibertragen habe, bis ich 6ffentlich Ehren-
genugthuung werde erlangt haben: so lege ich bei Hochdenselben die Verwahrung
aller meiner in dieser Beziehung zustehenden Rechte ein und verlange, dass Sie nach
vollendeter Untersuchung einen Rechtfertigungsakt meiner tief gekrdnkten Ehre
mir zustellen. und meine Unschuldserklirung meinem Stande gemass offentlich be-
kannt zu machen geruhen mochten.»™

Dieser Brief kann als Reaktion auf den am gleichen Tag erschienenen
Zeitungsartikel in der NAZ verstanden werden. Gleich dreimal verwendet
Welti das Wort «offentlich» im Zusammenhang mit seiner Ehre, beziehungs-
weise mit deren Wiederherstellung. Welti versteht daber den Begriff der
Offentlichkeit iiber die Dorfgrenzen hinaus als eine Instanz, die zwischen Staat
und Gesellschaft liegt. Sein Ehrverletzer, der Bezirksamtmann, gehdort zum

* StAAG (wie Anm. 18).S. 21.

116



Pfarrer Peter Welti in einem zeitgenossischen Stich. (Bild Staatsarchiv des Kantons Aargau)
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Staat, durch den Zeitungsartikel erfuhr aber eine nichtstaatliche Offentlichkeit
von dem Verdacht gegen Welti. Von den Vorkommnissen, die sich nur vier
Tage vorher vor seinem Pfarrhaus abgespielt haben, schreibt Welti nichts.
Fir ihn sind die Folgen einer Vorverurteilung durch eine ausserhalb des Dorfes
stehende Instanz offenbar schwerwiegender als die bereits im Dorf stattgefun-
dene Stigmatisierung.

Mit der Frage, «ob er sich erinnere, wo und wann in seiner Pfarrgemeinde es
in diesem Jahr gebrannt habe?», begann Nieriker am 22. Februar sein Verhor
mit Welti." Insgesamt erstreckte sich die Generalinformation iiber 37 Tage,
wobei 122 Zeugen vernommen wurden. Neben den Brandstiftungen nahm
Nieriker auch die Postkutscheniiberfille in seine Untersuchungen auf, in der
richtigen Annahme, dass Welti auch fiir diese verantwortlich sein konnte.”

Bis zur Beendigung der Generalinformation stritt Welti alles ab, was 1thn in
Zusammenhang mit den veriibten Taten hitte bringen konnen. Aus diesem
Grund war Nieriker gezwungen, sein Verhor auf Zeugenaussagen und Indizien
aufzubauen. Bei den Postiiberfillen konnten bald handgreifliche Indizien ge-
funden werden, die auf Welti als Téter hinwiesen. So fanden sich im Besitze des
Pfarrers ein Bohrer, eine Axt und eine Lochsige sowie ein Dietrich, die genau
mit den Werkzeugen iibereinstimmten, die zum Aufbrechen der Geldkisten
verwendet wurden. Weit schwieriger gestaltete sich die Spurensuche bei den
Brandstiftungen, da allfdllig belastendes Material nicht vorhanden war. Hier
musste sich Nieriker auf Zeugenbefragungen abstiitzen, wobei sich die Aussagen
hdufig gegenseitig widerlegten. So behauptete Welti beispielsweise beim Brand
vom 10. Januar in Wohlenschwil, dass er zwischen 13 bis 17 Uhr ununterbrochen
im Wirtshaus Geissmanns gewesen sei und nachher bei sich zu Hause den Welt-
priester Carl Meier aus Oberhofen zu Besuch gehabt habe. Dieser bestitigte
die Angaben Weltis und sagte aus, dass er Welti seit der Riickkehr aus dem
Wirtshaus bis zum Feueralarm nie aus den Augen verloren habe. Nach eigenen
Aussagen und von den meisten Zeugen unterstiitzt, begab sich Welti sofort auf
den Brandplatz des Hauses Meier, wo er sich bei den Losch- und Rettungs-
arbeiten beteiligte. Dagegen steht die Aussage von Alt-Gemeinderat Meier,
der angibt, er habe wihrend des ersten Brandes Pfarrer Welti um sein Haus
herumgehen sehen, das rund 40 Schritte vom Pfarrhaus entfernt auf der gegen-
iiberliegenden Seite der Brandstitte steht.™

¥ Verhor 22.2.1834, Frage 1. - StAAG (wie Anm. 26).

" In meiner Arbeit gilt beim Kriminalfall selbst das Hauptinteresse den Brandstiftungen. da diese
mehr tber Wahrnehmungen und Handlungen der Dorfbewohner aussagen. In der General-
information nehmen die Postiiberfille einen wesentlich grosseren Platz ein, als bei mir geschil-
dert. Nieriker verhorte sowohl Welti wie seine Hausangestellten tiber samtliche im Pfarrhaus
vorhandenen Werkzeuge und Dietriche wie auch die Postbeamten und Kutscher iiber ihre
Beobachtungen.

# Hiammerli (wie Anm. 13), S. 40, S. 31.
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Fir Nieriker reichten die widerspriichlichen Aussagen der Zeugen und
Weltis sowie die den Postraub betreffenden Indizien nun aus, um Welti am
1. Miérz offiziell zu verhaften und nach Baden ins Gefidngnis tiberfithren zu lassen.
Bereits vorher hatte er sich bei der Regierung vorsichtig erkundigt, ob seine
Massnahmen wohl angemessen seien und eine ungewohnt scharfe Antwort
erhalten.” Welti selbst hatte sich in seiner Angelegenheit offenbar an Dekan
Groth von Meerenschwand, einen eher romtreuen Geistlichen, gewandt. Leider
ist weder der Brief, den er an den Dekan gesandt hat, noch dessen Antwort
direkt iiberliefert, da Welti Groths Schreiben sofort verbrannte.*

Welti wurde geméass Himmerli zuerst in das Landjdgerquartier in Baden ge-
bracht, wo er «einen drgerlichen Liebeshandel mit einer Weibsperson» begann,
die sich im anstossenden Gefingnis befand.” Als sich die Indizien gegen ihn
mehrten, wurde er in eines der Badener Stadtgefangnisse, das sich im Unteren
Turm befand, gebracht.*” In der Nacht vom 12. auf den 13. Mirz versuchte Welti
aus seiner Zelle auszubrechen, mit dem Erfolg, dass er in das «enge und unbe-
queme Gewiit» eingesperrt wurde. "

Am 31. Mirz iibergab das Bezirksamt Baden sdmtliche Untersuchungsakten
liber Peter Welti dem Bezirksgericht Baden. Gleichzeitig wurde der Verhaftete
dem Gericht zur Spezialinquisation ibergeben. Die polizeiliche Untersuchung
war damit abgeschlossen, Peter Welti stand nun nach einem Indizienverfahren
als Angeklagter vor den Schranken des Bezirksgerichts.

In seiner Untersuchung, die umfangmaéssig den Rahmen der gesetzlich vor-
geschriebenen Voruntersuchung bei weitem sprengte, hatte Nieriker so viel
belastendes Material gegen Welti zusammengetragen, dass dessen Schuld kaum
mehr in Zweifel gezogen werden konnte. Zu den Zeugenaussagen und Indizien
hinzu kam das Verhalten Weltis vor dem Gericht sowie seine Lebensumsténde,

«Ihre Anzeige vom gestrigen Tage erweckte bei uns die Vermuthung, dass Sie wegen Bertick-
sichtigung des Standes des Angeschuldigten diese Verfiigung [Arrestierung, aber noch nicht
Verhaftung, d.V.] getroffen haben. Sollten wir uns hierin nicht geirrt haben, so miissten wir
Thnen fiir jetzt und kiinftighin bemerken, dass Sie in folgenden Vorfillen keine Riicksichten
auf irgendeinen Stand zu nehmen, sondern, wenn ein gesetzlich begriindeter Verdacht vorliegt,
wie bei jedem andern Individuum genau nach der Vorschrift der Gesetze zu verfahren haben.» —
Himmerli (wie Anm. 13),S. 17 f.

Welti behauptet in einem Schreiben an den Bezirksamtmann, dass der Dekan Weltis Reaktion
(der Brief vom 26. Februar an den Bezirksamtmann) als angemessen betrachte und dass er
das Vorgefallene an das bischofliche Ordinarium weiterleiten werde. «Weiters hat der Brief
nichts enthalten, der nun in Asche verwandelt ist». Ob der Bezirksamtmann bei Dekan Groth
nachgeforscht hat, inwieweit die Behauptungen Weltis stimmen, ist mir nicht bekannt. —
StAAG (wie Anm. 18), S. 27.

' Himmerli (wie Anm. 13), S. 38.

Haberbosch, Paul. - Badener Zuchthiduser und Gefangenschaften. In: Badener Neujahrsblétter
33/1958. Offenbar befand sich das Gefangniswesen, im Gegensatz zum Aargauischen Zuchthaus
in Baden, in einem eher desolaten Zustand, wie der Fluchtversuch Weltis am 12. Mirz zeigte.
¥ Hammerli (wie Anm. 13), S. 38.
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die ihn in einem sehr zweifelhaften Licht erscheinen liessen. Bei der Untersu-
chung stellte sich namlich heraus, dass Welti nicht nur gegen den Verhaltens-
kodex, der ihm als Priester auferlegt war, verstossen hatte, sondern auch biir-
gerliche Normen gebrochen hatte. Es waren vor allem seine vollig zerriitteten
finanziellen Verhiltnisse, die dem ermittelnden Bezirksamtmann auffielen.
Bereits im Oktober 1833 wurde Welti von drei Kreditoren rechtlich betrieben.
Andere anstehende Betreibungen wurden nur durch die Untersuchung verhin-
dert.* Um zu Geld zu kommen verfiel Welti auch auf eine intensive Handels-
tatigkeit, indem er Friichte, Wein und Fleisch ein- und verkaufte. Sogar das
Depositum fiir eine Dienstmagd im Dorf, das er als Treuhédnder zu verwalten
hatte, und die eingegangenen Spenden fir die Brandgeschiadigten vom 10. Januar
in Wohlenschwil verwendete er fiir eigene Zwecke.

Auffallend war, dass Welti vom 13. November an, also nach dem ersten
gelungenen Postkutscheniiberfall, plotzlich wieder tiber fliissige Mittel verfiigte.
In der Zeit vom 13. November bis zum 17. Mirz des folgenden Jahres war Welti
in der Lage, an insgesamt sieben Kreditoren die Summe von 1624 Franken
auszuzahlen, was weit mehr als einem Jahresgehalt entsprach. Die Zahlungen
erfolgten dabei in den gleichen Geldsorten, wie sie in der beraubten Kutsche
vorhanden gewesen waren. Als weiteres Indiz gegen Welti wurde die Mobiliar-
versicherung angesehen, die er auf das Pfarrhaus ausstellen liess. Am 1. Juli 1832
liess er sein Mobiliar bei der Schweizerischen Versicherungsanstalt auf eine
Summe von 3181 Franken versichern, eine am 26. Februar 1834 vom Gemein-
derat durchgefiihrte Schitzung ergab aber nur einen Wert von 2487 Franken.
Auch dieser Punkt wurde in der Indizienkette gegen Welti gewertet, da sich
dadurch eine Begriindung fiir die erste Brandstiftung ergab. Im Schlussbericht
verweist Nieriker auf die Umstidnde des ersten Brandes:

«Beim Brande vom 10. Januar schlich Welti sich verdachtig hinter das Haus des
Schusters Wirth, worauf dasselbe bald in Brand gerathen war. Weder dieser Brand in
der Nihe des Pfarrhauses, noch der Feuerausbruch im Estrich des Pfarrhauses selbst,
ist als eine Folge des Meierschen Hausbrandes zu betrachten: dagegen hatte Peter
Welti sein versichertes Mobiliar iiberschitzt, und sich iiberdies verdachtiger Aeusse-
rungen bedient.»*

Dass das Mobiliar tiberschitzt wurde und Welti dadurch bei einem Brand
des Pfarrhauses Gewinn eingestrichen hitte, konnte wenigstens das Motiv fiir

* Ich stiitze mich bei den folgenden Angaben auf Himmerli (wie Anm. 13). S. 36. — In den Beilagen

zur Generalinformation finden sich Dutzende von Rechnungen, Mahnungen und Forderungen,
die von mir nur stichprobenartig untersucht wurden. Neben mehreren Rechnungen vom Verlag
Sauerliander fiir bezogene Biicher fielen auch Rechnungen eines Ziircher Weinhéndlers auf,
wo Welti in regelmaéssigen Abstinden einkaufte.

* Hiammerli (wie Anm. 13). S. 41, ferner S. 28.
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die erste Brandlegung einigermassen erkliaren. Was offen bleibt und vom Be-
zirksamtmann offenbar nicht beriicksichtigt wurde, ist die Tatsache, dass Welti
seinen Hausbestand gleich zu Beginn seines Antrittes in der Pfarrei Wohlenschwil
schitzen liess. Die vom Gemeinderat vorgenommene Untersuchung erfolgte
aber erst iber anderthalb Jahre spidter. Wenn man weiter bedenkt, dass sich
Welti in diesem Zeitabschnitt in einer permanenten finanziellen Krise befand,
ist nicht auszuschliessen, dass sich der Wert seines Vermogens in dieser Zeit
durch Verkaufe verringerte. Die logische Schlussfolgerung, wenn man die tiber-
hohte Mobiliarversicherung als Indiz nimmt, wire, dass sich Welti bereits
bei seinem Amtsantritt mit dem Gedanken eines Versicherungsbetruges be-
schiftigt hitte.

Der zweite Umstand, der Welti in einem schlechten Licht erscheinen liess,
war sein Verhaltnis zu seiner Kochin, der 22-jahrigen Anna Maria Fischer.
Offenbar verfiigte der Bezirksamtmann auch in diesem Fall iiber «inoffizielle»
Informationen, da er sowohl die Koéchin wie Welti selbst gezielt tiber ihr
Verhdltnis ausfragte. Beim Verhor mit Welti stellte sich heraus, dass dieser
die Kochin noch in Stetten, in seiner ersten Stellung als Kaplan, geschwingert
hatte. Nachdem sich die Schwangerschaft nicht mehr linger verheimlichen liess,
schickte Welti die Frau zuerst nach Arlesheim zu einem Freund von ihm, der
sie kurz vor der Niederkunft ins Elsass weiterschickte. Dort, in Odendorf, gebar
sie am 27. Februar 1833 einen Knaben, der kurz nach der Geburt verstarb.*
Wihrend Welti in diesem Fall wahrheitsgemiss aussagte, gab Anna Fischer
zuerst an, sie sel von Welti zur Ausbildung als Kochin nach Solothurn geschickt
worden. Diese Version, die sie auch ithrem Vater (und vermutlich dem Dorf
gegeniiber) vertrat, korrigierte sie erst in einem spéteren Verhor, wo sie die Aus-
sagen Welltis bestétigte und hinzufiigte, dass sie ihre Falschaussage auf Anraten
des Pfarrers getitigt habe.”

Im weiteren sprach gegen Welti auch sein Verhalten wihrend der Untersu-
chung. Im Kriminalstrafgesetz wird, wie oben schon angedeutet, grosser Wert
auf die Art, wie sich ein Delinquent verhilt, gelegt. Der «verstockte Bosewicht»,
der Gewohnheitsverbrecher, die Unverbesserlichen, sie alle werden a priori
harter angefasst als diejenigen, die ihre Tat aufrichtig bereuen und dem Gericht
nach besten Kriften helfen, den Fall zu 16sen. Diese moralische Wertung héingt
nicht zuletzt mit den aufklirerischen Gedanken zusammen, die Einzug in die

Verhor, Fragen 311-315. - StAAG (wie Anm. 26). — Interessant ist, dass der Bezirksamtmann
bei Anna Maria Fischer nicht dem Verdacht auf Kindstotung nachging.

Nieriker verdachtigte die Kochin eine Weile lang der Komplizenschaft mit Welti und liess sie
ebenfalls einsperren. In seinem Schlussbericht bemerkt Nieriker, dass die Kochin «anfanglich
bei ithren Aussagen allzusehr zuriickhaltend schien, um mit dem Pfarrer nicht einverstanden zu
sein. Ich uiberzeugte mich jedoch bald, dass dieselbe dem Pfarrer nur zur Befriedigung seiner
Liiste gut war, von demselben aber in kein weiteres Vertrauen gezogen wurde.» — Hammerli
(wie Anm. 13), S. 42.
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Justiz gehalten haben. Fiir das gleiche Verbrechen erfolgt nicht mehr unbe-
dingt die gleiche Strafe, da das Gericht nun anerkennt, dass eine Tat auch aus
Verzweiflung oder «bitterster Armut» vollbracht werden konnte. Welti dage-
gen attestierte der Bezirksamtmann ein «heuchlerisches und geschmeidiges
Benehmen», «seine Depositionen sind dusserst liigenhaft, werden aber, den
wesentlichen Theilen nach, der Unwahrheit iiberfiihrt». So heisst es dann im
Schlussbericht:

«Pfarrer Welti erscheint nach seinem Wandel und seinen iibrigen Verhiltnissen
in sehr ungiinstigem Lichte, indem er seine Dienstmagd schwingerte, fromme Gaben
threm Zweck entfremdete, bei zerriitteten Vermégensumstianden einen unverhilt-
nismissigen Aufwand machte, die redliche Erwerbungsart der entsprechenden Ein-
nahmequellen nicht darzuthun vermochte, in den Verhoren aber liigenhaft sich be-
nahm und im Gefingnis einen Entweichungsversuch unternahm.»*

Konkret waren dies die Punkte, die am meisten gegen Welti sprachen! So-
wohl bei den Postrauben wie bei den Brandstiftungen war man zwar im Besitz
einiger Welti sehr belastender Indizien und Zeugenaussagen. Welti hatte aber
nach wie vor keines der ihm zu Last gelegten Verbrechen gestanden. Mit dem
neuen Strafgesetz reichten zwar Indizien und Zeugenaussagen im Prinzip zu einer
Verurteilung aus, das Gestéindnis blieb aber nach wie vor der wichtigste Punkt
im Anklageverfahren. Deshalb wurde auf die moralische Bewertung Weltis im
Schlussbericht so grosser Wert gelegt. Ein Pfarrer, der log, Gelder veruntreute,
sein Dienstmidchen schwingerte und tiber seine Verhaltnisse lebte, war gerade-
sogut in der Lage, Postkutschen zu tiberfallen und zwecks Versicherungsbetrugs
Brandstiftungen zu begehen. Sollte sich vor dem Gericht wider alles Erwarten
herausstellen, dass Welti doch nicht der Hauptschuldige war, so konnten dem
Bezirksamtmann fiir sein Vorgehen jedenfalls keine Vorwiirte gemacht werden.
Mit dem, was sich aus der Untersuchung herauskristallisierte, hatte Welti so oder
so seinen Habitus und seine Ehre als Pfarrer endgiiltig verloren.

Die Spezialinquisition

In dem nun folgenden Verfahren unterstand Welti der peinlichen Gerichts-
ordnung. Trug die vorhergehende Untersuchung den Charakter eines Polizei-
verhors, stand Welti nun vor derjenigen Instanz, die das erste Urteil iiber ihn
zu féllen hatte. Fiir die Schnelligkeit des Verfahrens spricht, dass Welti bereits
am 9. April einem ersten Verhor durch das Bezirksgericht Baden unterzogen
wurde. Im Gegensatz zur Generalinformation féllt auf, dass das gerichtliche

*  Hammerli (wie Anm. 13), S. 41.
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Verhor nun streng nach den Normen der «Criminal-Gerichts-Ordnung» durch-
gefiihrt wurde. Die ersten Frage betraf die Personalien des Angeklagten sowie
seine Vermogensumstinde. Anschliessend wurde er tiber den Grund seiner An-
wesenheit befragt und thm die Anschuldigungen des Bezirksamts vorgelegt.
Nach einer Ermahnung, sich an die Wahrheit zu halten, begann das eigentliche
Verhor, wobei die beiden Verhorenden, die Herren Anner und Frey, den An-
geklagten nie dariiber im Zweifel liessen, dass sie thm seine Unschuldsbeteue-
rungen nicht abnahmen.”

Waiihrend sich Nieriker bei der gesamten Voruntersuchung gegeniiber Welti
einer gewissen Zuriickhaltung befleissigte, musste Welti nun gleich zu Beginn
des Verhores merken, dass der Wind umgeschlagen hatte. Nachdem er wiede-
rum behauptete, weder von den Postdiebstidhlen noch von den Brandstiftungen
genaueres zu wissen, wurde ihm deutlich klargemacht, dass er «vor dem pein-
lichen Richter steht, der genugsame Mittel in Handen hat, die Wahrheit auch
bei fortgesetztem Liugnen zu erheben.»™ Auch wenn dies zutrifft — laut der
Kriminal-Gerichtsordnung konnten storrische oder liignerische Angeklagte
mit drei Tagen Wasser und Brot sowie Stockschldgen bestraft werden — durften
die Verhorrichter im Prinzip solche Methoden nicht anwenden. Paragraph 67
schreibt klar vor, dass der Richter «weder durch Drohungen oder Gewalt dem
Verhafteten das Bekenntnis ablocken» darf.

Auch am 14. April wiederholte sich in etwa das gleiche Spiel. Als Frey be-
merkte, dass «auch der Richter in den Fall kommen wird, jene Weitldufigkeit
eintreten zu lassen, wozu sich das Amt veranlasst gesehen hat», also noch einmal
den ganzen Fall aufzurollen, antwortete Welti, dass er die Wahrheit gesprochen
habe und mittlerweile gegen jede Zumutung protestiere. Das Gericht beschloss,
noch einmal eine Reihe von Zeugen zum Brand von Wohlenschwil zu befragen,
darunter auch Vikar Seiler und die Kochin Anna Fischer. Diese Verhore ergaben
ausser neuen belastenden Indizien gegen Welti keine wesentlichen Anderungen,
so dass Welti am 2. Mai von den Bezirksrichtern Anner und Frey einem dritten
erfolglosenVerhor unterzogen wurde. Zu einigen Punkten klangen unterdessen
die Antworten Weltis mehr als unglaubwiirdig. Zum Beispiel antwortete Welti
auf die Frage, weshalb er denn einen weiteren Fluchtversuch aus der Zelle
unternommen habe, wenn er doch unschuldig sei: «Was ich frither im Geféingnis
geschafft habe, geschah gar nicht in der Absicht zu entweichen, so wie auch das
Wenige, was letzthin an der Mauer abgekratzt war, nicht von mir, sondern von
Miusen und Ratten herriihrte.»”'

¥ Verhor vom 8.4.1834. - StAAG, KW, Bd. IV.

Hiammerli (wie Anm. 13), S. 45. — Ich beziehe mich, wenn nicht anders angegeben, bei der
Spezialinquisition auf Himmerli, da dieser grosse Teile des Verhores wortwortlich in sein Buch
einbezogen hat.

Himmerh (wie Anm. 13). S. 51.
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Unterdessen war die Geduld der Verhorrichter mit Welti endgiiltig er-
schopft, so dass dieser gleich anschliessend an das dritte Verhor fiir drei Tage
auf «Wasser und Brot» gesetzt wurde, wie es im Artikel 83 der Kriminal-
Gerichtsordnung vorgesehen war. Dass das Bezirksgericht ber Welti zu dieser
verscharfenden Massnahme greifen musste, erstaunt bei dem bisherigen Verlauf
des Prozesses kaum. Auch wenn Welti sich bei Detailfragen in einige Wider-
spriiche verwickelt hatte, bewies er bei seinen Kernaussagen eine Standfestig-
keit, die seine Verhorrichter manchmal fast zur Verzweitlung brachte. So
herrschte ihn einmal einer der beiden Richter an, ob er, Welti, ihn eigentlich fiir
ein Kind halte, dem man jede beliebige Liige auftischen konne?

Warum aber wollte man denn so hartnickig ein Gestdandnis von Welti, hat-
ten ihn die Indizien nicht schon lingstens tiberfiihrt? Gemiss §132 der Gerichts-
ordnung besassen ja auch Urkunden, Zeugen und Indizien genug Beweiskraft,
um ein rechtsgiiltiges Urteil zu erlangen. Die katholische Kirche hatte sich bereits
deutlich von Welti abgewandt, nachdem Details iiber seinen Lebenswandel an
die Offentlichkeit gelangt waren, und in seiner Pfarrgemeinde herrschte nach
der Verhaftung wieder Ruhe. Eine mogliche Erklirung fiir das Bestreben, un-
bedingt ein Gestidndnis zu erhalten, ist das Offentliche Interesse. auf das der Fall
stiess. Eine Verurtellung Weltis, fiir den nach dem Gesetz nur die Todesstrafe
in Betracht kam, ohne dessen Gestidndnis, hidtte hochstens neue Konflikte mit
kirchlichen Kreisen hinaufbeschworen.” Hinzu kam, wie schon oben gezeigt
wurde, dass ein Indizienverfahren immer noch als umstritten galt. Wenn es dann
gar noch um ein Todesurteil ging, war hochste Vorsicht geboten. Dass Welti
fiir die Postkutscheniiberfille verantwortlich sein musste, galt als unbestritten.
In seinem Besitz fanden sich Dietriche, eine Axt mit Spuren von gelber Olfarbe
und eine Lochsidge, deren Spuren man an den aufgebrochenen Kisten fand.
Ausserdem konnte Welti nicht erkldren, woher er plotzlich tiber die hohen
Geldsummen verfiigte, mit denen er vom 13. November an seine Glaubiger
auszahlte. Etwas anders sah es bei den Brandstiftungen aus. Mit Ausnahme
der Tatsache, dass Welti bei den Brianden in Miégenwil und Birrhard am Tatort
anwesend war, sowie der undurchsichtigen Matratzengeschichte, beruhte hier
der ganze Fall auf Zeugenaussagen. Man hatte Welti bei allen vier Brdnden
zwar gesehen, wie er sich in der Nahe der in Brand geratenen Héuser betfand.
Man sah ithn mit einer brennenden Tabakpfeife um das Meiersche Haus
herumgehen, das kurz nachher in Brand geriet. Aber in simtlichen vier Fillen
sah ithn niemand direkt das Feuer legen. Somit war die Moglichkeit nicht aus-
zuschliessen, dass vielleicht tatsachlich noch andere Personen fiir einen oder

Ich denke hier weniger an die aargauische kath. Kirche, der der Fall Welti hochst peinlich war,
als an ausserkantonale Kreise, die unter Umstinden das ganze als Justizmord der Aargauer
Regierung hétten interpretieren konnen.
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mehrere der Briande verantwortlich sein konnten. Fiir die Postdiebstihle
musste Welti zwar, aufgrund der hohen Schadenssumme, mit einer schweren
Kettenstrafe rechnen. Fiir die Brandstiftungen, vor allem noch bei solchen mit
Todesfolge, sah das Gesetz klar die Todesstrafe vor. Solange Welti es beharrlich
abstritt, etwas mit den Brandstiftungen zu tun haben, befand sich die ganze
Beweisfithrung auf zu unsicheren Fiissen.

Kaum war Welti in seinen Kerker im Badener Turm zuriickgebracht wor-
den, meldete der Aufseher am 3. Mai einen neuen Ausbruchsversuch des
Gefangenen. Nach der Beschreibung Hammerlis steckte Welti nach seinem
ersten Ausbruchsversuch in einer unterirdischen Zelle. Nachdem er nun zu-
sdtzlich auf drei Tage Wasser und Brot gesetzt worden war, versuchte er, eine
Offnung nach oben zu graben. Tatséichlich wurden oberhalb der Mauer Steine
von der Grosse eines Kindskopfs gefunden, die Welti offenbar mit der Kraft
der Verzweiflung aus der Decke gegraben hatte, wobei ihm als Hilfsmittel le-
diglich ein Loffel zur Verfiigung stand.™ Obwohl die Kriminal-Gerichtsordnung
(§ 320 ff.) ausdriicklich festhdlt, dass die Gefangenenzellen weder zu kalt noch
zu feucht sein diirfen, handelte es sich be1 dem Gewiitt um eine spezielle Zelle,
die wohl eher noch einem mittelalterlichen Verlies entsprach als den Idealen
der Justizreformen. Die Aussicht auf drei Tage Wasser und Brot, wie der
Nahrungsentzug im Gesetz genannt wurde, zermiirbte den Widerstandsgeist
des Gefangenen vollig. Welti bat um ein sofortiges Verhor, das ihm unter
Androhung ernster Konsequenzen im Fall von weiteren Liigen gewédhrt wurde.

Das Gestiandnis

Bis zu diesem Morgen des 3. Mai 1834 hatte Welti mit einiger Beharrlichkeit
samtliche thm zu Last gelegten Verbrechen abgestritten und lediglich das
Verhiltnis mit seiner Kochin gestanden. Nach dem letzten missgliickten Aus-
bruchsversuch sah er nun ein, dass das Bezirksgericht am lingeren Hebel sass.
Im weiteren dart auch nicht vergessen werden, dass Welti sozusagen in einer
Isolationshaft gehalten wurde. Er hatte lediglich mit dem Gefangenenwirter
sowie mit seinen Verhorrichtern Kontakt. Ein Verteidiger wurde erst bei der
abschliessenden Urteilsberatung zugelassen, so dass Welti alleine seinen Ver-
horrichtern gegentibersass, die thm gegeniiber einen Wissensvorsprung im
laufenden Verfahren aufwiesen. In den langen Zeiten der Einzelhaft hatte Welti
genug Zeit, seine Strategie gegeniiber dem Gericht zu {iberdenken. Einem
intelligenten Mann wie ihm musste es bei der erdriickenden Fiille von Indizien
und Gegenaussagen von Zeugen klar werden, dass er seine Aussagenkonstruk-

[§8)

Hammerh (wie Anm. 13), S. 52.
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tion nicht mehr allzu lange aufrechterhalten konnte, vor allem dann, wenn er
sich noch in Widerspriiche verwickelte. Die einzige Hoffnung fiir thn bestand in
der Flucht nach vorne, in einem bedingungslosen Gestandnis. So erklarte er vor
den Verhorrichtern Anner und Frey:

«Ich bin der Verbrechen, deren ich angeklagt wurde, leider aller schuldig, und
bereue sie aus Herzensgrund, und bitte den Richter, es dem michtigen Getfiihl der
Selbsterhaltung zuzurechnen, dass ich bisher geldugnet habe; auch bitte ich thn, mir
dieses Liugnen verzeihen zu wollen.»™

Mit diesem Grundgestdndnis hatte Welti sozusagen eine Kehrtwende in
seiner Strategie vollzogen. Aus dem selbstsicheren Angeklagten, der noch zwei
Tage vorher gegen jede Art von Zumutung protestierte, war iiber Nacht ein
reuiger Siinder geworden, der seine Taten aus «Herzensgrund» bereute. Die
Art der Fragestellung im nachfolgenden Verhor ldsst vermuten, dass die Ver-
horrichter diesem plotzlichen Wandel im Verhalten noch nicht ganz trauten,
obwohl Welti von diesem Moment an im grossen und ganzen bei der Wahrheit
blieb und lediglich in Detailfragen noch einige widersprechende Aussagen
machte. Weshalb aber diese wundersame Wandlung vom Saulus zum Paulus?

Bereits das vorhergehende Verhalten Weltis zeigte, dass sich der Pfarrer
tiber sein Schicksal im Klaren war. Es ist anzunehmen, dass er als gebildeter
Akademiker und Sittenrichter im Dorf auch Kenntnisse des Strafgesetzes hat-
te. Welti wusste mit grosster Wahrscheinlichkeit, dass thm bereits die erste
Brandstiftung vom 10. Januar, wo ja ein zehnjahriger Knabe sein Leben verlor,
den Kopf kosten konnte. Die von Welti als Ablenkungsmandver gedachten
weiteren Brandstiftungen verschlimmerten diesen Tatbestand nur noch, umso
mehr, als beim Brand in Midgenwil ein weiteres Todesopfer zu beklagen war.
Aus diesem Grund musste Welti, wollte er sein Leben retten, zu einer eigent-
lichen Verteidigungsstrategie greifen. Neben den drei anderen Brandstiftungen
entfachte Welti deshalb eine rege Publikationstétigkeit, um den Verdacht von
sich zu lenken. Als sich die Schlinge um seinen Kopf enger zog, blieben thm nur
noch zwei Moglichkeiten: Entweder zeigte er sich von Anfang an als reuiger
Siinder, der dem Untersuchungsbeamten nach Kriften bei seiner Arbeit
half und dadurch auf Straferleichterung hoffen durfte, oder er leugnete grund-
satzlich einmal alles ab. Dass Welti nicht von Anfang an die erste Methode
wihlte, lag daran, dass er sich der Tragweite seiner Taten sicher bewusst war.
Als Mordbrenner durfte er bei seinem Status als Pfarrer, dem eine Kirch-
gemeinde anvertraut war, kaum auf mildernde Umstinde hoffen. Somit blieb
nur die zweite, allerdings sehr vage Hoffnung, simtliche Taten abzuleugnen.
Dass ihm dies nicht gelang, ist bei der Fiille von Indizien und Gegenaussagen

* Verhor 3.5.1834. - StAAG (wie Anm. 49).
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nicht weiter verwunderlich.” Bei den Verhoren vor dem Bezirksgericht merkte
Welti recht bald, dass seine Argumentation bei den Richtern nicht ankam.
Zwar versuchte Welti mehrmals vergeblich die Flucht, ein Ausweg wire es fiir
thn aber kaum gewesen. Im Gegensatz zu «professionellen» Gaunern, wie dem
20 Jahre spiter hingerichteten Bernhard Matter, verfiigte Pfarrer Welti iiber
kein Beziehungsnetz in der Kriminellenszene, das ihm zu einer Flucht ins siche-
re Ausland hitte verhelfen konnen. So blieb ihm als vorldufig letzter Ausweg
nur noch die Hoffnung auf ein gniddiges Urteil, auf das man bei reumiitigem
Verhalten setzen durfte.™

Auf die Frage, welche Verbrechen er dann begangen habe, gestand Wellti,
dass er in der Nacht vom 12. auf den 13. November zwischen Eggenwil und
Wohlenschwil die Postkutsche Aarau-Ziirich iiberfallen habe. Er habe wihrend
der Fahrt den Geldkasten, der sich hinter der Kutsche befindet, aufgebrochen
und einen Geldsack mit der Summe von rund 1100 Franken entwendet. Knapp
eine Woche spiter, am 19. November, gelang ihm das gleiche noch einmal, wo-
bei er diesmal rund 300 Franken erbeuten konnte. Bei beiden Uberfiillen merk-
ten die Kutscher erst beim nédchsten Etappenwechsel, dass sie bestohlen worden
waren. Ein dritter Angriff Weltis auf die Postkutsche im Januar scheiterte.

Im gleichen Verhor gestand Welti auch die Brandstiftungen in Wohlensch-
wil, Médgenwil und Birrhard, wobei er hier noch nicht auf die Motivation der
Brandlegung einging. Bei simtlichen Brinden bediente sich Welti der gleichen
Methode, indem er ein Stiick von einem brennenden Schwamm unter das
Strohdach steckte. Bei der Bauweise der alten Aargauer Hochstudhéuser,
wo das Dach bis fast an den Boden hinabreicht, war dies ohne grosse Probleme
zu bewiltigen. Am 21. Februar schliesslich befand sich Welti im Birrharder
Wirtshaus zur Sonne, wo er zusammen mit dem Sohn des Wirts und einem
Schweinehindler trank und Karten spielte. Da es regnete, blieb er linger als
vorgeschen dort. Gegen Abend, als es finster war, begab er sich nach draussen
und setzte mit der gleichen Methode wie oben beschrieben das Haus eines ihm
Unbekannten in Brand. Auf die Frage, ob er noch weitere Verbrechen begangen
habe, antwortete er: «Nein, es ist leider an den einbekannten viel zu viel.»”’

55

Ein befreundeter Rechtsanwalt erklidrte mir, dass es hochst selten sei, dass ein Angeklagter
seine (unwahre) Version durch alle Befragungen hindurch aufrechterhalten kann. Frither oder
spater verwickeln sich die meisten in Widerspriiche, die protokollarisch festgehalten sind.
Allerdings miissen auch die Zeugenaussagen, vor allem wenn es sich um weit zuriickliegende
Fille handelt, auf ihren Wahrheitsgehalt Giberprift werden, wobei es auch hier zu unterschied-
lichen Aussagen der gleichen, nicht direkt betroffenen Person kommen kann.

Eine Chance. das Todesurteil zu umgehen, gab es tatsidchlich. Als 1854 der schon erwihnte
Matter wegen wiederholten Diebstahls hingerichtet wurde, wurde gleich gegen zwei Morder die
Todesstrafe auf 24 Jahre Zuchthaus umgewandelt.

Dieser Teil des Verhores vom 3. Mai findet sich bei Himmerli (wie Anm. 13), S. 53-56.
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Mit dem Verhor vom 3. Mai war der Kriminalprozess gegen Peter Welti
trotz dessen Gestdndnis noch lange nicht beendet. Vom 7. Mai bis zum 9. Juni
folgten insgesamt noch sechs Verhore, wobei die Verhorrichter einander ab-
wechselten. Diese Verhore hatten vor allem die Aufnahme des subjektiven
Tatbestands zum Inhalt. Fir Welti, der seit seinem Gestiandnis die Protokolle
ohne seinen Titel unterzeichnete, ging es nun vor allem darum, dem Gericht die
Motivation fiir seine Taten zu erkldren. Allzugrosse Moglichkeiten, dem Richt-
schwert zu entrinnen, hatte er nicht mehr.

Psychiatrie als Lebensretter?

Geht man davon aus, dass sich Welti im Strafgesetzbuch von 1805 einiger-
massen auskannte, musste er wissen, dass thm nach dem Gestiandnis nur noch
wenige Moglichkeiten blieben, um dem Todesurteil zu entgehen. Im § 170 des
Strafgesetzbuches war die Strafe bei Brandlegung verankert:

«Die Strafe der Brandlegung ist nach folgenden Unterschieden auszumessen:
Wenn das Feuer ausgebrochen, und dadurch ein Mensch, da es vom Brandleger vor-
ausgesehen werden konnte, augenscheinlicher Lebensgefahr ausgesetzt oder getodet
[sic] wird; wenn der wirklich ausgebrochene Brand zu wiederholten Malen gelegt;
wenn ausser dem angeziindeten Gebédude auch noch andere aufgezehrt wurden, oder
wenn der Brand durch besondere auf Verheerung gerichtete Zusammenrottung
bewirkt worden, so ist die Strafe der Tod des Thiters.»

Bel insgesamt vier Brandlegungen, bei denen es zu zwei Todesopfern kam
und bei denen in zwel Fillen noch weitere Hiuser betroffen waren, war der
obige Tatbestand gleich mehrmals erfiillt. Obwohl Welti sich jedesmal an den
Hilfsarbeiten mit grossem Einsatz beteiligte, musste er davon ausgehen, dass
beim Zeitpunkt der Brandlegung die Héduser bewohnt waren, ja, dass sich
dic Bewohner der angeziindeten Hauser zum Teil sogar im Schlaf befanden.
Welti musste wissen, dass ein Strohdachhaus innerhalb von Minuten vollstandig
niederbrennen konnte. Damit war auch der Tatbestand der Gefidhrdung von
Menschenleben erfiillt.

Als eine Moglichkeit, dem drohenden Todesurteil zu entrinnen, bot sich
einmal § 43 an, der eine Milderung der Strafe bei aufrichtiger Reue und bei
Wiedergutmachung des Schadens vorsah. Die zweite, wesentlich wichtigere
Chance bot § 5, der den freien Willen bei der Ausiibung des Verbrechens vor-
aussetzte, um tiberhaupt eine Strafe auszusprechen. Hier sind es vor allem zwet
Abschnitte, auf die sich Welti (und spéter sein Verteidiger) berufen konnte.
In § 5 heisst es:
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«Ebenso spricht der Mangel des freien Willens von der Anschuldigung eines
Kriminalverbrechens los: Wenn bei abwechselnder Sinnesverwirrung die That in
der Zeit begangen wurde, da die Verlickung dauerte. In einer, ohne Absicht auf das
Verbrechen, sich zugezogenen vollen Berauschung.»

Als Welti am 3. Mai gefragt wurde, weshalb er die Postkutsche tiberfallen
habe, antwortete er: «Grosser Geldmangel, vielseitige Schulden, die von Fami-
lienverhiltnissen herriihrten und die mich oft in Wehmut versetzten.»* Und auf
die Frage, was ihn zu den Brandstiftungen bewogen hatte, sagte Welti aus:

«Friither habe ich schon, als ich noch in Solothurn studierte, heftige Anfille von
Schwermuth und Tiefsinn gehabt, die sich bei mir von Zeit zu Zeit wieder erneuer-
ten. Wirklich miissen diese Handlungen, die ich leider begangen, in solchartigen
Augenblicken geschehen sein, wobei freilich nicht zu laugnen ist, dass sie aus einem
bosen Herzen kamen.»

Auf die Frage des Verhdorrichters gab Welti damit eine Antwort, die von den
materiellen Griinden (Versicherungsbetrug) wegzielt auf eine andere Ebene.
Auch wenn die Taten «aus bosem Herzen» kamen, wie Welti selbst sagte, wa-
ren «Schwermuth und Tiefsinn» als tatbegleitende Umstinde vorhanden. Und
damit stellte sich natiirlich die Frage, ob bei Welti wihrend des Tathergangs von
einem freien Willen ausgegangen werden konnte. Mit dieser Aussage fiihrte
Welti eine neue Dimension in seinen Prozess ein, die Psychiatrie.

Im Jahre 1801 stand vor dem Ziircher Kantonsgericht der aus Silenen stam-
mende Joseph Walker, der ohne ersichtlichen Grund in Wadenswil einen Mann
erstochen hatte. Im Beisein des offentlichen Anklagers verfiigte das Kantons-
gericht eine drztliche Untersuchung des Geisteszustandes Walkers und liess
gleichzeitig aus seiner Heimatgemeinde nidhere Auskiinfte iiber ithn einholen.
Diese deckten sich weitgehend mit dem Befund der Arzte, welche herausfan-
den, dass «sich sowohl aus dem dusserlichen Aussehen als aus dem Blick und
Reden des Josef Walker zeige, dass derselbe maniacus sei».”” Die Richter be-
schlossen daraufhin, Walker von der Anklage des Mordes freizusprechen und
ihn in einem dafiir eingerichteten Hospital zu bewahren. Dieses Urteil stiess in-
sofern auf grosses Interesse, als in dem damals giiltigen helvetischen peinlichen
Gesetzbuch von 1799 keine allgemeine Definition der Zurechnungsfidhigkeit ge-
geben war. Lediglich jugendlichen Straftdatern wurde eine fehlende Einsichtfa-
higkeit zugestanden. Mit dem Ersatz des aus der Helvetik stammenden Rechts
hatte die Aargauer Regierung 1805 als erste Kantonsregierung diese Liicke im
Gesetzbuch ausgefiillt. Die Zurechnungsfahigkeit galt nun als eine der wichtigs-
ten Voraussetzungen, um iiberhaupt strafbar werden zu konnen. Damit nahm

* Hammerli (wie Anm. 13), S. 56.
*  Alkalay, Michael. — Das materielle Strafrecht der Franzosischen Revolution und sein Einfluss
auf Rechtsetzung und Rechtsprechung der Helvetischen Republik. — Ziirich 1984, S. 197.
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der Psychiater oder, wie es in der zeitgendssischen Terminologie heisst, der
[rrenarzt eine neue, wichtige und nicht unumstrittene Rolle in einem Gerichts-
verfahren ein. Da schon frither zugestanden wurde, dass ein Strafrichter «nicht
iber Blod- und Wahnsinn, oder Melancholie eines Inquisiten» Untersuchungen
anstellen konne, waren es nun die Arzte, die am Schluss iiber die Schuldfihig-
keit eines Delinquenten zu entscheiden hatten. Da in den meisten Fillen Leute
aus den unteren Volksschichten vor dem Gericht standen, war die Gefahr gross,
dass solche aufgrund fehlender Bildung, Aussehen und Verhalten vorschnell zu
Geistesschwachen gestempelt wurden, ohne dass in ithrer Gemeinschaft solche
Merkmale bei ihnen aufgefallen wéren.

Regina Schulte rollt in ihrer Untersuchung den Fall eines 20-jdhrigen Dienst-
knechts und Brandstifters auf, der vom Landgericht Miinchen zur Beurteilung
in die Kreisirrenanstalt iiberwiesen wurde. Der dortige Psychiater kam nach
eingehender Betrachtung des jungen Josef Riessl zu Schluss, dass dieser «sowohl
in korperlicher wie in geistiger Beziehung das klassische Bild des Idioten» bot.
Riessl, von kleiner Gestalt, besass unverhdaltnisméssig grosse Hande und Fiisse
und ein asymmetrisch rundes Gesicht, das etwas «direckt blodes» erhielt, wenn
er lachelte. Die Leute im Dorf Riessls wussten dagegen nur tiber thn zu sagen,
dass er ein guter, williger Arbeiter sei und das Haus seiner Nachbarin aus Rache
angeziindet habe, weil sie thn und seinen Grossvater Offentlich verunglimpft
hatte. Damit standen sich zwei Betrachtungsweisen gegeniiber, diejenige des
Dorfes, die die Brandstiftung threm Diskurs gemiss als «Racheakt» sah, und
diejenige des Irrenarztes, der den gleichen Vorfall als das Werk eines Schwach-
sinnigen bezeichnete.

Fiir die forensische Psychiatrie des 19. Jahrhunderst bildeten die Brand-
stifter ein willkommenes Experimentierfeld fiir Theorien aller Art. Im Jahre
1817 begriindete der Psychiater Adolph Henke zum ersten Mal die Lehre vom
Brandstiftungstrieb, der Pyromanie, die er als Folge einer unregelmissigen
organischen Entwicklung wiahrend der Pubertit deutete. In Deutschland wurde
sogar als Folge dieser Theorie in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts bet allen
Brandstiftungsfillen vom Gericht ein arztliches Gutachten iiber den Delin-
quenten eingeholt, um dessen Geisteszustand zu liberpriifen. Da es sich bei
den Tatern in der Regel um Angehorige der landlichen Unterschicht handelte,
fiel es nicht schwer, diese hdufig als «stumpfsinnige» oder «gcistesschwache»
Personen zu deuten. Auch wenn davon ausgegangen werden kann, dass die
Téter infolge des arztlichen Gutachtens mit dem Leben davon kamen, wurden
sie dafiir meistens in Irrenanstalten versenkt, ganz zu schweigen von dem Ruf,
den sie und ihre Familien im Dorf davontrugen.”

®  Schulte (wie Anm. 1), S.91,S.97,S. 107.
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Die «Rache» als zentrales Brandstiftungsmotiv wurde zwar von Otto
Monkemoller, einem deutschen Psychiater der Jahrhundertwende, erkannt.
Er unterstellte den Tétern jedoch eine Rachsucht, die in das Einzelindividuum
hineinverlagert wurde und trennte sie damit vom Akt, der eine gestorte soziale
Bezichung sichtbar machte. Wenn Welti nun plotzlich von Anfillen der Schwer-
mut sprach und ausdriickte, dass er die Taten in einer Art geistiger Verwirrung
vollbracht hatte, betrat er damit, vermutlich ohne es zu wissen, ein Feld, das von
der forensischen Psychiatrie jener Zeit schon ausgiebig beackert worden war.
Im Gegensatz zu den von Schulte untersuchten Fillen machte hier ein Mann,
der als Akademiker immerhin zur geistigen Elite im Kanton zéhlte, von sich aus
auf die Moglichkeit einer Geistesverwirrung aufmerksam. Es lohnt sich daher,
die betreffenden Stellen im Verhorprotokoll ndaher anzusehen.

So erklidrte Welti auf die Frage, wann er den Entschluss zur Brandlegung am
Haus Huber in Mégenwil gefasst habe: «Ich hatte schon friiher daran gedacht,
allein der Entschluss ist erst in mir reif geworden, als ich nach Migenwil kam,
wo ich auf der Strasse etwa zehn Minuten gleichsam in Verwirrung und halber
Verzweiflung stehen geblieben bin.» Und auf die Frage, ob er beim Brand in
Birrhard nicht daran gedacht habe, das Leben von Heinrich Wiist und seiner
Base zu gefihrden, meinte Welti: «Als ich gleichsam in der Verwirrung des
Geistes mit solchen unseligen Gedanken umging, liberlegte ich die Folgen
meiner Handlungen nicht ndher, und so unternahm ich sie leider ohne weitere
Uberlegung.»"'

Noch einen Schritt weiter ging Welti, als er das Gericht auf einen kurz
vor der Verhaftung geschriebenen Brief aufmerksam machte, der im Pfarrhaus
von Wohlenschwil gefunden wurde. Welti gab an, dass er diesen im Zustand
furchterlichster Verwirrung geschrieben habe. «Die Schrift selbst wird beweisen,
in welch ungliicklicher Gemiithsstimmung ich mich damals befunden habe.»
Tatsiichlich weist dieser Brief, der in den Beilagen zur Generalinformation
aufliegt, auf mogliche Selbstmordgedanken Weltis hin. Obwohl das Schreiben
undatiert ist, liasst der Inhalt darauf schliessen, dass Welti diesen Brief nach dem
ersten Verhor der Generalinformation verfasst hat. Welti zeichnet darin das
Bild eines vollig zu Unrecht Verdachtigten, der von seinen Widersachern in den
Tod getrieben wird:

«Vergniigt lebte ich Unterzeichneter als Pfarrer in Wohlenschwyl im Kreise von
Freunden. Diese benahmen um mich sich stets offen. [...] Die injuridsen Zulagen
wegen Brandstiftung in meiner Pfarrei und im Birrhard, wo ich jedesmal zugegen
war und nach Kriften strebte, das Eigenthum der Brandungliicklichen zu retten,
erfilllten mein Herz mit Betriibnis und Gram, im Bewusststein meiner Unschuld.
Verhore ergingen iiber mich im Pfarrhause zu Wohlenschwyl, welche nach deutli-

® Himmerli (wie Anm. 13), S. 61.
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chem Vernehmen zu unglaublichem injuriosem Gerede Anlass gaben. Hiermit er-
kldre ich mich fiir unschuldig und unantheilbar an jedem diesfilligen Ungliick. Man
verddchtigte mich, als wire ich Urheber oder Theilnehmer der Brandstiftung. Diese
Verdichtigung zog mir Verhore im Pfarrhause zu, die ich als meiner Ehre so nach-
theilig erachte, dass ich die Schande nicht aushalte. Ich bin unschuldig, Gott ist mein
Zeuge! Abends 10 Uhr.»

Und im Nachsatz geht Welti noch deutlicher auf seine Suizidabsichten ein:

«Ich musste Schulden machen. Jedoch hiitte ich Bescheid Jedermann zu geben
gewusst, wiren die Verdachtigungen wegen Brand nicht iiber mich gekommen. Die-
se halte ich nicht aus. Lieber Tod als ehrlose Schande! Gott ist mein Richter! Jedoch
scheide ich nicht im Groll. Herr, verzeihe meinen Widersachern!»"

An wen ist dieser merkwiirdige Brief gerichtet? Laut Himmerli liess Welti
das Schreiben noch vor seiner Arrestierung aus dem Pfarrhaus wegbringen,
vermutlich mit Hilfe der Kochin. Wie es wieder in die Hande der Justiz ge-
langte, ist nicht bekannt. Wiire es in jener Nacht tatsidchlich zum Suizid gekom-
men, so wire der Bezirksamtmann der erste gewesen, der diesen Brief zu
sehen bekommen hitte. Er wird ja auch in dem Schreiben direkt beschuldigt,
der Urheber der fiir Welti so ungiinstigen Verdidchtigungen zu sein, er wire
derjenige, der sich am Tod des Pfarrers hitte mitschuldig fiihlen miissen. Nach-
dem, nicht ganz unerwartet bei einem katholischen Pfarrer, die Hemmschwelle
zum Suizid zu gross war, hat Welti den Brief nicht, wie andere, vernichtet,
sondern lediglich wegbringen lassen.” Warum liess Welti einen solchen Brief,
der nach eigenen Angaben in extremster Gefiihlsverwirrung geschrieben
wurde, weiter existieren? War es einfach Nachlissigkeit, oder rechnete Welti
damit, diesen Brief noch einmal, vor anderem Publikum, einzusetzen? Eine
mogliche Erkldrung ist die, dass Welti seine Selbstmordabsichten auch in der
Gefangenschaft nicht aufgab, und der Brief in einem solchen Fall zu einer post-
humen Entlastung gedient hatte.

Der Brief wurde von jemandem geschrieben, dessen Ehre derart befleckt
wurde, dass er lieber den Tod wihlte, als die Schmach noch weiter zu ertragen.
Wenn man aber die Einstellung der katholischen Kirche zum Suizid beriick-
sichtigt, so musste Weltis Verzweiflung wirklich gross gewesen sein, dass er sich
einen solchen Schritt {iberlegte. Ein Selbstmord ohne jede Erklarung wire ais
Schuldbekenntnis gedeutet worden, Welti wire als Mordbrenner, Rauber und
Selbstmorder der Nachwelt als ein wahres Monster tiberliefert worden. Konnte
der Brief vielleicht mit ganz anderen Absichten geschrieben worden sein?

" StAAG (wie Anm. 18).S. 1.
* Erinnert sei hier an den Brief von Dekan Groth vom 26. Februar, den Welti sofort nach Erhalt
verbrannte.
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Als Welti zum ersten Mal als Verdichtiger verhort wurde, musste thm klar-
werden, dass seine Sache so gut wie verloren war. Er stand im Mittelpunkt eines
Verfahrens, in dem immer mehr Indizien und Aussagen gegen thn auftauchten.
Wenn Welti spiter vor dem Bezirksgericht vom starken «Selbsterhaltungstrieb»
sprach, der thn zu den Liigen veranlasste, so widersprach der angedeutete
Selbstmordgedanke diesem Vorgehen. Es ist zwar eine kithne Hypothese, aber
dennoch nicht ganz auszuschliessen, wenn man diesen Brief als ein weiteres
Indiz fiir die Uberlebensstrategie Weltis deutet. Kurz vor seiner Verhaftung
musste Welti langsam einsehen, dass man seinen Behauptungen keinen Glauben
schenkte. Falls er vor dem Bezirksgericht auf die gleiche Hartnédckigkeit stossen
wiirde, konnte er seine Behauptungen nicht unbeschrinkt lange aufrecht erhal-
ten. Wenn er aber beweisen konnte, dass er in unzurechnungsfahigem Zustand
gehandelt hatte, kam er wenigstens mit dem Leben davon. Ein schriftliches
Zeugnis aus seiner Hand wire mehr als die Aussagen vor Gericht dazu geeignet,
den Verdacht auf eine Geistesstdrung zu untermauern.

Als am 21. Juli die offentliche Verhandlung vor dem Bezirksgericht gegen
Peter Welti begann, stiitzte sich sein Verteidiger, der Brugger Fiirsprech Maurer,
in seiner 38-seitigen schriftlichen Verteidigung auf die oben genannten Punkte.
Maurer betonte, dass Welti ja keineswegs ein gemeiner, im Laster versunkener
Verbrecher sei, sondern lediglich in der kurzen Zeitspanne vom 12. November
1833 bis 21. Februar 1834 sich krimineller Handlungen schuldig gemacht habe.
Durch die immer grosser werdenden Schulden hitte Welti nur noch die Wahl
zwischen dem entehrenden Geldstag und der Handanlegung an fremdes Gut
gehabt. Die Prozedur habe hinlidnglich gezeigt, so Maurer, dass Welti in volliger
Verzweiflung gehandelt habe. Auch die Umstéinde des ersten Brandes zeigten,
dass Welti nicht im Vollbesitz seiner geistigen Krifte gehandelt habe. So habe
er zwar seine Pfarrwohnung in Brand setzen wollen, gleichzeitig hatte er aber
einen Teil seines Mobiliars in den Keller gerettet. Ein verniinftiger Mensch wire
tibrigens auch nie auf die Idee gekommen, das Pfarrhaus indirekt durch die
Brandstiftung an den zwei benachbarten Hdusern in Brand zu setzen, da sich
diese in einem viel zu grossen Abstand zum eigenen Haus befanden. Ausfiihrlich
widmete sich der Verteidiger auch dem Verhalten Weltis auf dem Brandplatz,
wo dieser beim Anblick der Flammen «von tiefster Reue» erfiillt worden sei,
und sich tatkriftig an den Rettungsarbeiten beteiligt hatte. Maurer erklirte zwar
den objektiven Tatbestand fiir gegeben, bezweifelte aber den «freien Willen»
des Angeklagten beim Begehen der Taten sowie die Absicht, durch die Brand-
stiftungen Menschenleben zu gefihrden.”

*  An dieser Stelle muss ich mich voll auf Himmerli (wie Anm. 13), S. 74-78 stiitzen. Die ent-

sprechenden Akten liegen im Obergerichtsarchiv leider nicht mehr vor und miissen als verloren
gelten.



Das Plidoyer Maurers bewirkte die Verschiebung der Urteilsverkiindung.
Zuerst sollte Welti durch den Bezirksarzt und seinen Adjunkten auf seinen See-
lenzustand untersucht werden.

In ihrem Bericht gaben die Arzte an, dass sic Welti dreimal untersucht haben
und bei ihm keine Spuren einer Geistesverwirrung gefunden hitten. Im Gegen-
teil: Der «Inquisit» zeichne sich durch klare, treffende Antworten aus und be-
weise ein scharfes Gedichtnis sowie eine richtige Beurteilungskraft. Die Arzte
verwiesen auf die Prozedur, wo sich Welti immer verniinftig verhalten habe
sowie auf seine vorgefundenen Schriften, die sich durch einen klaren Verstand
auszeichneten. Im weiteren habe auch sein «Seelenarzt», der Badener Stadt-
pfarrer Keller, sowie der Gefangenenwirter bei Welti kein befremdliches
Verhalten vorgefunden. Bei ihrem letzten Besuch bei Welti habe dieser liber-
dies behauptet, er sei weder jetzt noch vorher je verriickt gewesen. Seine Tat
lasse sich lediglich durch die Verzweiflung iiber seine ungliicklige Lage erkliren.”

Die erneute Kehrtwendung Weltis weist einmal darauf hin, dass sich dieser
zum Zeitpunkt der drztlichen Untersuchung mit seinem Schicksal bereits abge-
funden hatte. Seine Lebensgeschichte und die Standrede, die beide als Ab-
schied von der Diesseitigkeit betrachtet werden miissen, waren bereits im
Druck erschienen. Welti hatte sich entschlossen, als reumiitiger Siinder seine
Strafe anzunehmen. Als «Verriickter» wenn moglich lebenslinglich in eine
Anstalt versorgt zu werden, passte nicht mehr in sein Konzept. Da das Original-
gutachten leider nicht mehr vorliegt, lassen sich tiber die Fachkenntnisse der
untersuchenden Arzte leider nur Vermutungen anstellen. Jedenfalls finden sich
keine Hinweise darauf, dass bei Welti das Krankheitsbild der Schizophrenie in
Betracht gezogen wurde. Unbekannt bleibt auch, wie weit sich die Arzte auf
bereits vorhandene Fachliteratur abstiitzten, beziehungsweise welches Verfahren
sie bei Welti zur Untersuchung seines Geisteszustandes benutzten.™

Urteil und Hinrichtung

Am 5. August 1834 fand das offentliche Urteilsverfahren des Bezirksge-
richts gegen den ehemaligen Pfarrer von Wohlenschwil statt. Gemass § 230 der
Kriminal-Gerichtsordnung darf das erstinstanzliche Urtell dem Angeklagten
nicht eroffnet werden, sondern muss dem Appellationsgericht zur Begutachtung

Auch dieses wichtige Dokument liegt leider nicht mehr im Original vor. Ich stiitze mich auf
Haimmerli (wie Anm. 13), S. 78 1.

Einen Uberblick iiber den damaligen Stand der Psychiatrie geben: Blasius, Dirk. — Einfache
Seelenstorung. Geschichte der deutschen Psychiatrie 1800 bis 1845. — Frankfurt am Main 1994,
S. 15-54. - Ferner: Ackerknecht, Erwin. — Kurze Geschichte der Psychiatrie. — Darmstadt 1985,
S. 34-59.
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eingereicht werden. Wie das bei einem offentlichen Prozess, auf den auch die
Neue Aargauer Zeitung ausdriicklich hinweist, geschehen soll, schweigt sich
Hiammerli aus. Das Bezirksgericht unter dem Vorsitz des neuen Gerichts-
prisidenten, Kantonsrat Eduard Dorer.”” kam zum Schluss, dass Welti sein
Gestindnis klar und unzweideutig vorgelegt habe, dass er sowohl wihrend der
Tat wie wihrend des Prozesses stets zurechnungsfahig gewesen sei und sein
Gestidndnis mehrmals wiederholt habe. In Bezug auf den Artikel 170 des Straf-
gesetzes, der bei erschwerter Brandstiftung das Todesurteil vorsieht, sah das
Gericht alle Punkte erfiillt. So habe Welti die Brinde zu einer Zeit gelegt, da er
voraussehen konnte, dass er damit Menschen gefidhrde, und dass durch die
Brinde noch andere Gebidude zu Schaden kommen konnten. Erschwerend kam
nach Ansicht des Gerichts hinzu, dass das gleiche Verbrechen mehrmals
wiederholt wurde, dass bei den Brandstiftungen iiberlegt vorgegangen und
hoher Schaden verursacht wurde. In Anwendung von Artikel 170 sei daher
Welti mit dem Tod zu bestrafen. Sein Vermogen solle fiir den Schadensersatz,
die Untersuchungs- und die Vollstreckungskosten eingezogen werden.”

Nach der Bestitigung des Todesurteils durch das Obergericht waren die
Weichen fiir Weltis Hinrichtung noch nicht endgiiltig gestellt. Einem zum Tod
Verurteilten stand als letzte Moglichkeit ein Gnadengesuch an den Grossen
Rat offen, um die Todesstrafe in lebenslange, das heisst maximal 24-jdhrige,
Kettenstrafe umzuwandeln. Peter Welti machte keinen Gebrauch mehr davon.
Als er am 5. Mai zum erstenmal seine Taten gestand. flehte er den Richter noch
an, ein gnadiges «und maoglichst schonendes» Urteil tiber ihn zu fillen. Kurz
darauf begann er in der Gefingniszelle mit dem Schreiben seiner Memoiren, die
noch vor Verkiindigung seines Urteils im Druck erschienen. Aus der Lebens-
geschichte wird deutlich, dass Welti mit seinem Leben abgeschlossen hatte. Aus
dem «frechen und verstockten Delinquenten» wie ihn der Bezirksamtmann sah,
war ein reuevoller Siinder geworden.

Uber die Hinrichtung Weltis liegt ein von einem Unbekannten verfasster
Augenzeugenbericht vor, der im wesentlichen auch bei Hammerli abgedruckt
ist.”” Nachdem Welti auf ein Gnadengesuch an den Grossen Rat verzichtet
hatte, wurde von der Regierung der 4. September 1834 zum Tag der Hinrichtung
erklirt.”” Um acht Uhr morgens betrat der Badener Stadtpfarrer Keller die Zelle
Weltis, um diesem «ohne Formalititen» die bischofliche Degradationsakte zu

Dieser wurde am 17. Juni 1834 als neues Mitglied und zugleich als neuer Gerichtsprésident des
Bezirksgerichts Baden gewiihlt. — Verhandlungen des Grosen Rathes vom Kanton Aargau. -
Aarau 1834, 8. 472.

*  Hammerli (wie Anm. 13). S. 79-8I.

Augenzeugenbericht tiber die Hinrichtung Peter Weltis. Nachdruck aus dem Badener Kalender
1835. In: Badener Neujahrsblatter 67. 1992,

Bei der nun folgenden Schilderung der Hinrichtung beziehe ich mich auf Hammerli (wie
Anm. 13), S. 95-99,
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verlesen. Welti hatte zwar schon kurz nach seinem Gestindnis erklart, auf dic
Pfarrei Wohlenschwil freiwillig zu verzichten und er hatte von diesem Zeitpunkt
an seine Schriften auch nicht mehr mit seiner Amtsbezeichnung unterschrieben.
Offiziell aus seiner Funktion entlassen wurde er jedoch erst jetzt. Die Verlesung
der bischoflichen Weisung erhilt dadurch einen dhnlichen Symbolcharakter wie
das Brechen des Stabens {iber den Verurteilten. Es ist ein sichtbares Zeichen da-
fiir, dass dieser aus der Gesellschaft, deren Regeln er gebrochen hat, endgiiltig
verstossen wird. Erst durch diesen Akt wird es der Gesellschaft ermoglicht, den
Angeklagten zu bestrafen. Es steht nicht mehr der Biirger, der Priester auf dem
Schafott, sondern ein aus der Gesellschaft Ausgestossener.

Eine halbe Stunde spiter formierte sich vor dem Badener Amtsgebiaude
eine aus 80 Mann Elite und 24 Liandjdgern bestehende Militiareinheit. Die Trup-
pe hatte den Auftrag, den Angeklagten auf seinem letzten Gang zu begleiten
und das Schafott vor der Menge abzuriegeln. Nachdem die Offiziere ihre Be-
fehle erhalten hatten, formierte sich der Zug in folgender Ordnung:

«An der Spitze drei Tambouren, welche angewiesen waren, einen passenden, we-
nig Larm verursachenden Marsch zu schlagen, dann ein Ploton Eliten und in einiger
Entfernung wieder ein solches, mit den ersteren durch eine einfache Militdrlinie zu
beiden Reihen verbunden. Ausserhalb fanden sich mehrere Landjiger als Flankeurs
auf verschiedene Punkte vertheilt, und in dem inneren Raum sollte das Bezirksamt-
personal, ein Detachement Landjager und der Delinquent zu stehen kommen.»

Um neun Uhr setzt sich der Zug in Bewegung, um beim oberen Gefangnis-
turm Welti abzuholen. Vor dem Stadthaus hat sich unterdessen auf einer Tribii-
ne, im Beisein einer grossen Menschenmenge, das Bezirksgericht versammelt.
Zusammen mit Welti, dessen Gesichtsausdruck «eine vollkommene Hingebung
in sein Geschick» verriet, nahm auch der Bezirksamtmann Nieriker seinen Platz
auf der Tribiine ein. Mit lauter Stimme verlas der Gerichtsprisident Dorer das
Urteil gegen Peter Welti und tibergab diesen anschliessend dem Scharfrichter.
Mit diesem symbolischen Akt hatte Welti seine biirgerlichen Rechte endgiiltig
verloren, er war aus der Gemeinschaft der Kirche und des Staates ausgegrenzt.
Der édltere Sohn des Scharfrichters band Welti die Hiande zusammen, und der
Zug setzte sich in Richtung ehemaliges Landvogteischloss in Bewegung. Rund
um die dortige Richtstdtte hatten sich gemidss dem Augenzeugen tausende
Menschen versammelt, die der Hinrichtung des ehemaligen Pfarrers beiwohnen
wollten. Nachdem der Richtplatz vom Militar umstellt war, betrat Welti «muth-
los» die Richtstétte, dankte den beiden ihn begleitenden Pfarrherren und setzte
sich «mit einer bewundernswerten Ruhe und Seelenstiarke» auf den Richtstuhl,
wo er den «meisterhaft gefithrten Schwertstreich» des 68-jahrigen Scharfrichters
Mengis von Rheinfelden empfing. Nach einer «passenden» Standrede des Ba-
dener Stadtpfarrers wurde die Leiche Weltis von einigen Kettenstriflingen auf



einem fir Delinquenten freigelassenen Teil des ehemaligen St. Anna-Friedhofs
verscharrt.

Eine grundlegende Rolle bei jeder offentlichen Hinrichtung spielte die zu-
schauende Menge, die sich um das Schafott scharte. Laut dem Augenzeugen-
bericht nahmen an der Hinrichtung Weltis gegen zehntausend Personen teil,
20 Jahre spdter, als der bekannte Dieb Bernhart Matter in Lenzburg hingerichtet
wurde, waren es trotz anfianglicher Geheimhaltung immer noch Tausende von
Menschen.”! Was bewog die Menschen dazu, an einem derart blutigen Schau-
spiel teilzunehmen? Aus der Sicht der Behorde hatte der offentliche Vollzug
der Todesstrafe eine abschreckende und zugleich padagogische Funktion. Das
Volk sollte mit eigenen Augen sehen, wie die Gerechtigkeit mit unerbittlicher
Strenge gehandhabt wurde. Gleichzeitig, und damit erhilt das ganze Ritual
eine zweideutige Rolle, war sich die Obrigkeit bewusst, dass die zuschauende
Menge nicht immer aus den edelsten Gefiihlen einer Hinrichtung beiwohnte.
Das Verhalten der Menge war im voraus nie abzuschétzen. Es kam o6fters vor,
dass bei einer missgliickten Hinrichtung die Zuschauer fiir den Verurteilten
Partei ergriffen, den Henker bedrohten oder im Gegenteil versuchten, den Ver-
urteilten selbst zu richten. Die Aufgabe der Zuschauer war es, dem Geschehen
unauffallig beizuwohnen und geldutert durch das schreckliche Ereignis nach
Hause zuriickzukehren. Wenn Hammerli betont, dass sich «Schauder und
Mitleid aller Gemiither» beméchtigte, so entspricht dies aber wohl eher einem
Wunschdenken als der Realitidt. Nur wenige Tage spéter erschienen sowohl im
Schweizerboten wie in der Neuen Aargauer Zeitung der Bericht eines «Reisen-
den», der auf dem Weg nach Baden einer ausgelassenen Horde begegnete,
die ithn an ein «Jahrmarktsvolk» erinnerte. Die Leute, die von der Hinrichtung
Weltis in ihre Dorfer zuriickkehren, zeigten laut diesem Bericht keine Spuren
von Liuterung oder Demut, im Gegenteil: Es herrschte eine grobe, vom Alkohol
gepriigte Feststimmung.”” Eine Hinrichtung war, so makaber dies klingen mag,
in erster Linie ein Volksfest. Fiir die Menschen in den Dorfern war es eine will-
kommene Abwechslung zum Alltag, fiir allerlei Taschendiebe eine gute Gele-

' Haller, Nold. - Leben und Sterben des beriichtigten Gauners Bernhard Matter. — Aarau 1977,

S. 199 ff.

Schweizer Bote Nr. 38: NAZ Nr. 76. — Es handelt sich um den gleichen Bericht. Der Bericht-
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offentlichen Hinrichtung zu erkennen. Bereits zu Beginn des 19. Jahrhunderts wurde die Frage
tber Sinn und Unsinn der 6ffentlichen Exekution lebhaft diskutiert. Die Gegner verwiesen
darauf, dass das blutige Schauspiel mehr zur Roheit und Abstumpfung fiihre, als zu einer wirk-
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genheit, ihre Beutel zu fiillen, und in den Wirtschaften floss der Alkohol in
Stromen. Zu sehen, wie ein ehemaliger Pfarrer, ein Mann, der Gottes Wort
von der Kanzel gepredigt hatte, den todlichen Streich empfing, war sicher eine
Sensation, die man sich nicht entgehen lassen wollte.

Und irgendwo ist der Mensch

Peter Welti, Pfarrer, Mordbrenner, Strassenriduber; irgendwo hinter diesen
Attributen verbirgt sich ein Mensch, verbirgt sich eine tragische Lebensge-
schichte. Es ist nicht Sinn dieser Arbeit, eine akkurate Biographie Weltis zu
erstellen, einige Eckdaten aus seiner Lebensgeschichte sollen geniigen.”” Welti
wurde am 1. Oktober 1799 in Ittenthal, einem kleinen Fricktaler Dorf, geboren.
Seine Eltern waren «redlich und fromm», besassen ein grosseres Bauerngut und
galten im Dorf als geachtete Leute. Peter, das jlingste von fiinf Geschwistern,
war offenbar ein aufgewecktes Kind, das dem Pfarrer und dem Lehrer bald
auffiel. Im Einverstdndnis mit dem Pfarrer beschlossen die Eltern, den Jungen
auf eine Priesterlaufbahn vorzubereiten. 1812 verkaufte der Vater seinen Hof
an, wie Welti schreibt, einige Juden aus Endingen und zog mit seiner Familie
nach Stetten, in die Nidhe von Baden. Die Ironie des Schicksals wollte es.
dass der junge Peter Welti in Baden in die Schule von Stadtpfarrer Keller kam,
dem gleichen Pfarrer, der 22 Jahre spéter die Standrede bei seiner Hinrichtung
halten sollte. Als 15-jdhriger zog Welti dank finanzieller Unterstiitzung durch
seinen Vater nach Luzern, wo er seine Ausbildung bei Franziskanermonchen
weiterfihrte.

Der erste Bruch in Weltis Leben ereignete sich in dieser Zeit. Er musste
erfahren, dass der Vater, der in einigen Geldgeschiften offenbar zu wenig
Sorgfalt zeigte, sein ganzes Vermogen verloren hatte. Welti reiste darauf als
fahrender Student nach Konstanz, wo er eine Stelle als Hauslehrer erhielt und
seine Studien fortsetzen konnte. Der Ausbruch einer durch eine Teuerung
verursachten Hungersnot zwangen 1hn 1817 zur Heimkehr nach Stetten, bis er
in Solothurn einen neuen Studienort fand. Dort verlebte er nach den Angaben
in seiner Lebensgeschichte fiinf Jahre, an die er sich in seiner Gefangenschaft
mit «Tridnen der Riihrung» zuriickerinnert.”* Im Herbst 1822 zog Welti auf
Empfehlung eines Freundes und mit dem vorgeschossenen Geld von Verwand-
ten an die Universitdat Landshut, wo er seine theologischen Studien beendete.
1824 erhielt er durch den Miinchner Erzbischof Lothar Anselm die Priesterweihe

Ich beziehe mich im folgenden auf die bereits erwihnte Lebensgeschichte Weltis (wie Anm. 2).
Hier findet sich ein klarer Bruch zu den Aussagen vor dem Bezirksgericht, wo Welti angab, dass
er in Solothurn hiufige Anfille von Schwermut und Triibsinn hatte. In der Lebensgeschichte
schildert er die Solothurner Zeit aber durchwegs positiv.



und kehrte «aus Sehnsucht nach den Eltern» in die Schweiz zuriick. Im gleichen
Jahr wurde er Kaplan in Stetten, dem kleinen Dorf in der Nihe von Baden,
wohin sein Vater 12 Jahre frither gezogen war. Hier verlebte er nach seinen
eigenen Worten anfangs die schonsten Jahre seines Lebens als Diener des Herrn.
Hier offenbarten sich aber auch die finanziellen Sorgen, die ihn schliesslich in den
Ruin treiben sollten. Immer mehr Glaubiger, darunter sogar seine Schwester,
forderten von thm, der schon hoch verschuldet von seiner Studienzeit zuriick-
gekehrt war, jetzt ihr Geld zurtick.

Aus dieser skizzenhaften Darstellung werden die dusseren Lebensumsténde,
in denen Peter Welti lebte, wenigstens umrisshaft ersichtlich. Es war ein Leben,
das immer stidrker von dkonomischen Zwingen gepragt wurde und, so scheint
es, in einer ausweglosen Sackgasse miindete. Die Versuchung liegt nahe, den
verarmten Pfarrer als ein im Grunde genommen unschuldiges Opfer dieser
Zwinge zu sehen. Welche Auswahl hatte Welti noch, bevor er in jener Winter-
nacht vom 12. auf den 13. November mit dem Postkutscheniiberfall seine kurze
kriminelle Laufbahn einleitete? Welti war sich klar bewusst, dass der drohende
Privatkonkurs seine kirchliche Stellung stark gefidhrden, wenn nicht sogar ver-
unmoglichen wiirde. Der Geldstag war zudem mit dem Verlust der 6ffentlichen
Ehre gekoppelt, ein Vermogensloser besass im Aargau bis 1831 nicht einmal
das Wahlrecht. Ohne finanziellen Riickhalt der Familie hitten sich nach einem
privaten Konkurs nur wenige Uberlebensmoglichkeiten geboten: Die Auswan-
derung, das heisst mit 32 Jahren noch einmal von vorne ein neues Leben zu be-
ginnen, der Riickzug in ein Kloster, was bei Weltis liberaler Einstellung kaum
in Frage kam, oder ein Leben in Armut, im schlimmsten Fall sogar in einem
Armenhaus. Alternativen, die fiir einen Mann, der als Akademiker zu der
Elite des Kantons gezihlt werden musste, unvorstellbar waren.” Warum sich
Welti in seiner Notlage nicht an die Kirche wandte, kann mit den vorliegenden
Quellen nicht beantwortet werden. Sicher ist nur, dass seine verzweifelte finan-
zielle Lage schon vor der Generalinformation dem Bezirksamtmann bekannt
war. Dass sie der Kirche verborgen blieb, scheint eher unwahrscheinlich.

Es sind aber nicht nur die dusseren, 6konomischen Zwinge, die Welti in die
Katastrophe fiihrten. In seiner Lebensgeschichte geht Welti davon aus, dass die
Saat des Bosen schon als Kind in ihm steckte.”” Im Schlusskapitel seiner Kind-
heitsgeschichte heisst es:

Welti war in dieser Hinsicht kein Einzelfall. Sein Freund, der Wohlenschwiler Gemeinde-
ammann und Grossrat Johann M. Geissmann, der 1843 sogar Bezirksamtmann wurde, fliichtete
1855 ins Ausland, um einer drohenden Kettenstrafe wegen Bestechung zu entgehen. — Steig-
meier (wie Anm. 5), S. 53.

In den Autobiographien des 19. Jahrhunderts findet man, nicht zuletzt beeinflusst durch Goethe,
dieses Entelechie-Modell stark vertreten, wobei es in der Regel positiv wirkt. — Vgl. dazu: Neu-
mann Bernd. - Identitit und Rollenzwang. Zur Theorie der Autobiographie. — Frankfurt 1970.
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«O Herr, mein Gott, wie klein war ich noch von Korper, wie gross dagegen an
Bosheit! Lass es mich frei bekennen vor Dir und der Welt; schon als kleiner Knabe
war ich gross in bosen Handlungen der Eitelkeit, des Eigensinns, des Ungehorsams
gegen Eltern, Lehrer und Geschwister!»

Die Beschreibungen, die er dann von diesen «bosen Handlungen» gibt, ent-
puppen sich als normale Jungenstreiche. In seiner Studentenzeit lebte Welti
nach eigenen Aussagen zuriickgezogen und auf das Studium beschriankt. Zu
einem erneuten Siindenfall kam es in Solothurn, wo der junge Student offenbar
eine erste sexuelle Beziehung erlebte, die er riickblickend als eine «schlammige
Begierlichkeit des Fleisches» erwdhnt, und von deren Weiterfiihrung er nur
durch Mahnungen eines guten Freundes gerettet wurde. Seine weitere Studien-
zeit sowie die Jahre als Kaplan in Stetten werden wiederum in hochst ideellen
Tonen geschildert. Erst in Wohlenschwil, im Angesicht des nahen Konkurses,
brechen die Siinden hervor:

«Um auf kurze Zeit meine Herzensangst zu stillen, suchte ich Zerstreuung in Ge-
sellschaft, auch spielte ich aus Gefalhgkeit, ass und trank. Allmahhch ging ich aber
von der Last des Bediirfnisses zur Behaglichkeit {iber, ass und trank im Uebermasse,
um im Uebergang lauerte auf mich die Schlinge der Begierlichkeit und ihre Begleiterin
war die Belustigung, die bald den Vorsprung gewann, in Stinde tiberging und zur Lei-
denschaft heranwuchs. [...] Bald empfand ich eine innere Trockne. eine Abneigung

zum Gebet und zu allem Heiligen.»"’

Die Autobiographie Peter Weltis pendelt zwischen Ideal und Wirklichkeit.
Einerseits wird von einem Keim des Bosen gesprochen, der schon im Kind
steckte, und der im Erwachsenen sich in der bedringten Lage voll entfaltete.
Andererseits versaumt Welti keine Gelegenheit, darzustellen, wie ernst es ihm
mit dem geistlichen Stand sei. Vor allem seine Stettener Zeit schildert er hochst
euphorisch. Dass er bereits in Stetten ein Verhiltnis zu seiner Kochin pflegte
und sie dort schwingerte, erfahrt der Leser nicht. Genauso ambivalent werden
die Griinde fiir sein Scheitern beschrieben. Das angebliche «Bdse», das in thm
steckt, und das an einigen Stellen repetiert wird, erhilt erst angesichts des 0ko-
nomischen Desasters, an dem er offenbar nur wenig eigene Schuld trigt, seine
wahre Dimension. Damit wird, trotz allen anderen Beteuerungen. der eigentliche
Grund fiir die Katastrophe in den dusseren finanziellen Zwéngen geortet.

So ambivalent wie seine Lebensgeschichte, so ambivalent wie sein Verhalten
vor dem Gericht, so ambivalent erscheint die Person Weltis nach einer intensiven,
lingerdauernden Beschiftigung mit ihm. Obwohl iiber ihn reichlich Dokumente
vorliegen, féllt es schwer, seine Gestalt fassbar zu machen. War er wirklich geis-
tesgestort, wie thn die heutige Geschichtsschreibung sieht? War seine Verzweif-

Welti (wie Anm. 2).S8.9,S.17,8.29.
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lung so gross, dass er wirklich Selbstmord machen wollte, wie er gegeniiber seinen
Richtern behauptete? Oder war sein Verhalten vor Gericht lediglich Teil einer
ausgekliigelten Strategie, mit der er seinen Kopf retten wollte? All diese Fragen
hoffte ich wihrend der Arbeit zu kldren, aber sie bleiben offen. Ein menschliches
Schicksal mit all seinen oft unerkldrlichen Briichen nur mit Hilfe von Kriminal-
akten und einer kurzen Autobiographie zu deuten und zu erkldren, scheint mir
unmoglich. Ubrig bleibt der Versuch einer Anniherung an einen Menschen, der
von hohen Idealen erfiillt war, der aber zwangsldufig an seinem Stand als Geist-
licher scheitern musste. Peter Welti war ein geselliger Mensch, der aber, wie sein
Studium beweist, durchaus hart arbeiten konnte. Seine Tragik war, dass er schon
als Kind in eine Karriere gedringt wurde, der er zwar intellektuell durchaus ge-
wachsen war, die thm als Mensch aber nur bedingt zusagte. Er vermochte sich
zwar durchaus fiir sein Studium zu begeistern, die von einem katholischen Geist-
lichen verlangte asketische Lebenshaltung konnte den lebensfreudigen jungen
Menschen nicht befriedigen. Ein auslosendes Moment fiir die kriminellen Taten,
die thn schliesslich aufs Schafott brachten, ist sicher in dem Bankrott seines Vaters
zu suchen, den Welti als 13-jdhriger Junge miterlebte. Dem fortan andauernden
Leben in Armut, zu dem seine Familie gezwungen war, hoffte er durch seine Stel-
lung zu entfliechen. Die Erkenntnis, dass das lange und entbehrungsreiche Stu-
dium schlussendlich keinen Ausweg aus der 6konomischen Krise bringen konn-
te, Ja dass selbst das wenige Erreichte wieder gefiahrdet war, fiihrte bei Peter Welti
in eine tiefe Sinnkrise, die zuletzt in einem psychopathologischen Verhalten miin-
dete. Ich bin der Uberzeugung, dass Peter Welti, im Gegensatz zu den Aussagen
der Standrede von Pfarrer Keller, kein religioser Heuchler war, der sein Priester-
tum nur vortduschte. Die Begeisterung, die er bei seinem Amtsantritt in Stetten
verspiirte, die Bereitschaft, ein zwolfjdhriges hartes Studium zu absolvieren,
spricht fiir das Gegenteil. Gottlos, um die damalige Terminologie zu benutzen,
war Welti in der Zeit, in der er seine Untaten veriibte bis zu seinem Gestédndnis.
Sein Problem mit der Religion lag primir einmal in dem Zolibatsverdikt der ka-
tholischen Kirche und in der Stellung des Pfarrers im Dorfe, dem trotz eines gros-
sen Freundes- und Bekanntenkreises eine Bezugsperson fiir die eigene Problem-
diskussion fehlte. Es war ein einsamer und verzweifelter Mensch, der sich in der
Nacht zum 13. November 1833 hinter einer Hecke bei Biibikon verbarg, um der
Postkutsche aufzulauern.

Anschrift des Autors:
Urs Holderegger

Pilatusstrasse 52
4663 Aarburg
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