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Bronzen aus der Villa Bruggliwiesen in Zurzach

Von Annalis Leibundgut

Aus der Villa Briiggliwiesen stammen drei Objekte aus Bronze, die als
Gerite dienten. Statuetten aus diesem Material fehlen. Bronzen gehoren zu
denjenigen Objekten, die sich eher vereinzelt in Villen finden, da sie wegen des
gefragten Metalls hdufig eingeschmolzen worden sind. Immerhin vermogen das
Bronzeteil eines sicher importierten Kandelabers sowie der rundplastische Del-
phingriff und der Kastenhenkel zweiler gegenstédndiger Delphine einen Hinweis
darauf zu geben, dass die Villa ein gewisses Niveau an Ausstattungsluxus beses-
sen haben muss. Dafiir spricht auch die gute Qualitdt der drei Objekte. Die Da-
tierung fallt nicht leicht. Das Kandelaberteil diirfte aufgrund der nahen Paralle-
le aus Pompei noch der augusteischen Zeit angehoren, wihrend die beiden
andern Geriteobjekte dem 1. oder 2. Jh. n. Chr. zugewiesen werden kdnnen.

Kastenhenkel mit gegenstiandigen Delphinen
(Abb. 59-61. Tafel 1.1, S. 67)

Der flache Kastenhenkel! mit zwei Delphinen gehort durch seine Grosse
und durch die relativ sorgféltige Kaltarbeit zu den bessern Exemplaren einer
grossen Gruppe von vergleichbaren Henkeln mit gleichem Motiv.2 Zwei gegen-
stindige Delphine packen mit weitgedffnetem Maul einen profilierten dreiteili-
gen Mittelring, dessen beide dusseren Teile eine feine Punktverzierung aufwei-
sen. Die Riickseite ist flach und hohl. Die Delphinleiber wirken auf der
Schauseite gedrungen, thre Schwanzwindungen sind nach oben gezogen, um
die fehlenden Griffklammern aufzunehmen. Die ornamentalen dreiteiligen
Schwanzflossen bertihren mit der einen Flossenspitze den Fischleib. Kleine
rlossen {inden sich vor der Windung und am Unierleib. Wihrend die Flossen
nur mit einfachem Riefelmuster verziert sind, zeigen die Fischleiber ein Kreis-
muster. Die Augenbereiche sind rosettendhnlich gebildet und weisen ein ovales
Auge mit Mittelpunktverzierung auf. Die Gravierung der Delphine ist einfach,
aber nicht ohne Schwung. Der Henkel ist in einfacher a-jour-Technik gearbei-
tet.

Die engsten Parallelen in bezug auf Grosse stammen aus Ziirich-Oerlikon®
und aus Blicquy* (Hainaut) in Belgien. Die meisten Vergleichsstiicke, auch das
Exemplar Blicquy, zeigen keine geodffneten durchbrochenen Fischmiuler wie
die beiden Exemplare Ziirich-Oerlikon und Zurzach sowie zwei kleinere Aug-
ster Stiicke® und die drei Henkel aus der Villa Eckartsbrunn (Kreis Konstanz)6
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(Abb. 61). Ihre Mauler umfassen das Zwischenstiick stets ohne a-jour-Technik,
wobei die Delphine der verschiedenen Exemplare mehr oder weniger abstra-
hiert erscheinen kénnen und oftmals in spidtantikem Kontext zu finden sind.”
Das Verbreitungsgebiet der Typen mit durchbrochenem Mund-Mittelstiick
scheint sich nach A. Kaufmann-Heinimann auf die Nordschweiz und den Hoch-
rhein zu beschrinken, wihrend die Delphin-Kastenhenkel der einfacheren
Form in den nordwestlichen und &stlichen Provinzen® sowie in den siidlichen
Gebieten bis Nordafrika® iiberall verbreitet sind. In der westlichen und siidli-
chen Schweiz fehlt der Typus des Delphin-Kastenhenkels mit rundem Mittel-
stiick, dage:%en finden sich in Avenches'’, in Thun-AlImendingen11 und Lau-
sanne-Vidy'? die wesentlich qualititvoller gearbeiteten Henkel mit gegen-
stindigen Delphinen gleichen Typus, aber mit einem Akanthusblatt bzw. einer
Muschel im gedffneten Maul. "3

Die Datierung des Stiickes aus Zurzach ist ungewiss. Ein kleiner Henkel aus
Augst, mit durchbrochenem Maul-Zwischenstiick, diirfte aufgrund der mitge-
fundenen Keramik in die zweite Hilfte des 1. Jh. n. Chr. datiert werden'?, was
A. Kaufmann-Heinimann dazu bewogen hat, die Produktion dieses in a-jour-
Technik gearbeiteten Typus schon im 1. Jh. n. Chr. beginnen zu lassen.'> Uber
die Werkstétten ist nichts bekannt, doch diirften sie in der Region fabriziert
worden sein. Die abstrahierenden diinnleibigen Typen ohne a-jour-Technik las-
sen sich bis in die Spatantike verfolgen.16

Uber eine mogliche Verwendungsart zumindest in der Spéitantike mag die
Rekonstruktion eines Holzké4stchens aus Burgheim Aufschluss geben: Ein Del-
phinhenkel der einfachen abstrahierenden Form ohne Durchbruch im Maul-
Zwischenstiick-Bereich fand sich zusammen mit spdtantiken Beschlagplatten,
die an einem Holzkasten montiert wurden.!” Spitantik ist auch der Delphingriff
vergleichbarer Form, der zusammen mit Bronzeblechbeschldgen eines
Kaéstchens im Grab einer Frau des spiten 4. Jh. n. Chr. in der Nekropole Spon-
tin (Namur) in Belgien gefunden wurde.'® Auch die friihen Exemplare werden
als Késtchengriff gedient haben.

Delphin-Griff
(Abb. 62-64)

Der rundplastische Griff in Form eines Delphins wurde ebenfalls in der Villa
gefunden.w Der s-formig gekriimmte spindelformige Leib des Delphins bildete
den Griff, die langgezogene Schnauze mit dem breiten Maul sowie der Fortsatz
in Form einer abgeschnittenen Pyramide unterhalb der vertikal aufsteigenden
Schwanzflosse dienten als Befestigungen an einem Objekt aus Holz oder Metall.
Die schnabelférmige Schnauze setzt sich klar vom Kopf ab. Die handwerkliche
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Ausfihrung ist hervorragend. Die Fischschuppen sind iiber den ganzen Leib in
halbkreisformigen Mustern tief eingraviert. Die Augen sind als Kreise mit stark
vertieften Pupillen gebildet. Ovale, nach vorne sich verjiingende Locher im
obern Maulbereich zeigen die Luftlocher an. Gravierte, an den Rédndern ge-
zackte Kopftlossen verdecken die vertieften Ohr(?)locher. Eine Mittelflosse
setzt tiber der starksten Kriimmung hinter den Augen an. Zwei kleine seitliche
und eine kleine obere Schwanzflosse sind ebenfalls an ihren Randern sorgfaltig
gezackt, wahrend die vertikal aufsteigende grosse Schwanzflosse mit Riefelmu-
ster versehen ist.

Der Griff in Form eines Delphins findet einige wenige Parallelen, ohne dass
der Delphintypus und die Funktion iibereinstimmen. Ein Delphingriff ungeféhr

Abb. 59 Zurzach-Briiggliwiesen. Kastenhenkel mit zwei gegenstiandigen Delphinen, Vorderseite.
Photo: O.Pilko, Romisch-Germanisches Zentralmuseum Mainz.

Abb. 60 Zurzach-Briiggliwiesen. Kastenhenkel mit zwei gegenstdndigen Delphinen, Riickseite.
Photo: O. Pilko, Romisch-Germanisches Zentralmuseum Mainz.
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gleicher Grosse (20 cm Linge) und verwandter Herrichtung mit Auflageteil un-
terhalb der kiirzeren Schnauze und horizontal dazu die Auflagefliche unter
dem Schwanzteil wurde in der Scharlenmatte bei Flumenthal (Solothurn) ge-
funden.”” Beide diirften als Tiirgriff gedient haben, da die horizontal angelegten
Auflageflachen bei beiden iibereinstimmen. Als Tiirgriffe werden auch zwei
vergleichbare, im Delphintypus jedoch abweichende vollgegossene Objekte aus
Vaison’! (24 cm Linge) und Koln?? gedeutet. Ihre Auflagevorrichtung ist indes
weit komplizierter. Weitere Beispiele kleineren Formats diirften eine andere
Funktion gehabt haben, da die fiir die genannten Griffe charakteristischen fla-
chen Auflageflachen fehlen.?® Eine Datierung kann mangels datierbarer Paral-
lelen nicht vorgenommen werden.

17

Abb. 61 Kasten/Truhe aus dem romischen Gutshof Eckartsbrunn (D). Rekonstruktion nach M.
Kemkes, Fundberichte in Baden-Wiirttemberg 16, 1991, 356.
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Abb. 62 Zurzach-Briiggliwiesen. Delphingriff, Seitenansicht. Photo: O. Pilko, Romisch-Germani-
sches Zentralmuseum Mainz.
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Abb. 63 Zurzach-Briiggliwiesen. Delphingriff, Kopfpartie. Photo: O. Pilko, Romisch-Germanisches
Zentralmuseum Mainz.

151



Abb. 64 Zurzach-Briiggliwiesen. Delphingriff,
Aufsicht. Photo: O. Pilko, Romisch-Germani-
sches Zentralmuseum Mainz.
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Zwischenstiick eines Kandelabers
(Abb. 65-66)

Von besonderem Interesse ist der
kleine, stark profilierte Bronzekol-
ben?* aus der Villa: Das Teil gehort
zu einem Kandelaber, dessen Hohe
recht betrdchtlich gewesen sein wird.
Der Kolben weist auf der untern Seite
zwel profilierte Ringe auf, welche ein
breiteres, eingezogenes Stiick umrah-
men. Der obere Ring ist stdrker profi-
liert und schliesst wiederum an ein
eingezogenes Teil an, welches sich
gegen oben verbreitet, um in den mit
Zungenmuster und Eierstab verzier-
ten ausladenden Hauptteil iberzuge-
hen. Der Kolben verjiingt sich nach
dem Eierstabmuster, bildet ein kon-
kaves unverziertes Ubergangsteil, das
mit einer leicht ausladenden «Lippe»
abschliesst. Die Arbeit ist sorgfiltig
und scharf profiliert.

Bronzekandelaber gehoren zur
Luxusausstattung einer Villa und
diirften meist aus dem Siiden impor-
tiert oder mitgebracht worden sein.
Nach Parallelen aus den Vesuvstitten
(Abb. 66) zu urteilen, muss der Kol-
ben am obern Rand eines langen,
wohl fein kannelierten Schaftes ange-
bracht worden sein. Im Anschluss
daran ist vielleicht ein kraterformiger
Aufsatz zu ergdnzen, der die Bronze-
lampe aufnahm. Die néichste Paraileie
dieses Zwischenstiickes findet sich in
Pompeli, hier mit einem ausladenden
Volutenkrater als Lampentriger ver-
bunden.”® Ein weiteres vergleichba-
res, in der Verzierung und Profilie-
rung etwas abweichendes Verbin-



Abb. 65 Zurzach-Briiggliwiesen. Zwischen-
stiick eines Kandelabers. Repro aus JbSGUF
1954/55, 119 Taf. 20, 2.

dungsstiick zwischen Schaft und Kra-
ter i1st auf einem Kandelaber aus Her-
kulaneum?® zu sehen. Diesem niher
verwandt sind die Kandelaberteile aus
Volubilis, die zum Teil in einheimi-
schen nordafrikanischen Werkstitten
nachgeahmt worden sind.?’ Die Kan-
delaber mit dhnlichen Verbindungs-
sticken dirften noch der augustei-
schen Zeit ange:h(:')ren.28

Abb. 66 Beispiel eines bronzenen Kandelabers
aus Pompeji. Nach: Piccole Bronzi del Real
Museo Nazionale distinti per categorie in dieci
tavole descritte e designate da Carlo Ceci custo-
de di prima classe del Real Museo Nationale 2¢
ed. Napoli 1858.
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Anmerkungen

Der Henkel wurde 1914 in der Villa «Briickliacker» in Zurzach im Hauptgebiude (A), Raum 2
bei der Siidecke von 3 gefunden. Vgl. zu diesen Fundortangaben die Zeichnung im Staatsarchiv
Basel, Privatarchiv 88, H 8,3 S. 62 (Hinweis und Fotokopie verdanke ich Annemarie Kaufmann-
Heinimann, Basel) und hier Beitrag von K. Stehlin und Katalog Nr. 1. Héhe: 6 cm, Linge 17 cm.
Zustand: Henkel fehlen, rostig verkrustete Ansatzspuren fiir die Henkel an den Schwanzwin-
dungen. Patina dunkelgriin. Sonst gut erhalten. Bibliographie: Jb SGUF 8, 1915, 74. - Annema-
rie Kaufmann-Heinimann, Die romischen Bronzen der Schweiz Bd. V: Neufunde und Nachtra-
ge (1994) 117.

Letzte Zusammenstellung: Kaufmann-Heinimann a.O. (oben Anm. 1) 116 ff. Nr. 192-196 und
Nr. 373-375.

Kaufmann-Heinimann a.0. (oben Anm. 1) Nr. 192 Taf. 75: Fundort Ziirich-Oerlikon ZH 1981
in romischer Villa. Lange 20 cm.

G. Faider-Feytmans, Les bronzes romains de Belgique (1979) Textband 122 Nr. 203, Tafelband
82, 203. Léange 18,5 cm.

A. Kaufmann-Heinimann, Die romischen Bronzen der Schweiz I Augst (1977) 128 f. Nr.
208-209 Taf. 134-135.

M. Kemkes, Fundberichte aus Baden-Wiirttemberg 16, 1991, 347 f.

Vgl. etwa Faider-Feytmans a.O. (oben Anm. 4) Nr. 207, 209 auf Taf. 84. Nr. 207 wurde in einem
Kontext des 4. Jh. n. Chr. gefunden.

Kaufmann-Heinimann a.0O. (oben Anm. 1) 117.

Ch. Boube-Piccot, Les bronzes antiques du Maroc 11: Le Mobilier, Textband 248 Nr. 437, Ta-
felband 184 Mitte, aus Volubilis.

A. Leibundgut, Die romischen Bronzen der Schweiz I1: Avenches (1976) 81 f. Nr. 83 Taf. 54.
A. Leibundgut, Die romischen Bronzen der Schweiz I1I: Westschweiz, Bern und Wallis (1980)
Textband 94 Nr. 101, Tafelband 124, 101.

Dies. Textband 94 f. Nr. 102, Tafelband 124, 102.

Zu diesem elaborierten Typus vgl. dies. Textband 95 f.

Kaufmann-Heinimann a.0O. (oben Anm. 5) 129 Nr. 209 Taf. 135.

Kaufmann-Heinimann a.O. (oben Anm. 1) 117.

Vgl. unten Anm. 17, 18 und oben Anm. 7. Ferner: Kaufmann-Heinimann a.O. (oben Anm. 1)
208 f. Nr. 373 aus Kaiseraugst (Mitfunde 3. Jh. n. Chr.); ebenda S. 209 Nr. 374 aus Kaiseraugst
(Mitfunde spitantik bis Mittelalter).

H. Menzel, Romische Bronzen aus Bayern. Romisches Museum Augsburg, Katalog (1969) 39
Nr. 72 Taf. 18,1.

Faider-Feytmans a.O. (oben Anm. 4) Textband 125 Nr. 215, Tafelband 86 Nr. 215.

Museum «Hofli» Zurzach, Inv. Nr. 429. Hohe: 6,5 cm, Linge 19 cm. Zustand: Der Griff vom
Finder gereinigt und der abgebrochene Schwanz neu geldtet. Nur leichte Korrosionsspuren, vor
allem am hintern Schwanzteil. Bibliographie: Jb SGUF 44, 1954-55, 119 Taf. 20.1.

R. Fellmann (Hrsg.) Die Schweiz zur Romerzeit, Katalog Basel 1957, 2. Auflage, S. 90 Nr. 142,
Solothurn Museum, Inv. Nr. 1335. Wird von A. Leibundgut im Band VI der Rémischen Bron-
zen der Schweiz verdffentlicht.

H. Rolland, Bronzes antiques de Haute Provence, 18. Supplementband Gallia (1965) 168 f. Nr.
386 Abb. 386.

S. Reinach, Répertoire de la statuaire grecque et romaine III 225,6.

Z.B. der im Typus zwar verwandte, als Kandelaberfuss gedeutete Delphin aus Volubilis:
Boube-Piccot a.0. (oben Anm. 9) Textband 189 f. Nr. 241 mit weitern Beispielen, Tafelband
122,241.

Museum «Hofli» Zurzach, Inv. Nr. 418. Breite maximal: 3,6 cm, Hohe 4 cm. Separat gegossen.
Hohlguss. Unkonserviert, natiirliche hellgriine Patina. Bibliographie: Jb SGUF 44, 1954/55,119
Taf. 20, 2.

Vgl. Kandelaber links aussen auf Zeichnung nach Overbeck, abgebildet bei F. Naumann-Steck-
ner, Ein Prunkkandelaber? Uberlegungen zur Rekonstruktion eines Bronzegeriites aus dem



Schiffsfund von Mahdia, in: RheinMusBonn (1994) 80 (den Hinweis verdanke ich meiner Dok-

torandin Ute Bolender, Mainz).

E. Pernice, Gefidsse und Gerite aus Bronze, in: F. Winter (Hrsg.), Die hellenistische Kunst in

Pompeji Bd. IV (1925) 50 Abb. 62. Vgl. ebenda auch Kandelaber S. 46 Abb. 56 f.

27 Boube-Piccot a.0. (oben Anm. 9) Textband 179 ff. Nr. 221-224, Tafelband 111. Allg. zu Bron-
zekandelaber: ebenda S. 176 ff. — F. Baratte, Les candélabres, in: G. Hellenkemper Salies u.a.
(Hrsg.) Das Wrack. Der antike Schiffsfund von Mahdia (1994) 607 ff. — Fiir antike Literatur zu
Kandelaber vgl. H.-U. Cain, Romische Marmorkandelaber (1985) 4-22. — Immer noch wichtig:
J. Marquardt, Das Privatleben der Romer (1886), Nachdruck 1968, Bd. II1 710 ff.

28 Vgl. Pernice a.0. (oben Anm. 26) 47 ff. zu seiner zweiten und dritten Gruppe.

Adpresse der Autorin

Annalis Leibundgut

Johannes Gutenberg-Universitit
Institut fiir klassische Archéologie
Welder-Weg 18

D-55099 Mainz
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