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Erlauterungen zum Bericht von K. Stehlin
und Interpretation

Von Katrin Roth-Rubi

Im folgenden werden die Angaben von Stehlin zu den einzelnen Rdumen
stichwortartig aufgelistet, um in den Kapitelchen «Abfolge im Ostfliigel», «Ab-
folge im Mitteltrakt», «Abfolge im Westfliigel» und in der «Zusammenfassung
des gesamten Ablaufes» in eine mogliche Entwicklungslinie gestellt zu werden.
Zu den einzelnen Raumen sind neben dem Text von Stehlin in erster Linie der
beschriftete Faltplan B mit einzubeziehen und die schematischen Plidne (Falt-
pline G und H), die A. Hidber nach den verstreuten Angaben im Text und in
den Pldnen von Stehlin hergestellt hat.

Ich halte mich in der Reihenfolge meines Kommentars zum Herrenhaus A
nicht an die Vorlage von Stehlin, der zuerst den Westfliigel, dann den Ostfliigel,
den siidlich des Mittelteiles gelegenen Hof und zuletzt den verbindenden Mit-
teltrakt mit dem vorgelagerten Teil zwischen den Risaliten beschreibt. Es wird
sich zeigen, dass die dltesten Strukturen — von einem Holzbau stammend - unter
dem Ostfliigel liegen und in den Siidhof und Mitteltrakt tibergreifen (Faltplan
C). Somit lassen sich die Besiedlungsabldufe besser verstehen, wenn das Ge-
biude von Ost nach West?? schwenkend betrachtet wird, auch wenn der Text
von Stehlin dadurch nicht zusammenhéngend zu betrachten ist.

Die Deutung der Befunde von Stehlin und unsere heutige Sicht unterschei-
den sich in grosserem Ausmass da, wo eben diese untersten Strukturen ange-
sprochen werden. Stehlin erwidhnt Betonbdden und darin eingetiefte «Kanal-
chen von ungefidhr 20 x 20 cm Querschnitt», deren «Bedeutung nicht recht klar
ist». Nach heutiger Erfahrung mit Befunden frithrémischer Holzbauten? kann
es sich am ehesten um Hohlrdume von ehemaligen Holzbalken handeln, sog.
Balkengribchen, die durch die angegossenen Mortelbdden im Negativ erhalten
sind. Denkbar sind auch diinne Lehmwandchen, die sich aufgelost haben*!. Mit
dieser Interpretation, die 1914 wegen der allgemein fehlenden Erfahrung mit
romischen Holzbauten nicht erwartet werden kann, entfallen die merkwiirdigen
Rekonstruktionen von Entwisserungsanlagen, Stalleinrichtungen mit Doppel-
boden und «Wasserdaderchen» mit Briinnlein; der Wortreichtum von Stehlin in
diesem Abschnitt ist ohnehin auffillig und mag darauf hindeuten, dass ihn seine
Losungen auch nicht voll befriedigten.

Eines der Ziele der vorliegenden Erlduterungen ist die Trennung von Holz-
und Steinbau in den Stehlin’schen Aufzeichnungen, um ein Bild des ehemals
Vorhandenen zu ermoglichen. Was in dieser Beziehung erreicht werden konn-
te, ist auf Faltplan C zusammengefasst; die Ausdehnung und Unterteilung der



Holzstrukturen sind hier, soweit zu ver-
folgen, angedeutet. Mit der Tatsache,
dass dem Steinbau ein Holzgebdude
vorangegangen ist, erhilt die Villa in
den Briiggliwiesen einen besonderen
Stellenwert innerhalb der rémischen
Gutshofe im Schweizer Mittelland, wo
Holzbauten als Vorginger zu den
Steinhdusern bis heute kaum grosser-
flachig und gesichert erfasst wurden.?
Wenn die frithe Holzbauphase zudem,
wie hier, zeitlich und historisch einiger-
massen eingebettet werden kann, so
handelt es sich tatsdchlich um einen be-
sonderen Gliicksfall.

Ostfliigel (S. 24 ff.)

Raum 18: kein Boden erhalten.
Westwand -325 fundamentiert, das
heisst 68 cm unter der Schwelle (OK
—257). Fundamentabsatz 20 cm unter
OK Schwelle (-277). Diese sowie ein
Stiick des Tiirgewindes aus Sandstein
(Abb. 25). Winde mit weissem Ver-
putz. Siidwand offenbar so weit erhal-
ten, dass eine Tiroffnung sich abzeich-
nen wiirde, was nicht der Fall ist. Der
vordere Teil der Aussenmauer ist tiefer
abgetragen als der hintere Teil des
Raumes (dem Geldnde folgend). Ein
Mauerausbruch in der Sidwestecke
gegen Raum 19 ist auf dem Detailplan
eingezeichnet.

Réiume 19 und 20: keine Boden er-
halten. Keine Massangaben zu den
Mauern (ausser UK Fundament -350
im Osten); allerdings wird erwihnt,
dass die hintere Wand (Stidwand) «bis
auf den Grund zerstort» ist. Die Trenn-
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Abb. 25 Zurzach-Briiggliwiesen. Gebiude A,
Tiire in der Westmauer von Raum 18. Details
M. 1:40.



wand von 19 zu 20 1st weniger hoch erhalten als eine zu erwartende Tiirschwel-
le: eine Fuge an der Ansatzstelle zur Siidwand wird im Plan vermerkt. Nach Ein-
tragung auf dem Plan ist die SW-Ecke ohne Fuge gemauert, anschliessend ein
Mauerausbruch, analog demjenigen in der Nordmauer. Kein Wandverputz.

Riume 21 und 22: durch eine leicht schrig laufende Mauer unterteilt, die nur
durch drei Viertel der Raumlidnge fiihrt und im Norden eine schmale Fuge offen
lasst; sie 1st maximal bis —196 erhalten. Die Aussenmauern sind vor der Siid-
ostecke und auf der Hohe von Raum 20 im Osten abgebrochen; Stehlin ver-
merkt keine Reste einer Ostmauer in 22, sondern spricht nur von einem Kies-
paket von 75 cm Stirke. Darunter, in leicht schriger Fortsetzung der siidlichen
Aussenmauer ist ein schmales Maduerchen mit UK -328, einem (Fundament?)
Absatz auf -317, bis =289 erhalten, das sich offensichtlich in gleicher Linien-
fihrung tber die Ostliche Aussenmauer hinaus fortsetzt. Die Situation der
Ostecke von Raum 22 ist nicht mehr zu rekonstruieren. Ich kann mir schwer
einen nach aussen offenen Raum vorstellen, auch wenn er, wie Stehlin meint,
durch eine leichte Konstruktion («Gitter») abgeschlossen gewesen wire. Ob die
vermutete Aussenmauer in der Fortsetzung der 6stlichen Hofmauer (bei 24) ge-
laufen ist oder iiber dem erwidhnten schmalen Mauerchen, muss selbstverstand-
lich offen bleiben.

In der westlichen Hilfte des Raumes 21/22 liegen stellenweise zwei Boden
ibereinander: «weisser Betonboden» -244 (nach Detailplan; auf Gesamtplan
-240); dieser wird in S-N Richtung von einem Balkengribchen (Abb. 26) durch-
zogen, in ca. 40 cm Abstand von der westlichen Aussenmauer. Dariiber liegt ein
30 cm starker Betonboden (bis —213), der auch iiber das Balkengrdabchen hin-
wegzieht; er schliesst nirgends an die umgebenden Mauern an, sondern lésst
eine «schmale Rinne» frei. Ich nehme auch hier Balkengribchen an, denen die
vorhandenen Mauern ungefihr folgen. Dafiir spricht, dass in der Siidwestecke
der Aussenmauer wiederum ein «Canal» vorhanden ist, den ich als ummauerten
Balken erachte: Nach seiner Hohe (=243 OK) gehort er zum unteren Boden, der
obere folgt aber ebenfalls dieser Grenze.

Abfolge im Ostfliigel

Plan und Textbeschrieb geben Anhaltspunkte zu Bauetappen, deren Aus-
dehnung jeweils nur beschriankt erfasst wurde.

Die relativ-zeitlichen Abfolgen sind durch Niveau und Uberlagerung sicher-
gestellt.

1. Phase (dltester Bau): Mauer unter Kies im Osten von 22; dazu gehoren
wahrscheinlich der untere Betonboden in 22/21 und das Balkengrdbchen im W-
Teil von 21.

2. Phase: Oberer Betonboden in 21, der nach den Balkengriabchen auf drei
Seiten in eine Holzkonstruktion eingefiigt war. Ob die Steinmauer zwischen 22
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Abb. 26 Zurzach-Briiggliwiesen. Gebidude A, Riume 19 bis 22. Detailplan M. ca. 1:100.

und 21, die gleich verlduft wie das entsprechende Balkengriabchen und offen-
sichtlich Bezug nimmt auf den oberen Betonboden, eine édltere Holzkonstruk-
tion ersetzt oder zeitgleich ist mit dem Einzug des oberen Bodens, ldsst sich
nicht entscheiden.
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3. Phase: Steinbau des Ostfliigels
mit den Aussenmauern der Rdume 18,
20/19 und 22/21 und den Quermauern
von 18 und 20/19. Ob die Trennmauer
von 20 zu 19 dieser Phase angehort,
geht aus den Angaben nicht hervor
(keine Hohen!); die eindeutig parallele
Richtung zur westlichen Aussenmauer
spricht aber dafiir. Die Boden dieser
Phase fehlen in allen Rdumen.

Mitteltrakt (S. 31 ff.)

Raum 16: Von Stehlin wurde kein
Boden festgestellt; im Schnittplan des
Instituts fiir Urgeschichte Basel (Falt-
plan F) wurde jedoch ein «Mortelbo-
den aus grobem Kies» im westlichen
Teil eingezeichnet. Diese Partie scheint
durch die Grabung nicht beriihrt wor-
den zu sein. Die Fundament-Unterkan-
te der Nordwand liegt ungefdhr 30 cm
weniger tief als in Raum 18. In diese
Nordwand sind vier Fenster, gegen aus-
sen sich verjiingend, eingefiigt (Abb.
27). Thre Anordnung richtet sich nicht
nach einer Mittelachse, die Abstidnde
scheinen nicht regelmdissig zu sein.
Wenn 275 als Gehniveau fiir den Hof
1 zutrifft, so liegen die Offnungen auf
der Aussenseite der Mauer anndhernd
80 cm iiber dem Boden. In der Siid-
mauer, nahe der Westecke, befindet
sich ein Tiirdurchbruch nach dem Hof
17;: der Schwellenstein fehlt. Das
Schwellenniveau dieser Tiire (-214 plus
ca. 20 cm fiir Schwelle = ca. —194) liegt
ungefdhr auf gleicher Hohe wie die
Fensteroffnungen in der Nordmauer.
Stehlin schldgt Treppenstufen vor und

Abb. 27 Zurzach-Briiggliwiesen. Gebdude A.
«Fenster an der Nordostwand von Raum 16.
Ostlichstes Fenster.» M. ca. 1:20.
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sieht in Raum 16 einen Keller; ich pflichte ihm bei und vermute eine Krypto-
porticus mit Verbindungsgang zwischen Ost- und Westfliigel im Obergeschoss.

Hof 17 (Abb. 28): Die Siidmauer wurde nicht vollstindig ausgegraben und
der Anschluss an die Ostecke nicht gesichert. Nach Plan vom 7. Dezember 1914
konnen die Strukturen im SE auf Grund ihrer Richtung nicht zum Steinbau,
resp. der siidlichen Abschlussmauer gehéren. Da thre Hohen nicht nach dem
Nullpunkt eingemessen wurden, konnen sie nicht korreliert werden. Die Rich-
tung entspricht einigermassen derjenigen des frithen Holzbaues (vgl. Faltplan C,
wo diese Mauer hypothetisch zur frithen Phase gerechnet wird).

Im Bereich des Hofes 17 wurden unterschiedliche Bodenniveaus mit ver-
schiedenen Strukturen beobachtet:

—1im Osten Kiesschicht mit OK -208.

— Im Nordteil zwischen den beiden Risaliten zwei Betonbdden mit unter-
schiedlicher Hohe: «unterer» Boden —240 bis —299; «oberer» Boden —197. Im
unteren Boden liegen zwei Balkengridbchen in NS- und eines in WE-Richtung.
Das letztere bildet die Siidgrenze des Bodens. An den Griabchenwidnden «Mor-
telverputz», in der Sohle «Lehm». Der Boden ist demnach an verputzte Winde
gegossen worden. Gemauerte Herdstelle?® («Briinnlein 23») an WE-Gribchen
(Abb. 29), umgeben von einem Keramikdepot (vgl. unten, Kapitel «Fundbe-
stand»). Im Norden, nahe der Siidmauer von Raum 16 Reste eines Kalkfasses,
das auf diesem unteren Boden stand.

Der obere Betonboden wurde in einem unregelméssigen Ausschnitt in der
NW-Ecke von Hof 17 erfasst. Er hat keinen Anschluss an Baustrukturen.

Die Tiirschwelle zu Raum 13 liegt mit der Oberkante bei -162, der Tiiraus-
bruch zu Raum 14 bei -173. Diese Masse legen nahe, dass der Boden im Hof 17,
der zu diesem Steinbau gehort und wohl der jiingste ist, nicht mehr vorhanden
war oder nicht beobachtet wurde. Er muss hoher liegen als alle eingemessenen
Strukturen.

Der Tiirausbruch zu Raum 16 im Norden passt mit -214 (ohne Schwelle) ni-
veaumdssig hingegen zum oberen Betonboden (-197), eine bauliche Verbin-
dung besteht aber nicht.

Abfolge im Mitteltrakt

1. Phase: «Unterer» Betonboden mit Holzkonstruktionen und Herd im
nordlichen Mittelteil des Hofes 17.

2. Phase: «Oberer» Betonboden. Keine Verbindung zu Baustrukturen mog-
lich.

3. Phase: Steinbau (Raum 16). Die gleichzeitige Errichtung von 16, der West-
mauer des Ostfliigels und der Ostmauer des Westfliigels kann nicht bewiesen
werden, ist aber wahrscheinlich. Von Innenbebauungen im «Hof» 17 aus dieser
jiingsten Phase wurden keine Spuren registriert. Der zugehorige Boden fehlt.



.\l“.vuu.—\n e renvap - .(t-“l)t\u‘ﬂ s Gy
#6r vep
spwgEey sl

Ay amorfof -y T

; o frn oy vy A Ay,
~ffR T I ANy sy e ropef) merepssgmp ol oy )

‘ t
o—

e e TPV

o

ey
2=

M-

Se-me

Abb. 28 Zurzach-Briggliwiesen. Gebdude A, Hofraum 17. Detailplan, Abbildung unmassstiblich.
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Abb. 29 Zurzach-Briiggliwiesen. Gebidude A, «Briinnlein 23» Herdstelle. Zeichnung M. 1:20, Abb.
M. 1:40.

Westfliigel (S. 16 ff.)

Raum 2: ein Boden ist erhalten (-186; «Betonguss mit einem 10 cm dicken
Uberzug von rotem Ziegelmortel»). Die Aussenmauer im Norden ist tief abge-
tragen (-242), im Siiden bis —-166 vorhanden. Die Form des Raumes mit der kor-
ridorartigen Verlangerung gegen Westen (Breite ca. 1 m!), siidlich von Raum 3,
wie sie Stehlin definiert, wird kaum in der Weise bestanden haben. Niveauun-
terschiede und Verdnderungen sind im Bereich von Raum 5 und 6 deutlich zu
fassen (vgl. unten), kénnen aber mangels Angaben im anschliessenden Teil von
Raum 2 nicht verfolgt werden.
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Wir wissen nicht, ob sich unter dem Betonboden von Raum 2 iltere Struk-
turen befinden oder ob es sich um das Niveau des in Raum 5 (vgl. unten) be-
zeugten unteren Bodens handelt.

In der schwachen Einbuchtung der Westwand (Tiefe 15 cm tiber 3 m Lénge
sich erstreckend, gegen Raum 3) mdchte Stehlin eine Art von Kultnische sehen;
dazu kenne ich keine Vergleichsbeispiel<327. Ich frage mich, trotz gegenteiliger
Ausserung von Stehlin, ob nicht doch der Erhaltungszustand die Form bedingte.

Raum 3 (Abb. 30): hypokaustiert mit Sandsteinpfeilerchen; unteres Boden-
niveau -257, UK Pfeiler -217. Einfeuerung von Norden durch recht gut erhalte-
nen Feuerkanal. Nach der Detailzeichnung ist das Innere des Raumes nicht er-
graben worden. Die Moglichkeit ist nicht auszuschliessen, dass die Stid- und
Ostwand von Raum 3 spite Einbauten sind und nicht in Verbindung stehen mit
der hypokaustierten Phase. An der Siidwand wird ein zweilagiger Verputz er-
wihnt: weiss, darauf «Ziegelmortel», von —165 aufwirts. Dieses Mass ist als spé-
tes Bodenniveau in Betracht zu ziehen.

Raum 4 (Abb. 31): Wasserbassin mit massiven Aussenmauern (Fundament
—325), das im Innern durch Ziegelmortel dicht gemacht wurde; der Wasserab-
fluss liegt im Norden (UK -280). Die Bodenoberflidche ist zerstort, Reste von
Ziegelmortel sind aber vorhanden. Im Bereich der Mauer zu Raum 3 sind se-
kundire Veranderungen: halbe Mauerdicke entlang des Beckens ausgebrochen
und mit Ziegel und Ziegelmortel wieder gefiittert; ein schmaler Durchbruch un-
gefihr in der Mitte des Beckens wurde durch die ganze Mauer gefiihrt und blieb
als Kanal offen (Sohle —265), die ¢stliche Hilfte gegen Raum 3 wurde mit Zie-
gelplatten iiberdeckt. Nach dieser Verdnderung konnte der Annex nicht mehr
als Wasserbecken benutzt werden. Ich kann mir eine Funktion als Réucher-
kammer vorstellen®®.

Raum 5: Nach Stehlin ist ein Betonboden bei —166 vorhanden; kein Wand-
verputz erhalten. Der Schnittplan (Abb. 32), der die Situation schrédg durch
Raum 5 mit der Ostecke von Raum 6 festhilt, liefert folgende Informationen:
die nordostliche Mauerecke von Raum 5 reicht nur bis zur Oberkante einer
Aschenschicht, die durch einen Betonboden -166 geschlossen wird. Unter die-
ser Aschenschicht befindet sich nach der zeichnerischen Darstellung ein weite-
rer Mortelboden, der wohl mit dieser Mauer und einer breiten Nord-Siidmauer
in Verbindung steht. Der Boden —166 muss nach der Zeichnung oberhalb der
nordostlichen Mauerecke liegen und bestand nicht gleichzeitig mit dieser. Auf
der breiten Nord-Stidmauer liegt ein schmales Mauerchen, das Raum 6 um-
grenzt. Es muss gleichzeitig mit dem Boden -166 bestanden haben. Wenn im
Schnittplan des Instituts fiir Urgeschichte Basel (Faltplan F) der Anschluss
fehlt, so geht dies wohl auf die Grabungstétigkeit von 1914 zuriick, bei der man
entlang der Mauer gegraben hat.
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Abb. 30 Zurzach-Briiggliwiesen. Gebdude A, Raum 3. Detailplan M. 1:40.
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Abb. 31 Zurzach-Briiggliwiesen. Gebdaude A, Raum 4. Detailplan M. 1:40.
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Fazit: Im Bereich «Raum 5» liegen mindestens zwei Bauphasen iibereinan-
der, die durch eine Brandschicht getrennt sind. Die Form und Ausdehnung der
Rédume lédsst sich nicht rekonstruieren. Da, wo die Mauern bis OK -166 abge-
tragen sind, ist damit zu rechnen, dass sie unter dem «Betonboden —-166» lagen
und alter sind (Nordost-Ecke); was hoher erhalten ist, kann mit dem Boden
-166 in Verbindung stehen (Siidecke, Mauerwinkel im Norden von Raum 35).

Raum 6: Mortelgussboden bei -215. Im Norden breite Mauer, die nach Aus-
sage von Stehlin «schon in romischer Zeit» abgetragen worden war. Der schma-
le Mauerwinkel im Siiden ist jiinger. Der Mortelgussboden entspricht phasen-
massig wohl dem unteren Boden in Raum 5 (auf Schnittplan). Ein hoherer
Boden, von dem nichts erhalten ist, muss sich von der schmalen Stidwand in
Raum 6 iiber die abgetragene Mauer (-205) bis zur Stidwand in Raum 3 er-
streckt haben. Raum 6 hatte in der letzten Phase ungefdhr die Ausdehnung von
2,2 mal 2,7 m mit Eingang im Osten (Tiire von Stehlin registriert). Form und
Flache der fritheren Phase lassen sich nicht ermitteln. An der Stidwand sind
«zweilerlei Verputzreste, ein gewohnlicher grauer und einer von Ziegelmortel»
vermerkt.

Ein schrig verlaufender Kanal mit Deckplatten durchbricht die westliche
Aussenmauer in der Nordwestecke Raum 6 / Stidwestecke Raum 3. Mit Stehlin
ist er zur letzten Phase dieses Bereiches zu rechnen.

Annexbau 7-12 (Abb. 33; 34): Badetrakt, der sekundér mit dem Westfliigel
verbunden wurde. Dies ergibt sich aus folgenden Fakten: — die Fundamentie-
rung der Stidwestecke von Raum 5 liegt be1 272, diejenige der anschliessenden
Sitidwand von Raum 10 dagegen nur bei -225; — Verputz wurde in der An-
schlussfuge von Raum 10 zu Siidwestecke von Raum 5 beobachtet. Das ur-
spriingliche Badegebdude umfasste den hypokaustierten Raum 11 mit Praefur-
nium im Osten und einer Wanne 12 im Siiden sowie die beiden Rdume 8 und 9
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im Norden. Das kleine Gebédude stand isoliert neben dem Westfliigel. Keine
Bodenhohen angegeben («in den kleinen Riaumen 8 und 9 ist weder vom Bo-
denbelag noch vom Wandverputz etwas zu bemerken»); die Hypokaustpfeiler
bestehen aus Tonplatten.

In einer jiingeren Phase wird das Bad durch den Bau einer Mauer im Siiden
mit dem Westfliigel verbunden. Die ehemalige Wanne 12 wird zu einem Prae-
furnium umgestaltet. Ob der Einbau der Wanne 7 in der Form, wie sie Stehlin
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vorlag, gleichzeitig in Angriff genommen wurde, ist fraglich; ich vermute eine
Zwischenphase mit einer kleinen Wanne, die durch die letzten Umbauten be-
seitigt und ausgeldscht wurde. Fiir den Bau der Wanne 7 wird die Westwand in
zweil Stufen ausgebrochen, mit Leistenziegeln ausgefiittert und mit Ziegelmor-
tel gedichtet (vgl. Abb. 12 und 13). Der Wasserausfluss liegt im Nordwesten bei
—236. Der Einstieg in die Wanne erfolgte nach der Treppung aus dem Bereich
von Raum 6 (vergrosserte Form, vgl. oben); eine direkte Verbindung zum Ba-
detrakt 8-12 scheint nicht mehr moglich (einzig durch den schmalen Teil von
Raum 5). Es ist demnach anzunehmen, dass die Raume 8-12 aufgegeben wur-
den, als man die Wanne 7, wohl in Zusammenhang mit dem Umbau von Raum
6, errichtete. Da Spuren von Hypokaust und Praefurnium fehlen, ist nicht mit
einer «normalen» Badewanne zu rechnen. Es ist hier in Erinnerung zu rufen,
dass Raum 6 im Nordwesten einen Abfluss besass. Eine gewerbliche Anlage
scheint mir am ehesten moglich.

Raum 13: Betonboden —168. Tiire gegen Hof 17 mit OK Schwelle —162. Die
Aussenmauern und die Nordmauer sind in Bodenhohe deutlich breiter angelegt
als in den aufgehenden Teilen. Da der Betonboden -166 anschliesst, kann es
sich nicht um Fundamentteile handeln. Die schméleren Mauern gehoren einer
jingeren Phase an; sie folgen den alten Fluchten. Die Trennwand zu Raum 14
ist nach den Ecksituationen ebenfalls der jlingeren Phase zuzurechnen. Der
Boden dieser jiingeren Phase fehlt.

Raum 14: Boden- und Mauerbefund wie in Raum 13. Tiire ebenfalls gegen
den Hof 17. Die Abweichungen von wenigen Zentimetern im Hohenbereich
des Mauervorsprungs diirfen sicher vernachlassigt werden.

Raum 15: Mauerbefund wie in 13 und 14; der Boden konnte nicht beobach-
tet werden. Nach dem Plan scheint es, dass im Siiden nur die jiingere Mauer re-
gistriert wurde. Andererseits wissen wir, dass hier der abgelagerte Schutt beson-
ders hoch stand. Vielleicht hat man es unterlassen, bis zur entsprechenden
Kante zu graben.

Abfolge im Westfliigel

Es liegen viele, zum Teil aufschlussreiche und detaillierte Anhaltspunkte zu
Bauabfolgen im Westfliigel vor. Der Auswertung sind aber Grenzen gesetzt, so-
bald man die punktuellen Beobachtungen untereinander verkniipfen und in
eine relativ-zeitliche Beziehung bringen mochte. Verschiedene Hinweise und
Fakten lassen sich aber doch einigermassen zu einem Geriist zusammenfiigen.
Folgende Punkte sind von Bedeutung:

— Reste von Holzkonstruktionen wurden nicht registriert. Ich gehe davon
aus, dass der frithe Bau nicht bis in dieses Gebiet reichte.

— Nach Pldnen und Aufzeichnungen konnten in allen Rdumen des Westflii-
gels Umbauten herausgeschilt werden. Wahrend im Nordteil und im Badean-
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nex offensichtlich Raum- und Funktionsidnderungen stattgefunden haben, ist
die Form des Siidteils (Raum 13-15) im Prinzip gleich geblieben.

Die jlingsten Boden fehlen in den Rdumen 13-15, 3 und 6; in 2 ist die Situa-
tion unklar. Nur in Raum 5 scheint das letzte Gehniveau (-166) stellenweise er-
halten zu sein. Nach dem Schnittplan zeichnen sich zwei Phasen ab: ein unterer
Mortelboden, eine Aschenschicht und ein oberer Mortelboden, zu dem das
schmale Méuerchen (Stidwand von Raum 6) gehort. Zu den Boden im Badean-
nex liegen keine Informationen vor.

— Funktionsdnderungen sind in Raum 4 (Aufheben des Wasserbehilters)
und im Bereich 6/7 (Anfiigen eines Wasserbeckens) festzustellen. Anhaltspunk-
te zum zeitlichen Verhiltnis dieser Verdnderungen fehlen.

Nach dem Dargelegten sehe ich folgenden Ablauf:

In einer ersten Phase wird der Westfliigel des Gebdudes als Steinbau errich-
tet; er setzt sich aus zwei aneinander gefiigten Rechtecken zusammen. Die Un-
terteilung des schmaéleren Siidtraktes in drei annidhernd gleich grosse Raume
wird wohl bereits zum ersten Konzept gehdren (Rdume 13-15). Im breiteren
nordlichen Teil ist ein Bad untergebracht, dessen Warmwasserwanne als recht-
eckiger Anbau aus der Westwand herausragt. Von der Inneneinteilung des
Nordtraktes ist nur eine querlaufende Trennmauer im siidlichen Drittel fiir die
erste Phase sichergestellt, die iibrigen Winde scheinen mir spitere Einbauten
zu sein (Raum 3 und Raum 6).

In der 2. Phase wird im Westen, unabhéngig vom Hauptgebdude, aber nahe
der Aussenmauer, ein kleines Badehaus gebaut. Es ist anzunehmen, dass zu
dem Zeitpunkt die Badeeinrichtungen im Inneren des Nordtraktes stillgelegt
werden; die beobachteten baulichen Verdnderungen in dieser Partie lassen sich
aber in keiner Weise relativ-zeitlich einbinden.

Das kleine Badegebiude wird in einer weiteren Etappe direkt an den West-
fliigel angeschlossen. Die Verbindung bedingt eine Verlegung des Praefurniums
in den Siiden und vermutlich einen Neubau einer Warmwasserwanne (keine
Spuren erhalten).

Einer 3. Phase ordne ich die Umstrukturierung des Nordteiles und den Wie-
deraufbau des Siidteiles zu. Es muss aber betont werden, dass keine Anhalts-
punkte fiir die Gleichzeitigkeit dieser Veranderungen gegeben sind.

Wie erwihnt, behilt der Siidtrakt seine urspriingliche Form, wihrend im
Nordteil ein neuer Annex, das Wasserbecken 7 an die Westwand angefiigt wird.
Nach meiner Ansicht steht die Abtrennung von Raum 6, der seinerseits durch
die Nordwand mit Raum 3 verkniipft ist, in Zusammenhang mit der Errichtung
des Wasserbeckens. Ob die Veridnderung von 4 in dieser oder in der 2. Phase
durchgefiihrt wurde, steht, wie gesagt, offen; die Verhaltnisse in Raum 5 und 2
(0stliche Partie) sind nicht zu durchleuchten. Ich glaube nicht, dass in Phase 3
das Bad mit den Rdumen 8-12 noch in Betrieb gestanden hat.
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Zusammenfassung des gesamten Ablaufes (Hauptgebiude)

Die herauskristallisierten Phasen im Ost-, Mittel- und Westtrakt entziehen
sich einer Verkniipfung. Trotzdem sei der Ablauf in grossen Ziigen, allerdings
hypothetisch umrissen:

1. Holzbau im Siidosten des spiteren Villengebietes. Er wurde verschiedent-
lich umgebaut. Form und Ausdehnung der verfolgbaren Strukturen fiigen sich
nicht zu einem Ganzen (Faltplan C).

2. Steinbau mit Ost- und Westrisalit, verbunden durch Kryptoporticus (und
Porticus?). Das Bad befindet sich anfianglich im Westfliigel, wird dann als frei-
stehender Bau im Westen errichtet, der spiater mit dem Hauptgebiude verbun-
den wird.

3. Umbauten fiihren im Westfliigel zu funktionaler Umdisposition. Der an-
gefiigte Badetrakt wird aufgegeben.

Ein Kommentar zu den Nebengebiuden eriibrigt sich weitgehend. Die
Angaben von Stehlin zu Gebdude B stellen keine Probleme; die Befunde
zu Gebédude C sind offensichtlich durch den Zerfall so beeintrdachtigt, dass
man sich iiber die Ausdehnung des Baues kein Bild machen kann. Der
schlechte Erhaltungszustand beider Gebédude und die Erfahrungen bei dhnli-
chen Nebengebéduden sprechen dafiir, dass sie in einer leichten Bauweise er-
stellt worden sind.

Eine relativ-zeitliche Verbindung zu den Bauphasen des Hauptgebéudes ist
nicht méglich.

Zum Fundbestand und seiner Datierung

Stehlin verzeichnet eine verhéltnisméssig kleine Menge an Funden aus dem
Herrenhaus und den beiden Nebengebiduden. Ich nehme an, dass es sich um die
ganze Ausbeute der Grabung handelt, obschon er nirgends davon spricht. Seine
genaue und gewissenhafte Auflistung der Objekte deutet aber darauf hin. Die
Fundarmut kann durch die Grabungsmethoden anfangs des Jahrhunderts er-
klart werden: im allgemeinen wurde mit Pickel und Schaufel gearbeitet. Zudem
zeigen die Befund-Skizzen, dass das Erdreich gelegentlich nur den Mauern ent-
lang ausgehoben und die Innenflache der Rdume nicht angetastet wurde. Men-
genvergleiche mit Gutshof-Inventaren aus jiingeren Grabungen, die im allge-
meinen auch Flachen einbezogen haben, sind daher nicht angebracht.

Die Formen der Fundgegenstdnde aus den Briiggliwiesen und deren Funk-
tionen entsprechen generell den Hinterlassenschaften aus anderen ldndlichen
Anwesen im Nordschweizer Raum. Es fillt leicht, Vergleichsbeispiele in den Vil-
len von Seeb, Altstetten, Dietikon, Stutheien und Alpnach aufzufiihren. Bemer-
kenswert fiir den kleinen Fundbestand ist die Reichhaltigkeit an Metallobjekten.
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Die Bedeutung des Fundverbandes und die Frage nach dem Ensemble stan-
den vor dem ersten Weltkrieg kaum im Interessenskreis der Ausgriber. So ord-
nete Stehlin seinen Fundkatalog nach Materalien, fiigte aber zum Gliick Hin-
weise auf den engeren Fundstellenbereich hinzu. Oft nennt er nur den Raum, in
einigen Fillen umschreibt er aber die Fundlage doch ndher. Damit kann Zusam-
mengehorendes wiedererkannt werden, allerdings nicht mit der Feinteiligkeit,
die wir heute erwarten. Ich stelle im folgenden diejenigen Funde zusammen, die
innerhalb der Raumbezeichnungen zusitzliche Lokalisierungspunkte enthalten.
Es ergeben sich damit Ensembles, die zum Teil datiert werden konnen (Faltplan D).

Raum 20, Nordecke: Instrument? (63), Beitel (64), Nigel (65-66), Ge-
brauchskeramik (159, 165, 197). Keine Datierung moglich.

Raum 20, an Mauer gegen 19: Bearbeiteter Stein (89), Fensterglas (91), BS
von Glasgeféssen (95, 98). Keine Datierung moglich.

Raum 19, in Ecke gegen Hof I: Bohrer (21), Beschldge (22, 23), Scharnier
(51), Ségen (52, 53). Keine Datierung moglich.

Raum 21, an Mauer gegen 19: Niet (61), Hufeisen (62), Teller Dr. 18 (117),
BS Sigillaten (123, 158), BS Gebrauchskeramik (161, 217), BS Becher mit
Glanztoniiberzug (218), RS Kochtopf (226). Sigillaten und Glanztonbecher
gehoren in die mittlere Kaiserzeit.

Raum 21, gegen West-Ecke: Beschlidge (24, 26), Scharnier (60). Keine Datie-
rung moglich.

Hof 1, an Mauer gegen 17: BS Reibschiissel, Sigillata (146), Tasse Dr. 42, Si-
gillata (151), Gebrauchskeramik (148, 164, 174). Die datierbare Keramik gehort
in die mittlere Kaiserzeit.

Raum 16, an Mauer gegen 17: Stift (4), Ring (5), Metallspitze (27), Licht-
schere? (28), Messer, neuzeitlich? (29), Beitel oder Meissel (42), Messer (49),
Glastasse (97), Reibschalen (131, 132, 134), Schiissel Dr. 37, Sigillata (154), Be-
cher mit Glanztoniiberzug (160, 216), Gebrauchskeramik (170, 232, 233). Die
datierbare Keramik gehort in die mittlere Kaiserzeit; die Glastasse stammt aus
dem fritheren 1. Jh.n.Chr.

Raum 17, an Mauer geger: 16: RS Tceller (118), BS Sigillata-Gefiss (124), Be-
cher mit Glanztoniiberzug (147, 222), Gebrauchskeramik (130, 237, 238). Die
datierbare Keramik gehort in die mittlere Kaiserzeit.

Komplex 23 bei Herd in Raum 17: Messer (57), Schliissel, neuzeitlich?, (58),
Terra Sigillata: Tassen Dr. 27 (100, 102), Dr. 24 (101), Teller Dr. 18 (103-104,
108-110), Dr. 15 (105-107), Gebrauchskeramik (111-114, 205, 211). Die acht
«ganzen» Sigillatagefasse sind claudisch-neronisch zu datieren. Die tibrigen, viel
kleiner fragmentierten keramischen Stiicke konnen aus dem 2. Jh. n. Chr. stam-
men, das Schliisselchen scheint neuzeitlich zu sein. Ich glaube, dass nur die
«ganzen» Gefésse einen Komplex bilden und die kleinen Fragmentchen und der
Schliissel sekundér dazugelangt sind.
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Raum 3, an Mauer gegen 2: Eisenblech (25), Beschldg (43, 54), Scharnier
(44), Biigel (45). Keine Datierung moglich.

Raum 11, an Mauer gegen 9: Schlossteile (30-32), Kette (33), Nagel (34 f), Si-
gillata-Teller (121, 122), Gebrauchskeramik (128, 144, 141). Datierbar sind Nr.
121 und 141: mittlere Kaiserzeit.

In Raum 7 oder zwischen Raum 7 und 4 lagen sechs gestempelte Ziegel der
21.und 11. Legion und einige Tubuli. Zwei Tubuli wurden auch in Raum 21 ge-
funden. Stehlin hat zu Recht angenommen, dass die Ziegel in zweiter Verwen-
dung verbaut worden sind und damit keine Datierungsanhaltspunkte liefern.

Nach dem Text von Stehlin ist nur das Sigillata-Ensemble beim Herd in
«Hof 17» als geschlossener Komplex aufgenommen worden. Die Befundsitua-
tion muss sich hier von den ibrigen Verhiltnissen deutlich unterschieden
haben: «ganze» Sigillata-Gefisse lagen dicht beieinander in einer Ascheschicht,
waren selber aber nicht vom Feuer tangiert worden. Welcher Schutz sie ur-
spriinglich umgab, lisst sich nicht mehr ermitteln (Grube?). Es besteht kein
Zweifel, dass sie in Zusammenhang mit dem «unteren Betonboden» stehen; ein
Brandhorizont, wohl das Ende der Phase «unterer Betonboden», hat das Depot
zugedeckt. Dank der Stempel konnen die Sigillaten zeitlich recht eng eingeord-
net werden: Parallelbeispiele aus datierten Fundplédtzen weisen sie in die tiberi-
sche bis neronische Epoche. Die gleichen Namen erscheinen im Kastell und Ka-
stell-Vicus von Zurzach??, ausgenommen Pudens (Nr. 103), der dort fehlt. Seine
Schaffenszeit wird von Mary von «45 bis 80» angesetzt™’; er ist somit der jiingste
Topfer in dem kleinen Komplex, schliesst aber zeitlich an den Kreis der iibrigen
Stiicke an. Die Aufgabe des «unteren Betonbodens» erfolgte demnach in der 2.
Hiilfte des 1. Jh. n. Chr. Bei dieser Annahme werden die kleinen Fragmente, die
sich durch ihren Erhaltungszustand deutlich absetzen, nicht bertiicksichtigt; sie
sind insgesamt jiinger.

Die tibrigen Ensembles bestehen zum grosseren Teil aus Metallobjekten;
ob diese zusammen deponiert wurden oder ob sie an ihrem urspriinglichen
Verwendungsort in den Schutt gelangten, ist nicht mehr zu entscheiden. Die
zugehorende Keramik stammt, sofern datierbar, aus der spiteren mittleren
Kaiserzeit.’! Das Material aus diesem sogenannten Niederbieberhorizont ldsst
sich nach dem heutigen Forschungsstand bekanntlich nicht niher unterteilen’?.
Zeitliche Abstufungen sind fiir die Komplexe somit von vorneherein nicht
moglich. Ebensowenig konnen die aufgefiihrten Ensembles in Verbindung zu
den Bauphasen, wie sie der Befundbeschreibung entnommen wurden, ge-
bracht werden. Hier sind die Grenzen der Stehlin’schen Dokumentation er-
reicht.

Die zeitliche Spanne der Funde, die nicht zu Komplexen zusammengefasst
werden konnen, reicht ebenfalls vom 1. Jh.n.Chr. bis zum Niederbieberhori-
zont>, mit einem deutlichen Schwerpunkt in letzterer Phase. Ich nehme daher
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an, dass es sich um den Niederschlag der letzten intensiveren Besiedlung des
Gebéaudes handelt. Ob das Herrenhaus in den Briiggliwiesen in der Spétantike
noch oder wieder beniitzt wurde, ist eine Frage, die vollig offen bleiben muss.
Da spitantike Objekte in Villen insgesamt sehr spérlich auftreten, sind sie bei
der kleinen Anzahl von vorliegenden Fundstiicken ohnehin kaum zu erwarten.

Zusammenfassend 1st hervorzuheben, dass trotz aller Beschrinkung dem
Fundmaterial ein wichtiges Resultat entzogen werden kann: nach Ausweis des
Sigillata-Depots 23 stand der frithe Holzbau, wohl der erste Vorgidnger des Her-
renhauses, um die Mitte des 1. Jh.n.Chr. in den Briiggliwiesen. Es ist die Zeit, in
der 500-600 m ostlich davon ein Militarkastell mit zugehérendem Kastell-
Vicus® belegt ist. Wir fassen hier zum ersten Mal ein lindliches Anwesen im un-
mittelbaren Vorfeld einer militdrischen Anlage im Nordschweizer Raum.
Damit erhalten wir eine konkrete Vorstellung iiber die Distanz, die Kastell-
Vicus und Gutshof trennen: sie ist iiber Erwarten gering.

Eine wirtschaftliche und wohl auch personelle Verkniipfung von Kastell-
und Gutshofbetrieb ist anzunehmen, doch fehlt ein konkreter Nachweis. Gerne
wiirde man auch den Wechsel vom Holzbau zum steinernen Herrenhaus auf ir-
gend eine Weise in die Abfolge von Kastell und spiterer ziviler Siedlung unter
dem heutigen Flecken einbinden35, doch kommt man iiber Vermutungen und
Hypothesen nicht hinaus. Ich lasse es hier bei den gesicherten Aussagen bewen-
den.
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