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Bis zum Ende unserer Untersuchungsperiode konnte sich das Kloster
demnach nicht nur aus Eigenbetrieb und Giiterzinsen selbsténdig er-
halten, sondern es erneuerte seinen gesamten Gebdudebestand innerhalb
des Klosterbezirkes, und trotz der um das Dreifache sich vergréBernden
Klosterfamilie konnte auch das Vermogen gesteigert werden.

IV. Die Gemeinde Hermetschwil / Staffeln

(Ursprung und Entwicklung einer unter einheitlicher Herrschaft
stehenden Gemeinde)

A. Die Dorfgemeinde

1. Zur Besiedlung der Gemeinde

Es fallt auf, daB3 die dltesten Quellen Muris, die Acta Murensia, die die
Siedlung nennen, wohl Hermetschwil, nicht aber Staffeln auffithren?!.
Dagegen unterscheidet schon Urbar I der Frauen, 150 Jahre spiter, zwei
getrennte Abgabenrechnungen: «dis sint die erbzins, die ab den giitern
gant, die ze Hermanswile in dem dorff gelegen sint...» und «dis sint die
erbhuoben ze Staffeln...» Diese Unterscheidung hielt sich in den Urbaren
und Zinsbiichern bis ins 18. Jh und wurde erst aufgegeben, als die Grund-
stiicke der einzelnen Hofe sowohl auf Hermetschwiler wie auch auf
Staffeler Boden lagen und eine Unterscheidung nicht mehr klar zu machen
war. Dagegen sprechen die Quellen des 17. und 18.Jhs gleichermaflen
von einer «gemeind Hermetschwil» und einer «gemeind Stafflen».

Dabei ist die Bezeichnung «Staffeln» oder «uff Stafflen» die jingere
Bezeichnung, wie wir unten darlegen werden. Bis ins 17. Jh erscheint sie
meist in Verbindung mit «die hoff uff Stafflen». Der Name selbst ist eine
Lagebezeichnung: Staffel oder Stapfel-Stufe, eine Bezeichnung der geo-
graphischen Verhiltnisse, da Staffeln 30 m iiber Hermetschwil, auf der
zweiten Terrasse iiber der Reul liegt.

! Im Gegensatz hiezu stehen die seit Beginn getrennt aufgefiihrten Rottenschwil und
Stegen.
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Zu weiterer Interpretation leitet die Bezeichnung Hermetschwil. Die
dltesten Nennungen? stammen aus der zweiten Hilfte des 12. Jhs, abge-
sehen von den bekannten Verschreibungen der pépstlichen Kanzlisten
bieten sie ein ziemlich einheitliches Bild bis ums Jahr 1300: Der Siedlungs-
bezeichnung «-wilare»/«-wile», ein Lehnwort (villaris), das auf die ala-
mannische Rodungsarbeit und Besiedelung im 7./8. Jh hinweist 3, geht der
Name des alamannischen Siedlers voraus: Aus der Rekonstruktion der
verschiedenartigen Schreibungen mul} es sich um einen Hermold gehan-
delt haben. Bis um 1300 findet sich so nur die Fixierung: Hermots-,
Hermoltz-, Hexmotz-, Hermotes-, Hermuts-, Hermoz-, Hermoschs-4.
1309 tritt erstmals in einer lateinisch verfa3ten Urkunde « Hermanswile»
auf, eine Schreibung, die sich mit leichten Abweichungen bis anfangs des
17.Jhs hilt, das -o- war damit durch das -a- verdriangt worden®. 1609
wird erstmals die moderne Fassung « Hermetschwyl» gegeben, die sich,
auller einer zeitweiligen Benutzung von « Hermatschweil » in der zweiten
Hilfte des 17. Jhs, ganz durchgesetzt hat.

Interessant diirfte die Feststellung sein, daB3 neben dem alamannischen
Siedler Hermold unseres Hofes zwei (spitere? gleichzeitige ?) Siedler
Herpold und Rietpold vermutlich von dieser Wilare-Siedlung aus das auf
der Staffel liegende « Herboltzmos» und « Rippoltzriet» (Urbar I') genutzt

? Da beim Abschreiben der um 1150 verfaf3ten Acta Murensia die Ortsnamen samtlich
modernisiert worden waren (siehe Kiem, Muri, I, S. XX. f) — dies im 14.Jh — fallt
diese Fassung fiir die édltere Zeit auller Betracht.

3 Siehe BacH, Deutsche Namenkunde, und W. BRUCKNER, Schweizerische Ortsnamen-
kunde. Im Reuftal sind die Wilare-Siedlungen recht haufig: Eggenwil, Rottenschwil,
Remetschwil, Magenwil. Siehe auch T.Scrigss, Die Sanktgallischen Weilerorte, 1928 ;
B.BoEksch, Repertorium der Ur- und Friihgeschichte der Schweiz, Heft 5, Die Schweiz
im Frithmittelalter, Basel 1959.

4 Die altesten Nennungen finden sich in den Papstdiplomen von 1159/1179/1189 und
1247: Hermoutt-, Hermonts-, Hermohtes-, sie sind nur insofern zuverlissig, als sie
alle das -o0- anstelle des spatern -a- bringen. Aus dem Necrologium der Frauen finden
sich folgende Schreibungen: Ende 12. Jh: Hermotswilare (uBH 1), Hermotswile/Her-
motzwile (UBH 3: 1242 / uBH 6,7,8,9,12: 1296 — anf. 14. Jh), Hermutswile (UBH 4:
Mitte 13.Jh), Hermoschswiler (UBH 5: 1265). Der Pfandrodel Herzogin Elisabeths
bringt um 1290 die alte Form « Hermoltzwile », die nochmals plétzlich im 14. Jh wieder
auftritt (UBH 23: 1346 — Schenkungsurkunde), auch die Urkk der bischoflichen
Kanzlei bringen dieselben Fassungen (StAA Muri, Urkk von 1182/1188).

® Formen im 14./15.Jh: Hermanswile/Hermantswile/Hermatschwile/Hermanschwil/
Hermanswil/Hermentswile/16. Jh: fast durchwegs Hermantschwyl, vor allem Her-
matschwyl (vgl. uBg).
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haben mochten®. Ein Alamanne Hildpold mullte den in Urbar I mit
« Hiltpoltsbil » bezeichneten Hiigel genutzt haben. Wir finden hier dem-
nach eine Hiaufung von Flurnamen, die ehemalige alamannische Siedler
mit der Namensendung -old (olt) iiberliefert. In vermehrtem Mafle noch
konnte dies fiir das aargauische Dorf Sarmenstorf festgestellt werden?.

Weiter fillt bei der Betrachtung der Flurnamen, die erstmals reich im
Bereinbuch der Gemeinde von 16468 aufgezeichnet sind, die Zelgenbe-
zeichnung « Magschw (e)il» auf, einer im Siidosten der Gemeinde Hermet-
schwil ins Schwemmgebiet der Reul3 sich neigenden Ackerfliche, die als
vierte (!) Zelg mit der Bannesterzelg im Siidwesten der Gemeinde korres-
pondierte, und des ihr angrenzenden Wies- und Weidelandes (siehe Flur-
karte Nr. 4). Neben der hauptsichlich vorkommenden Form Magschwil
oder -schweil des 17.Jhs — frithere Nennungen fehlen — findet sich auch
«Sagschwil», eine wahrscheinlich in Angleichung an den Flurnamen
«Sagenmatt» (seige-Neige) sich ergebende Form. Die Sagenmatt schlof3
sich unmittelbar an das Ackerland der Magschwiler Zelg an. Die geo-
graphische Lage dieses Ackerlandes nun mit dem zur Zelg gehérenden
ausgedehnten Wies- und Weideland (Niederwinkel/Thiffi/Stierenweiden/
Sagenmatt usw.), die einen von Reuf3 und bewaldetem Hiigelzug (Eggen-
rain) begrenzten, in sich geschlossenen Bezirk bildeten, mochte die Anlage
einer zweiten Siedlung begiinstigt haben. Dies fiithrt uns zur Hypothese,
daf} hier ein zweiter Hof, ein « Mageswilare», gelegen haben mag. Da sich
im iibrigen Gebiet der Gemeinde Hermetschwil/Staffeln keine dhnlichen
Bildungen mit dem Namen des Alamannen Macco (?)® in Flurnamen
mehr finden, méchten wir annehmen, daf3 sich der Hof Mageswilare mit
seinem Landanteil auf die oben erwihnte Magschwiler Zelg und die tiefer
liegende Niederwinkelallmend beschrinkte. Das Vorhandensein eines
Brunnens in der Magschwiler Zelg!? diirfte dagegen wenig Indizkraft fur
die ehemalige Existenz eines Hofes besitzen. Ebenso soll aber nicht er-
staunen, daf} sich keine Uberlieferung eines Hofes in den Klosterquellen

8 Die Quellen des 17.Jhs geben fiir Herboltzmos Hermolzmoos wieder, vermutlich in
Anlehnung an den Dorfnamen. Das Rippoltzmos erscheint im 17.Jh nicht mehr
(Bereinbuch, StAA 4685).

7 J.J.S1EGRIsT, Sarmenstorf im Mittelalter; zu den Namen: BacH, Deutsche Namen-
kunde, I, S. 399, 327a.

8 StAA 4685.

% Siehe BacH, Deutsche Personennamen, I, S. 327.

10 T.okal: in der Sagenmatt unten an des Klosters Kalchofenholtz (uBH 172).
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findet, war doch die Kenntnis von der im 14. Jh noch betriebenen Miihle
«in clivo» im 16. Jh nicht mehr vorhanden. Nur die Schriftlichkeit hatte
sie vor dem Vergessen retten kénnen!l. Der hypothetische, alamannische
Hof muflte aber schon sehr friith abgegangen oder aufgehoben worden sein.

Beide Hofe, Hermetschwil und Magschwil, mufiten von kleinerem
Ausmal} gewesen sein. Der Hof Hermetschwil hatte vermutlich nur die
iiber der Reul} stehende erste Terrasse, das spiitere Dorfgebiet, bis an den
Full des Staffelerrains in Rodung erschlossen gehabt. Die dariiber-
liegenden Gebiete, zT' Sumpfland, mochten noch bewaldet gewesen
sein!2, Vermutlich waren sie als Weiden ebenfalls genutzt worden!3. Das
gerodete Land der beiden Hiofe war wahrscheinlich in Form der exten-
siven Feldgraswirtschaft genutzt worden!4.

Ihre Besiedelung diirfte von der Reul3 her erfolgt sein, wie dies auch fiir
Rottenschwil nebenan anzunehmen ist. Reuflzugewandt blieben diese
drei Héfe auch in ihrer Zugehérigkeit zur Groflpfarrei Lunkhofen, was
fiir Rottenschwil noch heute gilt15. Mit der Griindung einer Eigenkirche
unter den Habsburgern!® kapselte sich das Gebiet von Hermetschwil ab.

Als iltestes Stiftungsgut der Habsburger!’ gehérte Hermetschwil
fortan zu Muri; in dessen Verwaltung veriinderte es sich. Uber die Ver-
waltung in der Friithzeit melden die Acta Murensia nichts, um 1150 finden
wir dagegen einen vollorganisierten Hofverband mit einer Curtis und Man-
sen und Diurnalen vor18, Um dieselbe Zeit erzihlt der Chronist der Acta
Murensia riickblickend, wie in Althidusern und Birri, die noch stark be-
waldet gewesen waren, unter dem Propst Gottfried von Muri aus durch
Leute «qui vocantur Winda» gerodet und je ein Hofverband mit einer
Curtis als Zentrum — wie er uns aus dem Beispiel Hermetschwil bekannt

11 Siehe oben S. 161/62.

12 Vgl. AM 16; wo im 10./11. Jh auch die GroBpfarrei Muri noch als sehr waldreich ge-
schildert wird.

13 Flurnamen auf Staffeln: Herboltzmoos und Wolfbiihl diirften mit Namen der ala-
mannischen Siedler gebildet sein: Herbold und Wolf.

14 Wechselwirtschaft von Ackerbau und Wieslandnutzung (vgl. ABEL, dt. Landwirt-
schaft, S. 17 u.a.).

15 Siehe unten S. 264, Anm. 274: Hypothese einer GroBpfarrei Lunkhofen.

18 Ebenda.

17 AM 72; Hermetschwil gehérte nicht mehr in das von Ratbot an seine Frau Ita
gegebene Wittumsgut, das die Grundlage des Muri-Besitzes und die Grundherrschaft
um Muri darstellte (vgl. auch AM 59).

18 Beschreibung siehe oben S. 80 ff.
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ist — eingerichtet worden war!®. Obwohl wir aus Hermetschwil keinerlei
Nachrichten dieser Art besitzen, vermuten wir doch, dal3 die beiden
(hypothetischen) Héfe Hermetschwil und Magschwil, die mit dem ver-
mutlich noch groflen Waldbestand und ihrer extensiven Wirtschaft der
Klosterverwaltung in Muri zu wenig eintriglich gewesen waren, einer
vollstandigen Umgestaltung unterworfen worden waren. Uber den Zeit-
punkt dieser Kolonisation kénnen wir so viel aussagen, daf} sie friih
stattgefunden haben mufite, da 1. um 1150 die Reorganisation voll-
stindig abgeschlossen und die Umwandlung dem Chronisten nicht mehr
bekannt war und da 2. zu der Zeit noch ein Mansus aus Althidusern nach
Hermetschwil diente, der noch aus der Zeit stammen muflte, bevor das
Gebiet von Althiausern eigens kolonisiert und ebenfalls organisiert worden
war. Der Mansus verschwand dann auch bis 1300 aus der Hérigkeit nach
Hermetschwil.

Bei der Kolonisation mul3te Muri dhnlich vorgegangen sein, wie uns
dies aus den Beispielen Althdusern und Birri bekannt ist?0. Dasselbe
Schema einer Curtis als agrarisches und administratives Zentrum und in
sie hérige Giuter wurde angewandt. Vermutlich war dabei der alte Hof
Hermetschwil als Curtis ausgebaut worden. Fiir eine Aufhebung des
hypothetischen Hofes Magschwil spricht, dal} seine Pertinenz an Land
mehrheitlich dem neuen Agrarzentrum, der Curtis, einverleibt worden
war?!, Wie in Althdusern und Birri Propst Gottfried seine Rodungs- und
Anlagearbeit mit Hilfe der Winda-Leute vollzog, so hatte ein Muriménch
(Propst) auch in Hermetschwil Leute zur Kolonisation vonnéten gehabt,
die sich aus Eigenleuten Muris und freien Kolonen zusammengesetzt
haben mochten. Den Eigenleuten war im Gebiet von Hermetschwil das
noch nicht von der Curtis beanspruchte Land zur Erbauung von Wohn-

19 AM 72: «Althiisern primitus silva fuit, sed exstirpata est ab hominibus qui vocantur
Winda, et sub Gotfrido preposito in curtem ordinata est, ubi sunt XIIII diurnales
servientes et duo mansi ... ». «Similiter et Birchi (Birri) exculta ab ipsis hominibus
et sub prefato preposito in curtem composita est, ubi habemus XII diurnales ser-
vientes, ..., el unus mansus».

20 Siehe oben Anm. 19.

21 Diese Hypothese griindet auf der Feststellung, dal der Eigenbetrieb des Klosters
(frithere Curtis) noch im 17. Jh (StAA 4685) dieses Magschwiler Gebiet zum grofiten
Teil selbst bewirtschaftete: an Acker etwa 16 Jucharten, an Wies- und Weideland
etwa 40 Jucharten. Die ehemalige Allmend (Niederwinkel) gehorte laut Anspruch
des Klosters (siehe unten S. 246) zu dessen Besitz. Demnach gehorte mit wenig
Ausnahmen das Gebiet an den Klosterhof.

202



stitten mit wenig Ackerland zugewiesen worden (Lage der 14 Diurnalen!).
Auf der neugerodeten Staffel, am Rande des Kulturlandes, entstanden
die Gebidude der aus den Acta Murensia und den Urbarien bekannten
Mansen oder Huben??, Ihre Sonderlage entsprach auch ihrer Sonder-
stellung innerhalb des Fronhofverbandes?. War schon um 1300 die
Ansammlung von Diurnalen in Hermetschwil als «dorff» empfunden
worden, so erschien der Name Staffeln lange nur im Verein mit den
«erbhuoben ze Staffeln», spiater dann «hoff ze Stafflen»; dies macht
auch erklirlich, daB in den Acta Murensia Staffeln nicht aufgefithrt wird,
es besal} keine rechtliche Selbstindigkeit, sondern war als junges Rode-
land dem Fronhof — der alten Siedlung Hermetschwil — untergeordnet.

Wir nehmen an, dafl mit der Kolonisation des Gesamtgebietes die in
Muri geiibte Dreizelgenwirtschaft eingefiihrt worden war 4.

2. Zur Entstehung der Dorfgemeinde und ihrem Verhiltnis zum Kloster

Als Grundlage zur Bildung einer dérflichen Gemeinde nennt Friedrich
von Wyl32 kirch-, wirtschafts- oder gerichtsgenossenschaftliche Bindun-
gen. Im Falle Hermetschwils treffen alle diese drei Punkte zu. Grundlage
einer wirtschaftlichen Genossenschaft bildete das System der Curtis mit
den in sie horigen Bauerngiitern. Instrument der rechtlichen Versténdi-
gung zwischen Herrschaft und Bauernsame hatte in Muri das im 11.Jh
von den Bauern selbst gewihlte Hofrecht aus Luzern gebildet?$, das
vermutlich auch in den andern Grundherrschaften des Klosters Muri
Geltung bekam. Damit wurden die Bauern vom Grundherrn zu einer
Agrargemeinschaft zusammengeschlossen: Der Vertreter des Grundherrn,
der Propst, stattete die Huber mit Vieh, Werkzeug und Saatgetreide aus.
Dafiir fronten Grof3- und Kleinbauern gemeinschaftlich auf dem Herren-
hof. Die Bauern hatten aber auch untereinander auf Grund der Drei-
zelgenwirtschaft und der gemeinschaftlich genutzten Weide gemeinsame
Interessen. Auch kirchlich?? und gerichtlich®® bildete das Gebiet eine
Einheit.

22 Uber die Begriffe Mansus, Diurnalis siehe oben S. 80, Anm. 16.

23 Siehe unten S. 253.

2 Siehe unten S. 235.

* FRr.v.Wyss, Landgemeinde, S. 42.

28 AM 61-64, Hofrecht des Murbachschen Klosters Im Hof in Luzern.
27 Siehe unten S. 264 ff.

28 Siehe unten S, 275 fI.
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Mit der Ubergabe des Gebietes von Hermetschwil an die Frauen gingen
alle Rechte ans Frauenkloster iiber, das seinerseits Mittelpunkt der grund-
und gerichtsherrlichen Verwaltung wurde, die die drei Zwinge (Gerichts-
bezirke) Hermetschwil, Rottenschwil und Eggenwil erfaBte. Die Ent-
wicklung des einzelnen Zwinges konnte um so freier vor sich gehen, je
weiter er vom Kloster entfernt lag, wie unten aufzuzeigen sein wird.

So wie die Genossenschaft der abhingigen Bauern vom Grundherrn
konzipiert worden war, so wurde sie auch von ihm geférdert: Den
Genossen war es verboten, aullerhalb dieser Gemeinschaft sich zu ver-
heiraten, nach Moglichkeit sollte freiwerdendes Lehengut den Genossen
zukommen, sie besaflen deshalb das Zugrecht zu den Erblehen?®. Damit
versuchte das Kloster fremde Elemente nach Moglichkeit auszuschlieflen,
der Bestand sollte auf die Eigenleute beschrinkt bleiben. Setzte sich
aber ein Fremder in der Gemeinde fest und blieb Jahr und Tag «unver-
sprochen», so wurde er unfrei, ein Eigenmann des Klosters?30.

Zur festen Ortsherrschaft des Klosters kam hinzu, daf rund die Hilfte
des verfiigharen Bodens in dessen eigener Bewirtschaftung lag3! und das
Kloster sich deshalb selbst als «halbe gmeind » bezeichnete32.

Eine selbstindige Gemeinde konnte sich so bis 1798 nicht bilden. Die
biauerliche Genossenschaft erhielt dafiir Teil- und Mitspracherechte.

% yBH 36: Hofrecht des Klosters, aufgezeichnet zu Anfang 15.Jh, seit wann es geiibt
wurde, ist nicht bezeugt (vgl. den Introitus). Dasselbe Hofrecht ist fiir das Kloster
Konigsfelden schon von 1351 schriftlich iiberliefert (RQ Aargau, Bd I1, S. 13).

30 Ebenda.

31 Gesamtfliche des Gemeindebannes nach den Messungen von 1923 (Schweizerische
statistische Mitteilungen, VII, Heft 3, 1925): 336 ha. Die ungefihre Verteilung des
Bodens nach den Angaben des Bereinbuches von 1646 berechnet (StAA 4685):

Tabelle 14
Kloster Gemeinde /Genossen
Ackerland 20,25 ha 75,13 ha
Wiesen und Weiden 47,39 ha 63,18 ha
Wald 102,06 ha 26,33 ha (Gemeinde: 20 ha)
Wohnfliche/ Baumgérten 1,66 ha
Total 169,70 ha 164,64 ha

32 StAA 4540, 137.
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Gewisse Funktionen, die auch eine selbstindige Gemeinde auszeichneten,
wurden ihr mit dem Konsens des Klosters iibertragen.

Wenden wir uns vorerst den verschiedenen Bezeichnungen zu, unter
denen die Genossenschaft und ihre Mitglieder sich im schriftlichen Verkehr
darstellten, und versuchen wir sie verfassungsgeschichtlich zu inter-
pretieren.

In UrbarI der Frauen wird das Konglomerat von Kleinbauernbetrieben
kurz «dorff» genannt, ein Ausdruck, der nicht mehr als «Siedlung»
aussagt. Immerhin erscheinen daneben die «erbhuoben» auf Staffeln
grundherrlich mehr gebunden zu sein. Wiederum als «dorff» bezeichnet
— auch wiederum als Siedlung ohne Kompetenz einer Gemeinde gemeint
— wird Hermetschwil bei der Teilung des Niederwinkels im Jahre 1511
erwihnt 33, Die Bezeichnung «gmeind» fillt erst sehr spit, und zwar in
Zusammenhang mit der Nutzung der Gemeinwerke 1563 3%: Die «gmeind »
ist die Gemeinschaft der in den «gemeinden... holtzeren» nutzungs-
berechtigten Bauern aus Hermetschwil und Staffeln. 1593 tritt die
«gantze gmeindt des dorffs daselbst zu Hermatschwil»,331600 die « ganze
Gemeind zu Hermatschwil und Stafflen»,3¢ 1623 die «gemeind» Her-
metschwil3” und 1654 «ein ehrsame gemeind zue Herrmetschwyl»3 2T
als Urkunder, zT als Vertragspartner urkundlich auf. Verschieden sind
die Anlisse zu den einzelnen Vertrigen, allen jedoch gemeinsam das
Interesse der Bauern an der Nutzung von Grundstiicken und Gemein-
werk, das in ithnen vertreten wird : So geben 1593 Kloster und « Gemeinde »
die Einwilligung zur Ablésung eines Kernenzinses, der von einem Grund-
stiick in Hermetschwil beiden zugute gekommen war. 1600 wie 1623
miissen Kloster und « Gemeinde» die Einwilligung zu Héduserneubauten
an Gemeindegenossen geben und dabei deren Nutzungsrechte an den
Gemeinwerken regeln. 1654 verkauft die « Gemeinde» dem Kloster eine
Bodenrente in Staffeln, die vordem durch die Bauern gemeinschaftlich
genutzt worden war. Die Gemeinschaft der Bauern, die « Gemeinde»,
tritt uns hier als juristische Person in Vertrigen entgegen. Zugleich ist
sie Rentenbeziigerin und trifft — im Verein mit dem Kloster — Entschei-
dungen zur Nutzung der Gemeinwerke durch ihre Mitglieder. Dieses
Mitspracherecht bei Verfiigungen in den dorflich-wirtschaftlichen Fragen

33 yBH 94. 38 uBH 184.
4 yBH 131. 37 yBH 197.
3% ysH 178. 38 yBH 216.
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— immer ist ja dabei auch das Kloster beteiligt, eine selbstindige Ent-
scheidung findet sich nirgends — kommt noch schirfer in den jihrlichen
Gemeindeversammlungen, den sogenannten Zwingbesatzungen, zum
Ausdruck, wie wir unten in Kapitel V zeigen werden.

Betrachten wir daneben die Bezeichnungen fiir die Gemeindeglieder,
die aus den «Aufzeichnungen»3® Abtissin Brunners, auch aus den ver-
schiedenen Protokollen des Klosters hervorgehen??, so wird im 17./18. Jh
der «dorfsgenoB» wie der «gemeinsgenofl» ohne Unterscheidung ge-
braucht; hiufiger tritt jedoch die Bezeichnung «zwingsgenof3», analog
zur Bezeichnung des Gemeindebannes mit «zwing»,# auf. Dieser Ein-
flul} aus dem gerichtsherrlichen Vokabular mag wohl auch der Schreiberin
— einer Klosterfrau — zugutegehalten werden; immerhin fillt ein Licht
auf die starke Stellung des Gerichtsherrn (Kloster) in der Gemeinde.

Die neben Hermetschwil ebenfalls als grund- und gerichtsherrlich
anzusprechenden Orte Rottenschwil und Eggenwil entwickelten sich in
der gleichen Zeit etwas freier. 1604 erhielt das am weitesten entfernt
liegende Eggenwil einen « Dorfbrief».42 Die vermutlich sukzessive an den
Gemeindeversammlungen aufgestellten Artikel zur Regelung des dorflich-
wirtschaftlichen Lebens wurden vom Landvogt, H. R.Schmid von Glarus,
zusammengestellt und vom Kloster genehmigt. Trotz der verlangten
Genehmigung durch den Giund- und Gerichtsherrn bedeutete der Dorf-
brief ein Stiick eigener Konstitution, die einer Willkiir von seiten des
Klosters wie einzelner Gemeindegenossen einen Riegel schob. Auch
Rottenschwil erhielt — allerdings erst 1691 — seinen «Dorfbrief». Die
1677 ohne Erlaubnis der Abtissin gestartete Unternehmung dieser beiden
Gemeinden, zu einem — vermutlich auf mehr Selbstéindigkeit dringenden
— Dorfbrief zu kommen, mufite scheitern. Die vom Landvogt (Aurelian
Zurgilgen von Luzern ?) ausgestellten Briefe wurden von Abtissin Reding
zuhanden des Klosters herausverlangt, da sie wider die Rechte des Gotts-
hauses wiren. Wir kennen leider ihren Inhalt nicht. Da die beiden
Briefe, die im Archiv der Frauen hitten liegen sollen, nicht iiberliefert
sind, muf} angenommen werden, dafl man sie vernichtet hat43.

3 StAA 4538, 1 fl.

40 StAA 4556-60.

41 Vgl. auch Zwingsbesatzung (Zwing-Niedergerichtsbezirk, aus «Twing (Zwing) und
Bann» sich entwickelnd).

42 Argovia 8: Druck des Briefes.

43 Sammlerbuech B, fol. 677/371 ff (Archiv Hermetschwil).
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Als 1798 (23. Juni) nach dem Sturze des alten Regimes unter der
neugebildeten helvetischen Regierung der zum Gemeindeagenten er-
nannte Bauer Donat Abbt den Auftrag bekam, die Gemeinderechte von
Hermetschwil aufzuzeigen, meldete er der Regierung, daf} die Rechte der
Gemeinde in der Offnung des Gotteshauses aufgezeichnet stiinden, ein
Dorfbrief wire ihm nicht bekannt4. Tatsdachlich wurde der 1563 unter
Meisterin Meliora aufgesetzte Vertrag zwischen dem Kloster und den
Bauern von Hermetschwil/Staffeln vom Kloster als «Dorfbrief» be-
zeichnet %3, Im Gegensatz zu den Dorfbriefen der beiden andern Gemein-
den darf er als eine den Bauern aufgedringte Anerkennung der alten
Grundherrschaft mit sehr wenigen Zugestindnissen gegeniiber den Erb-
lehennehmern gelten. Das Kloster verwahrte sich darin gegen die freie
Interpretation der Erbleihe, die Hofteilungen und Grundstiicksverkiufe
durch die Bauern mit sich brachte. Es verbriefte die Pflicht der Bauern,
dem Kloster nach Bedarf zu fronen. Bei Bedarf sollte das Kloster auch
Bauholz aus dem Gemeinde- und Privatwald der Bauern beziehen diirfen,
und dergleichen. Daf} die Verbriefung der starken Stellung des Klosters
im Dorf von den Bauern 1798 verschwiegen wurde, ist begreiflich.

Aus dem oben erwihnten Bericht des Gemeindeagenten Abbt an die
helvetische Regierung geht deutlich die abhingige Stellung der Gemeinde
Hermetschwil vom Kloster hervor. Was wir hier in den paar Punkten
kurz dartun, wird seine Erlduterung unten finden.

1. besall Hermetschwil/Staffeln 1798 kein Gemeindegut auller dem Ge-
meindewald (50 Jucharten).

. besafl Hermetschwil/Staffeln 1798 kein Armengut, den Unterhalt der

Armen besorgte das Kloster.

war das Waisenwesen vom Kloster organisiert.

Lo

e

4. besal} Hermetschwil/Staffeln wenig Gemeindevermégen, woriiber die
Gemeinde dem Kloster rechnungspflichtig war.

Die Beantwortung der verschiedenen Fragen endete beim Gemeinde-
agenten der iiber Nacht selbstindig gewordenen Gemeinde Hermetschwil/
Staffeln mit der Bemerkung, dal3 sie keine Quelle zur Steuerung der
Armut kennten, auller «man lasse das Gotteshaus in Bestand » 48,

44 StAA, Helvetisches Archiv, Nr. 9443.
4 Vertrag uBH 131; StAA 4538, 17.
46 StAA, Helvetisches Archiv, Nr. 9443,
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3. Die Gemeindezugehorigkeit

Die Grundlage der spitern Gemeinde bildete — wie wir gesehen haben
— die grundherrliche Familie, die alle Bewohner in der Grundherrschaft
einheitlich erfal3te. Innerhalb dieses Verbandes, vermutlich auch mit ihm
in Kongruenz, muflte sich schon frith der Interessenverband der «Ge-
nossen» gebildet haben. Im Hofrecht vom Anfang des 15.Jhs%? treten
die Genossen insofern als eine gegen aullen geschlossene Gemeinschaft
auf, als die Meisterin nicht befugt war, einen « Ungenossen» einem Ge-
nossen schidlich zum Genossen zu machen. Aus dem Hofrecht geht eben-
falls die Privilegierung der Genossen hervor: Sie besallen vor den Un-
genossen das Zugrecht zu den freiwerdenden Lehen. Nach spitern Quel-
len?® besallen sie auch das Zugrecht zu Vieh, Heu, Stroh, Holz und
Nahrungsmitteln, die im Zwing feilgeboten wurden. Ein schon getitigter
Verkauf, der einen Genossen zugunsten eines Fremden iibergangen hatte,
konnte riickgingig gemacht werden, falls der Genosse «Notdurft der
eigenen Haushaltung» nachweisen konnte und die Ware um den « Kauf-
schilling» iibernehmen wollte. Wer aber im Spatmittelalter zu den
Genossen — und somit zur Gemeinde — gehort hatte, geht aus den Quellen
nicht hervor. Wie aus andern Gemeinden bekannt ist%, gehorten die
zugtierbesitzenden Bauern, die Ackerbau trieben und in den Gemein-
werken (Wald und Allmend) nutzungsberechtigt waren, zur Gemeinde.
Ihre Rechte waren politischer und wirtschaftlicher Natur, die politischen
Rechte erlaubten ihnen die Teilnahme an Gemeindeversammlungen mit
Stimmrecht in den dort behandelten Fragen iiber die Organisation der
dorflichen Wirtschaft und die Besetzung eines der Gemeindeimter. Im
Wirtschaftlichen war ihnen das Recht auf gemeinsame Nutzung der
Gemeinwerke gegeben. Die nicht aktiv berechtigten, dessenungeachtet
der Wirtschaftsordnung der Genossen unterworfenen Bewohner der
Dérfer, setzten sich aus Kleinbauern, Taglohnern und Hintersiissen zu-
sammen. Nach den Untersuchungen Siegrists in der Herrschaft Hallwil
machte diese minderberechtigte Schicht die Hélfte bis %3 der Gesamt-
bevélkerung aus®.

47 yBH 36, S. 26.

48 StAA 4540: Die 1692 unter Abtissin Brunner bereinigte Offnung, die alle in Hermet-
schwil geiibten Rechte erfalite (siche unten S. 282), hier: S. 126.

4% K.S.BADER, Dorfgenossenschaft, S. 282 ff / J. J. SiecrisT, Hallwil, S.191.

50 Ebenda, S.192.
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Betrachten wir nun die Verhiltnisse in Hermetschwil/Stafteln: Die
Pestzeit von 1348 bis 1350 muflte die Bevélkerung stark dezimiert haben.
Eine bis ins 16. Jh anhaltende niedrige Bevélkerungszahl veranlafite die
Herrschaft, die zT brachliegenden Lehen — besonders Kleinlehen waren
davon betroffen worden — zusammenzulegen, was zur Bildung von ren-
tablern Betrieben fiihrte5!.

Im 15./16.Jh besonders ist den Angaben der Urbare>? zu entnehmen,
daf} fast alles Land in Hénden weniger Familien lag. Diese muBlten die
Gemeinde gebildet haben. Ob nun die zwei oder drei Lehenleute, die von
Hofstitten und Einzelickern kleine Zinse leisteten und somit als Tauner33
angesprochen werden kénnen, nun auflerhalb der Gemeinde standen und
als Ungenossen behandelt worden waren, kénnen wir mangelnder Quellen
wegen fiirs 15. Jh nicht entscheiden. Laut eines Vertrages von 1563 mit
den Lehenleuten von Hermetschwil/Staffeln, der sich an die « meyere, so
des gotzhuBl hoff zuo Hermatschwyl und uff Stafflen besitzen» wendet,
bestand die «gmeind» aus den mit 10 Bauern angegebenen Lehenleuten
des Klosters®. Leider setzen die Zinsbiicher erst 1582 ein. Immerhin
stimmt die Zahl der von Bauern bewirtschafteten Lehenhéfen immer
noch mit der von 1563 iiberein. AuBler diesen 10 Héfen, kleinern und
groffern Ausmalles, gab es in Hermetschwil/Staffeln in der zweiten
Hiilfte des 16. Jhs allemnach keine Lehen mehr. Die «gmeind» von 1563
hatte also alle Lehenleute des Klosters umfal3t, dh nicht nur die reichen
Bauern wie die Oswald, Huber und Meyer, die auch 1582 noch dieselbe
Stellung einnahmen, sondern auch die sonst wenig bekannten, 1582
verschwundenen Lehenleute wie Schwartz, Schmuckli und Lang, die
vermutlich mittelgrole bis kleine Lehen innegehabt hatten, zT auch
Taglohnerarbeit verrichtet haben mochten. Aus den im 17.Jh vermehrt
einsetzenden Quellen ist nun voll zu entnehmen, daf3 die Tauner neben
den Bauern politisch berechtigt und ebenso zu den Gemeindedmtern
zugelassen waren®. Die wirtschaftlichen Rechte — die Nutzungsberech-
tigung in den Gemeinwerken — hingegen erfuhren noch gegen Ende des

81 Siehe unten S. 255.

52 StAA 4532.

53 Tauner: Uber wenig Besitz verfiigende Tagléhner.

54 yBH 131: Heinrich Oswald, Heinrich Schwartz und Jop Schmuckli (!) ab Stafflen,
Carle und Baschli Lang, Joachim und Georg Huober, Ruodi Oswald, Uli Meyer und

Gross Cuonrat | Meier: Bezeichnung fiir « Bauer», keine Amtsbezeichnung.
55 StAA 4551, 54-60; 4781.
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16. Jhs eine Abspaltung von den politischen. Mit Ausbildung der Gerech-
tigkeiten, auf die einzelnen Hofstitten radizierte Rechte an der Ge-
meindewerknutzung darstellend 3¢, gehérten die wirtschaftlichen Rechte
nicht mehr in den Bereich der Gemeinderechte, deren Besitz den Genossen
ausmachte. Sie waren kéuflich geworden wie schon viel frither die Erb-
lehen und kein Privileg mehr57.

Ungenol} war nun — vermutlich seit dem 16. Jh — nur noch der Fremde,
der Einlal in die Gemeindebegehrte, und der Hintersi3. Die Bevilkerungs-
vermehrung, die sich im Dorf seit der zweiten Halfte des 16.Jhs auszu-
wirken begann®8, bewirkte einen engen Zusammenschlufl der Bauern
gegen fremde Lehenleute, da eine Ubernutzung der Gemeinwerke be-
fiirchtet wurde. Seit dem Ende des 16.Jhs muflte sich jeder Bewerber
beim Landvogt iiber freie Geburt, Herkunft und den Grund seines Weg-
zugs aus der vorigen Gemeinde ausweisen. Stellten sich weder die Ge-
meinde noch das Kloster einer Aufnahme dieses Mannes entgegen, konnte
er den «einzug» erlegen, eine Gebiihr, die zu Ende des 16. Jhs /| Anfang
des 17.Jhs noch je 10 % an Gemeinde und Kloster und 20 & an den
Landvogt betrug®?, im 18. Jh auf 35 gl an Gemeinde und Kloster stieg®0.
Uber diesen Einkauf hinaus muBte der Anwirter auf die Gemeindezu-
gehorigkeit eine einmalige « Trostung» (Biirgschaft) von 100 gl an die
Gemeinde und von einem Miitt Kernen jihrlich ans Kloster gebenS!.

% Siehe unten S. 245 ff.

57 Vgl. K.S.BADER, Dorfgenossenschaft, S. 282: Die Erblehen waren allgemein den Voll-
bauern vorbehalten, so dal die Tauner keinen eigentumsiahnlichen Besitz sich er-
werben konnten. Fiir unser Gebiet: um 1300 (Urbar I) sind mit wenigen Ausnahmen
alle Giiter in Hermetschwil/Staffeln Erblehen, wir vermuten gar, daf3 die 5 wirklichen
GroBhofe, die Huben, linger in der groflern Abhangigkeit vom Grundherrn - als
Handlehen — geblieben waren, vgl. die iiberaus strengen Bestimmungen iiber Huben
UBH 36. Fiir unser Gebiet mul} deshalb gelten, dal auch Tauner Erblehen erwerben
konnten.

58 Siehe unten S. 222, auch Tabelle 18.

59 Seit 1573 nachweislich mufite diese Gebiihr an den Landvogt entrichtet werden
(MEYER, Nutzungskorporationen, S.112). Fiir das Gemeindegeld laBt sich der Zeit-
punkt nicht bestimmen.

80 Verteilung: Kloster: 5 gl, Kirche (zuhanden des Klosters): 5 gl, Gemeinde: 25 gl,
wovon die Hilfte dem Kloster als «halber gmeind » zukam. Das Einzugsgeld anderer
Gemeinden betrug zwischen 15 gl (Alikon) und 100 gl (Boswil). Da der Einziiger iiber
die 35 gl noch 100 gl an die Gemeinde zu leisten hatte, stellt sich die Gemeinde
Hermetschwil/Staffeln somit ziemlich hoch (StAA 4540, 135). Siehe auch STREBEL,
Verwaltung der Freien Amter, S. 147.

81 Siehe unten S. 247, Anm. 208.
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Dieses hohe Einzugsgeld hielt minderbemittelte Bauern von der Gemeinde
fern und reduzierte so allgemein die Zahl der Bewerber.

Hintersissen, Leute ohne jegliche Rechte, die man «uf klag und fehler
nach belieben moége heiflen von dannen ziehen»®, wie eine zeitgenos-
sische Definition des Hinterséissen lautet, sind erst aus dem 17./18.Jh
iiberliefert. Thre kleine Anzahl und ihre Rechtlosigkeit brachte sie selten
in die Uberlieferung, obwohl wir annehmen miissen, dal es sie auch schon
vorher im Dorf gegeben hatte. Meist handelte es sich um Knechte, die
von einem Bauern in die Gemeinde gezogen und zu Hause einquartiert
wurden, oder wie der « Welsch-Peter», der «lange Jahre allda hushablich
gewesen und den Liithen getauwnet und gearbeitet und sich allda inge-
wibet, aber niemal ingekaufft» hatte®2,

Gesuche um Eingliederung in die Gemeinde gingen oft von solchen
Hintersiissen aus. Sie wurden meist abgelehnt, da man die Zahl der
Unbemittelten nicht vergréfern wollte. Es konnten etwa auch Kompro-
misse geschlossen werden, wie der seltsame Fall der zwei Fahrwanger
Bauern Hochstrafler und Franz zeigt. Sie wurden zur Gemeinde zuge-
lassen, durften jedoch nur als ein Mann (Genof}) gelten, nur eine Stube
und einen Herd besitzen und keinen seinen Teil in fremde Hand geben 4.
Wenig geneigt war man auch Gewerbetreibenden, die vermehrte An-
spriiche an die Gemeinwerke, besonders an den Wald, machten. 1671
hatte Wagner Stockli aus Besenbiiren mit vier Séhnen den damals
groBten Hof als Erblehen vom frithern Lehentrager gekauft. Dem Einzug
des wohlhabenden Wagners widersetzte sich jedoch die Gemeinde, da sie
wenig eigenes Holz besaB und die Ubernutzung des Waldes durch die
Ausiibung des Wagnerhandwerkes fiirchtete. SchlieBlich lief3 sie sich
herbei, den Vater und seinen iltesten Sohn als Genossen aufzunehmen.
Die andern drei S6hne blieben Hintersissen, zwei wanderten spiter wie-
der weg®.

Als Vorstufe zu einem personlichen, vom Wohnsitz unabhingigen
Gemeindebiirgerrecht darf die Bestimmung der Klosteroffnung von 1691
gelten, die einem wegziehenden Genossen erlaubte, sein Mannrecht® in
der Gemeinde zuriickzulassen — somit Zwinggenosse und Gotteshausmann

62 StAA 4538,113.

8 Ebenda.

84 Ebenda, 112.

8 Ebenda.

8 FEine Art Heimatschein.
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zu bleiben, was ihm die Riickkehr jederzeit erméglichte. Alle 9 Jahre
hatte er sein Gemeinderecht zu erneuern mit einer Gebiihr von 1 gl und
9% B und durfte an seinexr Statt keinen Fremden setzen®’.

4. Aufgabe und Organisation der Gemeinde, ihre Verwaltung

Alljihrlich versammelten sich die Gemeindegenossen von Hermet-
schwil/Staffeln zu Ende des Jahres (am Kindlintag: 28. Dezember) zur
«Zwingsbesatzung», der Gemeindeversammlung®. Politisch berechtigt
war jeder Lehenmann des Klosters, der sich in die Gemeinde eingekauft
und iiber 16 Jahre alt war®. Ausgeschlossen waren die Hintersiissen. Da
unsere Quellen nicht weiter zuriick als ins 17. Jh reichen, sollen die Ver-
hiltnisse des 17./18. Jhs beschrieben und auf magliche frithere Zustinde
hingewiesen werden.

Die Versammlung fand unter dem Vorsitz der Abtissin, im Beisein des
Ammanns und einiger Konventualinnen im Giéstehaus statt. Hauptauf-
gabe der Versammlung war die Neubesetzung der Gemeindeimter sowie
die Aburteilung der Genossen, die sich im laufenden Jahr gegen die Flur-
verfassung und gegen die Regeln bei der Nutzung der Gemeinwerke ver-
gangen hatten. Neue Gebote und Verbote zur Regelung der dérflichen
Wirtschaft wurden hier diskutiert und mufiten von der Gemeinde sowie
den Vertretern des Klosters genehmigt werden .

Zu den Gemeindeimtern zugelassen waren im 17./18.Jh Bauern und
Tauner. Mit der steigenden Verarmung der Bauernim Laufe des 17./18. Jhs
nahm die Zahl der «reichen» Bauern immer mehr ab, die Zahl der Tauner
erhohte sich7!. Dies zeigt sich deutlich auch in der Besetzung der Amter,
die in der zweiten Hilfte des 18. Jhs fast ausschlieBlich von Taunern ver-
waltet wurden:

67 StAA 4540, 150.

6 Uber den Ursprung der Zwingbesatzung aus dem Ding der Gerichtsherrschaft, siehe
unten S. 281.

89 StAA 4827,174: furs 18. Jh.

70 Hiezu ausfiihrlicher siehe unten S. 282.

71 Siehe unten S. 222, 224, 256 ff; Tabelle 19.
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Tabelle 15

Dorfamter 1706 1764
Dorfmeier Keusch Uli, Tauner With Heinrich Leontzi, Tauner
Huber Klaus, Tauner Oswald Antoni, Tauner
Weinschatzer Stockli Marti, Bauer Huber Wolfgang, Tauner
Abbt Andres, Vollbauer Oswald Antoni, Tauner
Bannertrager Huber Hans Jogli, Tauner | Huber Wolfgang, Tauner
Kreuztrager Rey Uli, Schneider Stockli Joseph, Weber

Bettlerfiihrer Abbt Hans, Vollbauer -

Huber Klaus, Tauner -

Feuerlaufer - Keller Antoni, Lehenmiiller
- Rey Klaus, Maurer

- Stockli Joseph, Weber

- Stockli Joseph, Tauner

Das wichtigste Amt nun war das der Dorfmeier 2. Nach dem Muster
der Grundherrschaft Muri™ finden sich in Hermetschwil wie den beiden
Gemeinden Eggenwil und Rottenschwil, die dieselbe Amterbesetzung
aufweisen, zwel Dorfmeier, der «alte» und der «neue». Jedes Jahr hatte
ein neuer Dorfmeier gewiéhlt zu werden. Gewihlt war jeder — auch in den
andern Amtern — der ein Mehr und die Bestitigung durch die Abtissin
bekam. Jeder Wahl folgte die Ablegung des Amtseides™. Der «alte»
Dorfmeier mufite fiir eine neue Amtszeit bestitigt werden. Mit dieser
Einrichtung erhielt sich eine gewisse Kontinuitét in der Amtsfiihrung.
Die Aufgabe der Meier bestand darin, im Auftrag der Gemeinde und des
Klosters die Kontrolle iiber Einhaltung der Flurgebote (Aufsicht iiber
Ziune und geregelten Anbau und Ernte, Kontrolle der Brachweide), die
Aufsicht iiber die Nutzung der Gemeinwerke (Ausgabe des zu fillenden
Holzes, Kontrolle der jedem Genossen zukommenden Holzmenge, Auf-
sicht bei der Beringung der Schweine usw.) durchzufiithren. Auch die

2 Ein ehemals allein vom Grundherrn besetztes Amt, das vielerorts vier Dorfmeier,
auch Vierdleute genannt, zur Aufsicht iiber Einhaltung der Dorfordnung zihlte
(Fr.v.Wyss, Landgemeinden, S. 47). Fir unser Gebiet lassen sich die Dorfmeier
erst in der zweiten Halfte des 16. Jhs belegen, iiber den Zeitpunkt der Einfiithrung
des Amtes ist nichts bekannt.

3 StAA, Muri, Urkk. Nr. 799 (Vertrag und Erliiterung fiir Ampt und Zwing Muri von
1589).

4 Eide in der Offnung, StAA 4540.
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Kontrolle von Feuerstiitten und Feuereimern in jedem Haus unterstand
ihnen. Sdumige und Zuwiderhandelnde wurden von ihnen verwarnt oder
mit einer Bufle belegt”>. Am Ende des Jahres hatten sie den Gemeinde-
genossen iiber die eingenommenen Bullen, die zur Hilfte ans Kloster und
zur Hilfte an die Gemeinde kamen, sowie iiber die Amtsfithrung Rechen-
schaft abzulegen. Das Dorfmeieramt war neben dem der Feuerlaufer das
einzige, das eine Besoldung (1 gl 10 B) eintrug?.

An der Zwingbesatzung muBlte auch ein Weinschdtzer gewihlt und der
letztjdhrige bestitigt werden. Zu Anfang jeder Amtsperiode hatten diese
zwel Manner den Wein des Dorfwirts zu schitzen, nicht nach dem Preis,
den der Wirt dafiir bezahlt hatte, nicht nach Neid und Hal}, sondern
nach Geschmack und Farbe?. Gewiihlt werden muflten auch jedes Jahr
ein Banner-, ein Kreuz- und vier Himmeltrager, die in den Prozessionen
und Flurumgingen des Klosters mitwirkten.

Eines der Amter war auch das des Wirts. Er hatte jedes Jahr durch die
Abtissin bestiitigt zu werden, da ihr das Tavernerecht zustand 8. Unter
Eid mufite sich der Wirt verpflichten, sich tiglich mit Wein, Fisch,
Fleisch u.a.a. zu versehen. Nach der Schitzung des Weines durch die
Weinschitzer bezahlte er zum voraus das « Umgelt» (Ungeld): eine Taxe
von 5 3 auf jeden auszuschenkenden Saum Wein. Sollte der Wirt andern
und nicht den geschitzten Wein ausschenken, verfiel er der Bulle der
Abtissin. Ebenso konnte sie ihn biilen, falls ihn jemand wegen Mangel an
Brot und Wein anklagte. Der jihrliche Umsatz an Wein belief sich in den
Jahren 1701/03 auf 8 bzw. 10 Saum (=1288 Liter / 1610 Liter). Das Amt
des Wirtes war nicht immer besetzt 7°.

Im 18.Jh erst findet sich das Amt der Feuerldufer verzeichnet. Die
primitive Feuerwehr, in Hermetschwil/Staffeln waren es drei oder vier
Minner auf die beiden Gemeindehilften verteilt, die im Falle einer
Feuersbrunst in den benachbarten Gemeinden Hilfe holten, ist fur alle
Gemeinden in der Umgebung iiberliefert. Auler den Feuereimern — die
jede Haushaltung selbst zu besorgen hatte — wird bis ins 18.Jh kein
Feuerwehrgerit erwdhnt; 1732 kaufte Abtissin Mechthild eine Feuer-

% Uber die Hohe der BuBlen usw. siehe unten S. 282.

7% StAA 4540, 151-55.

77 StAA 4556, 4 fI.

Es handelt sich hier nicht um ein Gemeindeamt, das Tavernerecht war sowohl ein

grund- wie ein gerichtsherrliches Recht, siehe unten S. 298.
7 StAA 4556, 4 ff, zB 1627 vacant.
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spritze, die im Klosterbezirk eingestellt wurde. Feuerliufe damit sind
bis nach Bremgarten iiberliefert®. Bei Feuersbriinsten wurde fiir die
geschidigte Gemeinde, denn meistens griff das Feuer gleich auf ver-
schiedene Hiuser iiber, in den Freien Amtern die sogenannte Brandsteuer
erhoben. Die Sammlung wurde mittels eines vom Landvogt beglaubigten
Briefes durchgefiihrt8!,

Eine organisierte Armenfiirsorge besal3 die Gemeinde nicht, es war
auch kein Armengut vorhanden. Vor allem das Kloster, dann auch die
vermoglichen Gemeindegenossen halfen ihren Dorfleuten in der Not?®2,
Gemeindearme, die «von Haus zu Haus» abgeschoben wurden, waren
unbekannt®. Hiufig dagegen und eine Landplage waren die durch-
zichenden Bettler. Besonders der Dreifligjahrige Krieg brachte viel
fremdes Volk in die Freien Amter. Da ihnen die Stidte versperrt waren,
ergol3 sich der ganze Strom in die freiamterischen Gemeinden, besonders
aber in jene Orte, deren Mildtitigkeit bekannt war, wie Muri und Her-
metschwil®4, Kloster und Gemeinde muflten gegen diese Uberflutung
einschreiten. Es war verboten, Bettlern linger als zwei Nichte Unter-
schlupf zu gewihren. Trotzdem ging im Kloster oft die Klage ein, daf} die
Leute zu lange an der Kost gehalten wiirden. Doch wurden die Bauern
vielfach von den als «béBes Lumpengesind» bezeichneten Bettlern mit
Drohungen wie der Brandstiftung erpreBt. Ein mit den Nachbarge-
meinden getroffenes Abkommen sollte diese Plage erleichtern. Von der
Gemeinde wurde ein Grundstiick, die Bettlermatt, gestellt, dessen Erlos
zweien von der Gemeindeversammlung gewihlten Bauern zukam. Diese
besaflen den Auftrag, die meist in Gesellschaft reisenden Vagabunden bei
ihrer Ankunft mit RoBl und Wagen aus der eigenen in die Nachbar-
gemeinde abzufihren. Diese sogenannten Bettlerfuhren waren genau
organisiert. Nach Bremgarten durften keine gefilhrt werden, wie auch
Bremgarten der Gemeinde Hermetschwil/Staffeln keine liefern durfte.
Dafiir konnten die Bettler nach Besenbiiren, Rottenschwil und Alt-
hiusern gefithrt werden, was diesen Gemeinden ein gleiches Recht gab.

80 StAA 4827, 63.

81 Ebenda.

82 Siehe Armenspeisung des Klosters, siehe oben S. 179, sowie StAA, Helvetisches Archiv,
Nr. 9443.

83 Ebenda.

84 StAA 4556, 4 ff (die folgenden Angaben sind den Annalen des Klosters entnommen,
StAA 4827).
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Die folgende Skizze zeichnet die Organisation der Bettlerfuhren in der
Umgebung Hermetschwils8:

Tabelle 16

—— S—— —— — — — — — — — — — —— S—

Brg Bremgarten, H/S Hermetschwil/Staffeln, B Besenbiiren, R Rottenschwil,
St Hofe Stegen, F Steckhof Fahr, W Werd, A Althiusern

Von 1713 an gab die Gemeinde die Bettlermatt an einen einzelnen
Bauern um Zins (16 gl jihrlich). Die Bauern nun, deren Gemeindeamt die
Bettlerfuhren war, stellten bis 1771 der Gemeinde Rechnung iiber ihre
Ausgaben. Von 1771 an muflten alle Bauern mit Pferden die Fuhren ohne
Lohn besorgen, als Gegenleistung arbeiteten die Tauner anstelle der
Bauern in den Gemeinwerken .

Von seiten der Obrigkeit wurden im 18.Jh schiirfere MaBnahmen
gegen das herumziehende Volk ergriffen: Es kam zu eigentlichen Bettler-
jagden®’. Immerhin zeigen die durchs ganze 18.Jh hinweg getroffenen
MaBlnahmen der Gemeinde, dal3 die Bettler damit nicht aus der Welt
geschafft waren.

Ganz dem Kloster iiberbunden war das Waisenwesen. Das Kloster war
besorgt, beim Tode des Vaters die Mutter mit den Kindern auf dem Hof

8 yBH 231, zu Ende.
88 StAA 4556, Jahre 1713 und 1771.
87 STREBEL, Verwaltung, S. 203.
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zu lassen®, Starben aber beide Eltern, verkaufte das Kloster das Erb-
lehen der Kinder oder nahm es zum Kaufpreis zu eigenen Handen. Mit
dem KErlés erhielt es die Kinder, die in der Gemeinde verdingt wurden, und
lief} sie spiiter ein Handwerk erlernen. Wihrend dieser Zeit iibernahm ein
« Kindsvogt», ein vom Kloster aus der Gemeinde gewihlter Bauer,
Aufsicht und Verantwortung fiir deren Unterkunft. Aus einer Stiftung
Abtissin Brunners wurde er honoriert®®. In gewissen Fillen verwaltete
er auch das Erbgut der Kinder, wofiir er zu Ende des Jahres dem Kloster
und der Gemeinde Rechenschaft schuldig war?.

Die Gemeinde als Ganzes hatte nun aber auch ihre Pflichten. Die eine
war der Unterhalt der Straf3en. Dabei wurde zwischen «Landstralen»,
«gemeinen Dorfstraen» und «Dorfgassen» unterschieden. Als Land-
strafle galt die VerbindungsstraBle Bremgarten—-Muri-Luzern, die durch
Hermetschwil und das Morental (siehe Flurkarte 4) parallel zur Reul
fiithrt. Bis zur Zwinggrenze in der Hohlengasse hielten sie die Bremgarter
in Ordnung, durch den Zwing Hermetschwil war der Gerichtsherr, das
Kloster, von der Obrigkeit aus verpflichtet, sie zu unterhalten®. Der
Gerichtsherr seinerseits konnte die Gemeinde zur Mithilfe heranziehen.
So sollte die Gemeinde im Winter bei starkem Schneefall rdiumen helfen.
Die gemeinen Dorfstralen dagegen wurden von den Gemeindegenossen
unterhalten. Dazu gehorten die Verbindungsstraen zwischen Hermet-
schwil und Staffeln. Die Dorfgassen mufiten von den AnstéBernund «von
denen, die in der Gal Bauw machen und zu weid fahren» unterhalten
werden 2. Die Arbeiten bestanden im «gribenéffnen» (Abzuggraben fiir
das Wasser) und «stauden aufschneiden», was besonders fir das zT
noch bewaldete Gebiet des sudlichen Morentales galt. Nach 1798 kam die
Pflicht zum Unterhalt der Straflen ganz an die Gemeinde Hermet-
schwil/Staffeln ®3. DaBl man sich die Dorfstrae nicht allzu gut unterhalten
vorstellen darf, geht aus der Weideerlaubnis fiir Tauner «in den StraBBen»

88 Frauen als Lehenleute des Klosters finden sich durchwegs in allen Urbaren zB sind es
1712 drei Frauen, die zinsen und fiir ihre Haushaltung die Kriegssteuer zahlen (vgl.
unten).

8 Stiftung von 50 gl, Ende 17. Jh.

% Vermutlich dann, wenn er vom sterbenden Elternteil zu einem « Kindsvogt » ernannt
worden war (StAA 4781, 146; 4640, 46). Bestimmungen in der Offnung: 4540, 118.

91 StAA 4556, 39.

92 StAA 4540, 133.

% StAA 4863.
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hervor. Immerhin war in der Dorfmitte die Landstrafle so breit, daf} sie
schon in Urbar I als «breiter wig» erwdhnt wird %4,

Zu Gemeinwerken® in «Holz und Feld» (Wartung des Waldes vor
allem) waren nur die Gerechtigkeitsbesitzer?® verpflichtet, Tauner ohne
Gerechtigkeit waren von den Arbeiten bis 1771 befreit??. Die NutznieBer
der Gemeinwerke (Wald und Feld) hatten, nach Anteil an einer Ge-
rechtigkeit eingestuft, auf das Aufgebot der Dorfmeier hin zu erscheinen %,
Driickte sich einer vor der Arbeit, dingte der Dorfmeier auf dessen Kosten
einen Taglohner (Taglohn 20 8, Bufle 9 btz).

Wiederum von allen Genossen unterhalten wurden Brunnen, Brunnen-
troge, Biche und Wasserrunsen. Besonders scheint der Brunnentrog in
Nihe der Brunnmatt Anlaf} zur «alljdhrlich und allgemein Klag» gegeben
zu haben. Von den Dorffrauen als Waschtrog beniitzt, wurde er so
verschmutzt, da3 selbst das Vieh sich weigerte, daraus zu trinken. Das
Kloster verlangte in allen Fillen sofortige Reinigung und Bestrafung bei
weiterer Verschmutzung®.

Auch aus der Gemeindeverwaltung und ihrem Rechnungswesen lidft
sich die starke Abhingigkeit vom Kloster ersehen. Verantwortlich fiir
Verwaltung und Rechnungswesen waren die beiden Dorfmeier, der eine
auch etwa Seckelmeister genannt. Wihrend des Jahres waren sie der
Abtissin iiber eingeforderte BuBBen Rechenschaft schuldig, da das Kloster
die Hilfte davon bezog1®, Auf Ende des Jahres legten sie an der Zwings-
besatzung der Abtissin und der Gemeinde die Abrechnung iiber Ein-
nahmen und Ausgaben des laufenden Jahres vor. Da die wenigen Posten
kleine Summen ausmachten und wir keine schriftlichen Abrechnungen
vorfinden!%l, ist es wahrscheinlich, dal die Abrechnungen miindlich
vorgetragen wurden. Die wichtigsten Einnahmen ergaben sich aus den
Buflen, dem Verkauf von Ertrigen aus den Gemeinwerken (Holz, Eicheln
usw.) an die Genossen, seit dem Jahr 1713 dem Zins aus der Bettlermatt.

% Qb sich dort die Gerichtslinde befunden hatte ? (Standortder Linde: Vor der jetzigen
Kiserei in Hermetschwil, 1957 neu gepflanzt an der «alten» Stelle.)

% Doppelbegriff: 1. Wald und Allmend, 2. Arbeit in Wald und Feld usw. (hier).

9 Siehe unten S. 245.

97 Siehe oben: Bettlerfuhren.

% 1 Gerechtigkeit stellte 2 Mann; 1/2 Gerechtigkeit stellte 1 Mann; /4 und /s Gerechtig-
keit stellten je fiir /2 Tag 1 Mann (StAA 4540, 151).

9 StAA 4556, vgl. verschiedene Jahresprotokolle und 4540, 151.

100 StAA 4540, 152.

101 Simtliche Angaben stammen aus den Protokollen des Klosters, StAA 4556, 1 ff.
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Die Ausgaben nennen Entschidigungen an die Dorfmeier, Feuerliufer,
Untervogt und Wirt, falls die Gemeinde bei ihm einkehrte. Alle zwei
Jahre muflte dem weggehenden Steuermeier des Landvogts die Amts-
steuer mitgegeben werden. Oft finden sich « Brandsteuern», Beitrige an
abgebrannte Gemeinden. Obwohl die Ausgaben klein waren, mufite doch
sparsam mit den Eingiingen gerechnet werden. So wurde jedes Jahr das
Neujahrsgeschenk des Klosters «zum guetjohr» von 1 bis 3 gl genau
vermerkt. Im 18. Jh ldBt sich ein leichtes Ansteigen des Vermégens fest-
stellen. Das Bargeld wurde das Jahr durch dem Kloster zur Aufbewahrung
iibergeben: «im Truckli vom Gottshaus uffbhalten». Die Zusammen-
stellung von Ein- und Ausgingen des Jahres 1741 aus dem Protokoll des
Klosters soll als Beispiel einer Gemeindeabrechnung dienen%2:

Tabelle 17
Einnahmen: Ausgaben:
Vermoégen «im Truckli» 46 gl 5P Entschadigung an
Vom Kloster zum Guetjohr 2gl 108 — Dorfmeier 2¢gl 208
Erlos aus Holzverkiufen 1gl 203 — Feuerlaufer 1gl 208
Bodenzins (Bettlermatt) 12 gl 138 — Untervogt 3gl 78
62gl 88 - Meisters‘chneider lgl 28
Fuhrlohn im Auftrag
der Gemeinde 2483
Bettlerfuhren 4 ¢l
12 gl 338
Guthaben der Gemeinde Ende 1741 49 ¢l 1583

Obwohl das Guthaben sehr klein war, mullte die Gemeinde doch an
einer Anlage des Geldes interessiert gewesen sein. Aus dem Jahr 1658 ist
iiberliefert, dal die Gemeinde dem Genossen Uli Keusch 40 gl fiir den
Hauskauf lieh, die er zu 5% zu verzinsen hattel%3,

Dieses kleine Vermogen reichte aber bei groflern Zahlungen nicht aus.
Auf Grund von Sammlungen, die nach Vermégen der Genossen angesetzt
wurden, mullten besondere Leistungen — wie die Kontribution nach dem
Zweiten Villmergerkrieg 1712 an die Ziircher und Berner — erhoben
werden1%, Damit hielt sich die Gemeinde schuldenfrei, was auch der
Bericht des Gemeindeagenten Abbt vom 23. Juni 1798 bestatigt 105,

102 Ebenda, 1741. 104 StAA 4556, 42.
103 StAA 4783, 42. 105 StAA 9443.
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B. Die Bevilkerung
1. Wandel in der Bevilkerungsdichte

Zur Eruierung der Bevélkerungsdichte sind weder Steuerrédel noch
statistische Erhebungen der Landesherrschaft, wie sie zB die Berner
mit den Feuerstittenzihlungen in ithrem Untertanengebiet!®® und die
Zircher in der Landschaft mit ihren Haushaltungszihlungen1%? schon im
16.Jh durchgefithrt hatten, fir unser Gebiet vorhanden. Auch die An-
gaben fir die militdrische Aushebung, die zusammen mit dem Zwing
Boswil zu geschehen hatte, sind nicht verwertbar®. Wenn wir doch
versuchen, die ungefihre Bevélkerungsdichte in Zahlen zu fassen, sind wir
uns des nur im Vergleich liegenden ungefihren Wertes der Zahlen bewul3t.

Aus den Urbarien des 14./15. Jhs wie auch aus den Acta Murensia fiir
die Zeit von etwa 1150 sind uns die Anzahl der Hofstitten und Giiter
bekannt. Fiir das 17./18. Jh wissen wir aus der Offnung, daB} durch die
gesetzliche Einschrinkung der Wohnstiitten die Zahl der Haushaltungen
grofler als die der Hofstéitten war, dh dal} gewisse Wohnhéuser zwei und
mehr Familien Platz boten und eine Hofstitte zwei und mehr Héduser
fassen konnte. Dies laf3t sich nach den Angaben von Urbar I fiir die Zeit
vor 1348/1350 ebenfalls annehmen; fir die Zeit nach der Beulenpest
jedoch war sich zunidchst wohl die Zahl der Hofstitten und Héuser
gleichgeblieben, die Zahl der Lehenleute, somit die Zahl der Haushaltun-
gen, aber stark geschmolzen. Mehrere Lehen, mehrere Hiauser wurden in
einer Hand vereinigt, ein Teil der Hiduser zerfiel, da sie unbewohnt blie-
ben%, Die Zinser kénnen — was sich im 16.-18. Jh bestitigt findet — als
Familienvorstinde gelten. Pro Familie und Haushaltung wurde die
Durchschnittszahl von 5 Personen aus den Untersuchungen Schnyders 110
iibernommen, was sich als Durchschnittszahl fiir unser Gebiet, wie aus
Testamentsvollstreckungen des 18. Jhs hervorgeht, eignet.

108 J.J.Siecrist, Hallwil, S. 354 ff.

107 W.SCHNYDER, Bevélkerung von Stadt und Landschaft Ziirich, Diss. Ziirich, 1925.
Arbeiten iiber Bevolkerungsbewegungen im Mittelalter: H. AMMANN, Die schwei-
zerische Kleinstadt in der mittelalterlichen Wirtschaft; H. AMMANN, Die West-
Schweiz im ausgehenden Mittelalter; W.BickEL, Bevéilkerungsgeschichte und Bevol-
kerungspolitik der Schweiz seit dem Ausgang des Mittelalters.

108 Fiir beide Zwinge wurden im 17./18. Jh 28 Mann gefordert (STREBEL, Verwaltung).

109 Siehe unten S. 255.

110 Sjehe oben, Anm.107: Genauer Wert: 5,06 Personen/Haushalt.
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Tabelle 18

Hof- Haus- Bevol- | Einwohner/

Jahr stitten | haltungen | kerung km? Rl
etwa 1150 20 207 100? 307 AM 72
etwa 1312 27 27-30 |135-150| 4044 Urbar I  StAA 4531
1382 ? 14 70 21 Urbar II StAA 4532
1457 ? 9 45 13 Urbar IV StAA 4532
1563 7 10 50 15 UBH 131
1693-1712 22 28 140 41 StAA 4538, 41/115;

4556, 42

1763 ? 40 200 59 StAA 4745
1798/99 26 40 210 62 StAA 9006
(1904 41 ? 389 115 Geographisches Lexikon)

Es fillt vor allem die auBerordentliche Dichte der Bevélkerung um
1300 auf. Das bedeutende Anwachsen der Bevélkerung in der Zeit von
etwa 1100 bis 1350, das einem erneuten Landesausbau rief, ist ein in ganz
Europa und besonders in den Liandern Deutschland, Frankreich und
England nachweisbares Phinomen!!!l. Die auch in unserm Gebiet wach-
sende Bevilkerung hatte iiber die fruchtbaren Béden der drei Zelgen
hinaus zu weiterer Urbarisierung auch der schlechtern iibergehen miissen.
Um 1300 muBlte die groBte Ausdehnung von moglichem Ackerland er-
reicht worden sein, eine Ausdehnung, die erst wieder in der ersten Halfte
des 17. Jhs erreicht wurde!'2. Aus den im 17. Jh ergriffenen Mallnahmen
gegen Uberbevélkerung laBt sich ersehen, daB mit dieser Bevolkerungs-
zahl eine Sittigung des Gebietes eingetreten sein muflte. Ein weiteres
Anwachsen im 14. Jh hitte das Gefiige der mittelalterlich-grundherrlichen
Ordnung sprengen miissen. Durch die 1348/1350 in ganz Europa wiitende
Pestepidemie wurde die Entwicklung plétzlich gestoppt!3. Die Folge
war eine in allen Lindern Europas bis in den Anfang des 16.Jhs rei-
chende Agrardepression!!4,

111 So wird fur Deutschland aus der Zeit von 1100 bis 1237 ein Anwachsen von 200%,
fir England und Frankreich von 170% geschitzt (ABEL, dt. Landwirtschaft, S. 26).

112 Siehe unten S. 237.

113 ABEL, dt. Landwirtschaft, S. 103 ff; H. PIRENNE, Sozial- und Wirtschaftsgeschichte,
S. 186.

114 Siehe auch W. ABEL, Agrarkrisen und Agrarkonjunktur, S. 27 ff.
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Auch aus unserm kleinen Untersuchungsgebiet lassen sich die Folgen
der Pest und vermutlich auch einer Bevilkerungsabwanderung aus den
Urbarien und Lehenbiichern herauslesen: Hermetschwiler Geschlechter
verschwinden, Héfe liegen wiist, Lehen werden deshalb zusammengelegt
und als GroBhofe verliehen, giinstige Lehenvertrige sollen die Leute vom
Abwandern zuriickhalten, die alte grundherrschaftliche Hofordnung zer-
fillt. Die Bevélkerungsbewegung stagnierte in unserm Gebiet fiir 200
Jahre11® (siehe Tabelle 20). Im Laufe des 16.Jhs erst stieg die Bevol-
kerungszahl auch in Hermetschwil langsam an. Die im 17./18.Jh dann
rasch sich erhéhende Zahl der Bewohner des Dorfes unter starrer Beibe-
haltung des Dreizelgensystems mit der eingeschobenen Brache im Anbau,
wenig Diingung der Felder, vielen Hof- und Grundstiicksteilungen, die
einer Rationalisierung der Bauernbetriebe und einer Produktionsstei-
gerung entgegenstanden!'?, wurde bald als Ubervolkerung empfunden.
Direkte Abhilfe gegen diese Ubervélkerung boten der Reislauf, selten bei
Erbteilungen erwihnt!'%, und die Auswanderung. So hatten Ansiedlungs-
und Landangebote aus dem Ausland, so der sogenannte «Gliickshafen»,
eine Werbung zur Besiedlung spanischer Gebiete im Jahre 1767, in
Heimetschwil, wie allgemein in den Dérfern der Freien Amter groBen
Erfolg. Nach den Klosterannalen waren aus Rottenschwil allein 30 Per-
sonen weggezogen, zI enttiuscht auf halbem Weg wieder umgekehrt,
zT von der Obrigkeit heimgewiesen. Aus Staffeln wanderte bei Nacht
eine Familie (Joseph Stéckli, der Rot) mit sieben Kindern aus. Sie kamen
ebenfalls wieder heim. Zuriick im Dorf wurden sie wie Fremde behandelt.
Man hatte die leer gewordenen Hiuser teilweise bereits wieder bewohnt,
so daBl die ehemaligen Besitzer, die ihrem Lehenherrn und ihren Gliu-
bigern quasi desertiert waren, nur gegen «pittlich Anhalten» beim Klo-
ster ihre Lehen wieder erhielten!!,

118 Fiir die Landschaft Ziirich berechnete SCcENYDER die Bevolkerungsdichte auf
19 Personen/km? (S. 89), die Untersuchungen AMMANNS fiir die Westschweiz eben-
falls im 15.Jh ergaben verschiedene Zahlenwerte wie 65 Einwohner/km? im dicht-
besiedelten Genf und 9 Einwohner/km? im diinnbesiedelten Neuenburg (S. 407).
Siehe Anm. 107 oben.

17 Vel. J.J. Siecrist, Hallwil, S. 357/58.

118 StAA 4640, 46; 4554, 17.

119 StAA 8727, 179 ff. Dazu die Arbeit von KARL ZBINDEN, Die schweizerische koloni-
satorische Auswanderung von 1767/1769 nach der Sierra Morena in Spanien; iuiber
die Verhiltnisse im Freiamt besonders S. 6, 13, 16 ff.
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Eine Verdnderung in der allein bauerlichen Struktur der Gemeinde
brachte die Spezialisierung der armen Tauner auf die verschiedenen
Handwerke, die ihnen ein besseres Einkommen als die Tagléhnerarbeit
sicherten. Dies fithrt uns zur Untersuchung der sozialen Schichtung in
der Gemeinde.

2. Die soziale Struktur der Gemeinde Hermetschwil/Staffeln

Bei der Kolonisation des Gebietes von Hermetschwil durch Muri20
war das von der Curtis nicht beanspruchte Land zur Bildung von 5% Man-
sen oder Huben und 14 Diurnalen verwendet worden. Vom wirtschaft-
lichen Standpunkt aus gesehen waren die Huben selbstindige, rentable
Betriebe, die Diurnalen dagegen vermochten ihre Bebauer aus dem Ertrag
ihres wenigen Bodens nicht zu ernidhren!?!. Ihre Besitzer waren gezwun-
gen, sich als Tagléhner einen Nebenverdienst zu erwerben. Es deutet alles
darauf hin, daf} die Besitzer der Diurnalen in der Zeit der Kolonisation
durch Muri mit Berechnung als Land«proletariat» erst zur Rodung, dann
aber zur Aufrechterhaltung des Herrenhofes angesiedelt worden waren.
Von der Hofleitung hatten sie eine Hofstétte, etwas Acker- und Piintland
und wenig Mattland zur Erhaltung von Kleinvieh zugeteilt bekommen.

Von Anfang an war so vermutlich eine Schichtung in Bauern auf einem
ausgedehnten und privilegierten Lehenbetrieb und einem Landproletariat
mit kleinem Landbesitz geschaffen. Auch im Hofrecht vom Anfang des
15.Jhs nehmen die Huber oder Grof3bauern durchaus eine Sonderstellung
ein 122,

Der strengern Bindung der GroBbetriebe an den Fronhof zufolge er-
hielten sie sich ohne Teilung vom Zeitpunkt der Beschreibung in den Acta
um 1150 bis zu Urbar I. Dagegen machten die Diurnalen — einer weniger
strengen Kontrolle unterworfen — Teilungen mit. Dies fiihrte dazu, daf
sich die Schicht der Vollbauern nicht verinderte, die Schicht der Land-
arbeiter oder Tauner aber in der Zeit von etwa 1150 bis etwa 1312 sich
um einen Drittel vergréBerte. Die in der nachfolgenden Tabelle sich er-
gebende Dreiteilung erfal3t die Taunerbetriebe, Anwesen, die unter 4 ha

120 Siehe oben S. 201.
121 MutmabBliche Ausdehnung: siehe oben S. 80, Anm. 16.
122 Siehe unten S. 254.
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(=12 Jucharten) Land umfassen und deren Bebauer auf einen Neben-
verdienst angewiesen sind, die Betriebe der Vollbauern (Grof3bauern)
mit Landbetreffnissen iiber 16 ha (=48 Jucharten) und die dazwischen
liegenden Bauernbetriebe, die durch die verschiedensten Teilungs- oder
Kaufverhiltnisse weder zu den GroB3héfen noch zu den Tauneranwesen

zu zidhlen sind 123,

Tabelle 19
Stichiah Betriebe unter Betriebe zwischen Betriebe iiber
tichyanr 4 ha 4 und 16 ha 16 ha
Zinser Betriebe | Zinser Betriebe | Zinser Betriebe
etwa 1150 ? 14 ? 1 ? 5
etwa 1312 ? 21 ? 1 ? 5
1382 3 3 5 4 6 4
1457 2 2 1 1 6 3
1582 2 2 6 6 3 2
1646 14 14 4 4 3 3
1700 26 25 2 1 4 3
1763 38 28 — - mehrere 2

Interessant ist nun vor allem, dafl in Zeiten dichter Bevélkerung
(1300/17./18.Jh) sofort die Taunerbetriebe zunehmen. Dagegen verklei-
nert sich mit dem Zerfall der Hubeneinheit im 14. Jh die Zahl der GroB3-
betriebe. Trotz der sich durchsetzenden freien VerduBerungsmiglichkeit
der Grundstiicke vom 16.Jh weg erhielt sich immer eine kleine Anzahl
von 2 bis 3 GroBBhofen, die sich ihrerseits durch Zusammenkaufen von
Land gebildet hatten, gab es doch in jeder Generation initiative Leute,
die ihre Betriebe vergriflern, ja zu einem Grollbetrieb erweitern konnten.
Dagegen brachte die unselige Erbteilung der Hife die S6hne eines wohl-
habenden Bauern in Taunerstellungen.

123 HoGARTH reiht die Betriebe iiber 15,1 ha bis 30 ha unter «grofle Mittelbauern-
betriebe» (HocarTH, Dreifelderwirtschaft, S.111). Da unsere Grundherrschaft nur
klein war, konnten sich auller dem Klostereigenhof keine wirklichen «Grof3hofe»
bilden. GroBhofe sind sie aber im Verhiltnis zu den andern Giitern und zum Gemein-
degebiet allgemein. Eine Unterteilung in Zinser/Betriebe wurde zur Erfassung der
auf einem Betrieb «unverteilt », also in Gemeinderschaft, lebenden Lehenleute unter-
nommen.
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Folgerichtig ist nun, daf3 die Zahl der Taunerbetriebe am meisten der
Bevélkerungsschwankung unterworfen war; vergroBerte sich die Ge-
meinde, so fanden viele Teilungen statt und entstanden viele Kleinst-
betriebe. Ging andererseits die Bevélkerung wie nach der Pestkatastrophe
zuriick, wurden diese Kleinbetriebe zuerst aufgegeben und zusammen-
gelegt, denn Grof3hofe mit dem rationellsten Betrieb erhielten sich am
besten.

Berufsbezeichnungen fiir die auf einen Nebenerwerb angewiesenen
Tauner finden sich erst im spiitern 15. Jh und nur spirlich1?%. Die Arbeit
der Tauner bestand doch meist in der nicht spezifizierten Tagléhner- und
Gelegenheitsarbeit auf dem Klosterhof, wahrscheinlich auch auf den
Betrieben ihrer begiiterten Gemeindegenossen. Mit den Hausrédeln des
16. Jhs wird ihr Wirken im Klosterbetrieb faBbar. Besonders werden sie
zu den Erntezeiten (Garbenschneiden, Dreschen, Rellen usw.) in Dienst
genommen. Aber auch die Bebauung der Klosterpiinten geschieht zum
Teil durch sie (18.Jh: Ruobenhacken). Ebenso wird die jedes Jahr wie-
derkehrende Arbeit des « Ziinens» (Erstellung der Zdune um die angesiite
Zelge) von ihnen besorgt. Wihrend der Winterszeit betitigen sie sich
beim Holzfillen und -zubereiten. Bei Bauarbeiten des Klosters leiten sie
die Holz- und Steinfuhren.

Gegen Ende des 16.Jhs gingen aber immer mehr Minner aus der
Taunerschicht auf Handwerke iiber, die sie zu Hause neben dem kleinen
Landwirtschaftsbetrieb ausiiben konnten. So treten in der ersten Hilfte
des 17.Jhs in den Zinsbiichern die Bezeichnungen Maurer, Schmied,
Karrer, Schneider, Kiifer auf. Auch das Wirteamt ist nur eine Neben-
beschiftigung. In der zweiten Hiilfte des 17. Jhs gesellen sich dazu Wagner
und Zimmermann und werden im 18. Jh durch Schuhmacher, Seiler und
Weber erginzt. Diese Leute stellten sich — vielfach mit dem Titel
«Meister» ausgezeichnet — besser als die einfachen Tauner!?, Eine Aus-
nahme bildeten die Abbt, in deren Familie — trotzdem sie bis zum Ende
unserer Untersuchungsperiode zu den Grof3bauern gehérte — immer von
einem Familienglied das Schmiedehandwerk ausgeiibt wurde.

Als Illustration zu dieser Entwicklung seien die Verhiltnisse des Jahres
1646, die durch die detaillierten Angaben des Bereinbuches (StAA 4685)
iiberliefert sind, mitgeteilt:

124 In den 1480er Jahren findet sich ein Hensli Wagner zuo Staffeln (Lehenrodeli, C.
Archiv Hermetschwil).
125 Angaben aus den Hausrodeln: StAA 4634-59, aus den Zinsbiichern: StAA 4571-4639.
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Tabelle 20

Trager des Lehens Weide | HofgroBe Lage des
(Bebauer) in Jucharten Stellung des Lehenmannes Hofes
Schnorf (Stockli?) 11 66 * (Vollbauer/ Wagner ?) Sta
Huber 8 S0 Vollbauer H
Honegger (Hoppler ?) 14 40% * (Vollbauer) Sta
Abbt 9 36 Vollbauer H
Abbt 9 35% Vollbauer/Schmied H
Wiederkehr (Keusch) 5 33% * (Bauer) Sta
With 1% 17% Bauer Sta
Wey - 1% Kiifer Sta
Wey 1 i Schneider Sta
Zingg (1 5%) | Fahrmann Rottenschwil** | H
Zurlauben (?7) - 6 *(?) H
Keusch - S Ammann Sta
Riser (- 5) Wirt Bremgarten** H
Miiller - 4% Wirt H
Oswald - 3% Karrer Sta
Pur - 3% Maurer H
Oswald - 2% Tauner H
Keusch - 2 Tauner H
Stierli - 1 Tauner H
Schmucklhi - 1 Tauner H
Brendlin - Ve Tauner Sta

* und ** sieche Anm. 1%,

126 * ynd ** = Die Verhiltnisse, wie sie in Hermetschwil/Staffeln in der Mitte bis in die
zweite Hélfte des 17. Jhs hinein iiberliefert werden, sind insofern nicht typisch, als
knapp % der Lehentrager «Fremde» waren. Dabei sind zu unterscheiden: Die
Herren Schnorf (Baden), Honegger und Wiederkehr (beide von Bremgarten) waren
reiche Stadtbiirger, die zur Kapitalanlage Erbgiiter des Klosters gekauft und sie zur
Bebauung an Einheimische (zB Keusch) oder vom Kloster akzeptierte fremde
Bauleute (Stockli ?) verpachtet hatten. Leider werden in den Quellen meist nur die
Lehentrager, die fiir die Ablieferung des Zinses verpflichtet waren, genannt, so daf3
die Bebauer nur in einem Fall mit Sicherheit eingesetzt werden konnen. Die Zur-
lauben aus Zug, Landschreiber in den Freien Amtern, suchten sich mit allen Mitteln
in den Freien Amtern eine dauernde Position zu schaffen. Dies hier ist nur eines der
Beispiele, wo sie sich ein Erbgut erwarben und es von einem Bauern bewirtschaften
lieBen. 1667 versuchte Heinrich Ludwig Zurlauben gar, sich im Zwing eine feste
«Landschreiberei» aufzurichten; dagegen wehrte sich aber Abtissin Reding, die fiir
ihre absolute Gerichtsherrlichkeit fiirchtete (Archiv Sarnen, Nr. 6012, « Jurisdictio-
nalia»). Daneben hatte Zingg, Fahrmann in Rottenschwil, einen Weinberg, den er
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Was die Besitzverhiltnisse betrifft, geht aus dieser Aufstellung hervor,
dal} nur einem Drittel der Bauern und Vollbauern!?? etwas mehr als 4/5
des Bodens gehorten (278!/2 Jucharten). Der iibrigbleibende knappe
Fiinftel (54/2 Jucharten) muflte fiir %/3 der Bevélkerung—die Handwerker
und Tauner — geniigen. Hier ist nun aufschlufireich, da3 der gréBere Teil
dieser Bevélkerungsschicht neben ihrem Kleinstbetrieb auch noch ein
Handwerk ausiibte. Damit stellten sie sich besser als die Tauner und
mochten gar ihren ererbten Besitz erweitert haben. Trotz ihrer wirt-
schaftlich schwachen Stellung konnten, wie wir gesehen haben!?8, auch
Tauner — soweit die Quellen des 17./18.Jh weisen — Gemeindedimter
iibernehmen; gerade im 17./18. Jhwurden aus ihren Familien verschiedene
Amtleute des Klosters gewihlt, so Uli, Ruedi und Jakob Keusch, Jakob
With und Sebastian Hoppler (siehe Liste der Amtleute). Zudem mochte
sich ja auch die Tradition eines Gewerbes in der armen Bevilkerungs-
schicht aus der Berithrung mit dem Klosterbetrieb herausgebildet haben,
da man Karrer, Maurer, Schneider usw. beschaftigte.

3. Die Geschlechter

Die uns aus Urbar I uberlieferten Geschlechts (Personen ?)namen in
Hermetschwil/Staffeln — im Grunde recht frithe Aufzeichnungen von

selbst bebaute und Wirt Riser aus Bremgarten einen Acker gepachtet. Alle diese an
Ortsfremde gegebenen Lehen, seien es Hofe oder einzelne Grundstiicke, wurden von
Hermetschwiler Bauern bis 1700 in der Pacht abgelost. 1655 fallt der Wiederkehren-
hof ans Kloster (UBH 207), 1665 verkauft Honegger seinen Hof, 1671 kauft Lehen-
mann Stockli den Schnorfenhof, den er vermutlich unter Schnorf schon bebaut hatte
(StAA 4538,112), Heinrich Ludwig Zurlaubens Witwe verkauft 1669 das Zurlauben-
giitli (Zinsbuch), Zingg und Riser hatten ihre Lehen vor 1700 aufgegeben). Lehen-
trager aus Bremgarten sind iibrigens schon in Urbar I bezeugt. Wir vermuten, dal3
der Jude Burchart (uBH 8, Judengut in Urbar I) aus der schon friith im Marktleben
der Stadt eine Rolle spielenden Judenschaft stammte (vgl. BURGISSER, Bremgarten,
S.160). Auch die Namen Zuckmantel, Roschhart, weisen auf Stadtbiirger. Die Namen
Nater und Geriiter sind fiir das 14. Jh in Bremgarten bezeugt, es diirfte sich hier aber
um Bauern handeln. Weiterhin hatte das Kloster immer einem oder zwei Stadt-
biirgern ein Lehen iiberlassen (Ende 14.Jh: Herren von Seengen zinsen von einem
Baumgarten, 15. Jh: Heini Berner ist Lehen- und Amtmann des Klosters, 16./17. Jh:
Uriel Seywidt dasselbe, 17. Jh wie oben erwahnt). Das 18. Jh verlor diese Tradition,
da der Boden knapp und die Dorfbevélkerung gro3 geworden war.

127 Voll- oder GroB3bauer, siche oben Anm. 123.

128 Siehe oben S. 212.
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bleibenden Familiennamen der Bauernsame in unserm Gebiet — hingen
zT noch sehr stark mit ithrem Hof, dessen meist aus seiner Lage sich
entwickelnden Bezeichnung zusammen, wie die In der Gruob, die An
dem Biiel, Studer usw.'?%. Daf} die Namen fest waren, zeigt deren Weiter-
leben, allerdings nur in 6 von 15 Fillen. Kaum 70 Jahre spiter — in
Urbar II — treffen wir dagegen eine zT ganz neue Bevélkerung. Viele
der alten Geschlechter sind verschwunden, vermutlich die Auswirkung
der Pestepidemie von 1348/1350. Aber auch das 15. Jh zeigt einen starken
Wechsel der Bevilkerung. Durch die Untersuchung der Lehenverhalt-
nisse im Giiterbesitz des Klosters!3? sind uns die schnell wechselnden
Lehenbauern, die weder durch giinstige Lehenvertriage noch durch Dar-
lehen des Klosters auf ihren Giitern zu halten waren, bekannt. Die oft
genannte «Stadtflucht» von Lehenbauern lif3t sich in unserm Gebiet
wenig nachweisen3l, Die mit einer Ausnahme véllig neuen Geschlechter
in der zweiten Hilfte des 16.Jhs mégen auf die Wirren der Reformation
zuriickgehen. Da die reformiert gewordenen Hermetschwiler Bauern wie
die der umliegenden Dérfer und die Biirger der Stadt Bremgarten nach
dem 2. Kappeler Landfrieden wieder zum katholischen Glauben zuriick-
zukehren hatten!32, ist es moglich, dal} gewisse Familien ausgewandert
und durch andere ersetzt worden waren. So wiren die Hoppler «nach
dem Abfall» von Muri nach Hermetschwil gezogen 133,

Dieser recht rege Bevilkerungsaustausch ldf3t sich an einer Zusammen-
stellung der Hermetschwiler Geschlechter, wie sie aus den Urbarien und
Zinsbiichern bekannt sind 134, am besten ersehen:

129 Vgl. die Namensforschung bei A. BRUCKNER, Zur Rechts- und Wirtschaftsgeschichte
des Tales Engelberg (Gfr. 99, 1946).

130 Siehe oben S. 138 ff.

131 Sijehe ABEL, dt. Landwirtschaft, S. 103 ff. Unsere Quellen, die liickenhaft sein konnen,
nennen Heini von Stafflen, 1411/12 als Ammann bezeugt (UBH 39/UB Bremgarten
195) und Uly von Stegen, der 1434 seine Lehen wegen «blody des libs» aufgibt
(uBH 52) als Stadtbiirger. Beide miissen reich und angesehen gewesen sein (Urbare I1
und III). 1583 lieB sich Bernhard Lang von seinen beiden Sohnen die Kaufsumme
seines Erbhofes als Leibgeding in die Stadt Bremgarten tiberweisen, nach seinem Tod
iibernahm sein Sohn Karli, der Pur, das Haus in Bremgarten (UBH 167/168).

132 BUCHER, Reformation in den Freien Amtern.

133 StAA 4538,111.

134 Findeutig als Bremgarter Biirger zu identifizierende Lehenleute in Hermetschwil

sind nicht aufgefiihrt (siehe oben Anm. 126).

Die «GroBBbauern» sind in Kursive hervorgehoben.
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Tabelle 21

um 1300 1382 1457 1582 1646 1760
With With With With With
(Probst) (Probst)

Nater Nater
Geriiter Geriiter
In der Gruob
An der Matten
Ab der Ebni
Zuckmantel
Jager Jager Jager
Huber Huber Huber Huber
Klak
An dem Biiel
Roschhart
Studer Studer
Nef Nef
Dups Dup
(Probst) | (Probst/Meier)
von Geif
Bitter
Grethen
von Stafflen
von
Hermetschwil
Hesser
Schilling
Pur Pur
Eichholzer
Hoppler Hoppler Hoppler
Wey Wey Wey
Oswald Oswald Oswald
Meyer
Abbe Abbe
Keusch Keusch
Brendlin
Miiller
Stierli
Schmuckli
Rey
Stockli
Keller

229




Fiir das 17.Jh bietet Abtissin M. Anna Brunner in ihren «Aufzeich-
nungen»135 am Ende des 17.Jhs eine Ubersicht iiber die Geschlechter
Hermetschwils und Staffelns, die wir anhand der Zinsbiicher, Urkunden,
Lehenbiicher usw. zeitlich fiir Kommen und Gehen niher zu bestimmen

suchten:

Tabelle 22

Geschlechter Herkunft Weitere Entwicklung
Huber H? starker Zuwachs
Stockli Besenbiiren, vermutlich vor 1665,

eingekauft 1671 starker Zuwachs
With H? Zuwachs
Hoppler Muri, vor 1574 Zuwachs
Abbt Biinzen, 1605, Stammvater Ruedi Abbt,

Schmied konstant
Keusch Luzerner Landschaft ?, um 1587 konstant
Rey Althdusern, um 1649/50 konstant
Oswald Kelleramt, vor 1507 Abnahme
Wey « Welschland» ?, vor 1582 Abnahme
Pur Biinzen, um 1510 Abnahme
Hausherr Rottenschwil, um 1582-1605 riickgewandert
Schmucklin ?, vor 1563 bis vor 1643 abgewandert
Brendlin ?,um 1586 bis vor 1650 abgewandert
Hochstrafler ]
Frhng } Fahrwangen, um 1606 bis vor 1629 abgewandert
Meyer Waldhéusern, vor 1563 bis vor 1620 ausgestorben oder
Stierli Aristau, um 1600 bis vor 1650 } abgewandert

Von den 17 Geschlechtern, die im 17. Jh in Hermetschwil zu irgendeiner
bestimmten Zeit nachweisbar sind, wiren so blof3 zwei «alte» Hermet-
schwiler Geschlechter, die andern alle im Laufe des 16./17. Jhs zugezogen.
Von diesen wiederum blieben nur etwas mehr als die Hilfte auch seBhaft.
Betrachten wir nun die beiden « Hermetschwiler Geschlechter» etwas
niher, so finden wir fiir die Huber (Tabelle 21) nach dem Anfang des
14. Jhs bis ins 16. Jh keine durchgehende Namensnennung in den Urba-
rien. Da die Huber im 17.Jh als «altes» Geschlecht galten, diirften sie
vielleicht schon zu Ende des 15.Jhs eingewandert sein. Von den With

135 StAA 4538.
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berichtet Anna Brunner, dafl sie nach Zufikon gezogen, spiiter aber
wieder nach Hermetschwil zuriickgekehrt seien. Da 1461 ein « Hensli Wit
von Zuffikon» in Hermetschwil als Lehenmann genannt ist13¢, aber um
1500 bis zu Ende des 16.Jhs auch With als Lehenleute des Klosters in
Zufikon leben, ist wohl méglich, daB sich die Familie geteilt, die Her-
metschwiler Linie aber im 16.Jh ausgestorben und durch Glieder der
Zufikoner Linie nach 1582 ersetzt wurde.

Allgemein kann gesagt werden, dal} die Fluktuation der Bevélkerung
grof} war, allen territorialen Abgrenzungen von Grund- und Gerichts-
herren, vom 16.Jh an allen «Einzugsgeldern» zur Erlangung der Ge-
meindezugehorigkeit zum Trotz.

Ohne vollstindig sein zu wollen, sollen die wichtigsten Geschlechter
kurz in ihrer Entwicklung bis ins 18. Jh angedeutet werden, was zugleich
ein Licht auf die allgemeine Verarmung der Bevilkerung des 17./18. Jhs
im Bauerngebiet wirft137,

Von den Oswald, die zu unbekanntem Zeitpunkt vor 1507 nach Her-
metschwil gezogen waren, ist im 17.Jh noch bekannt!3®, dal} sie als
Holzer — demnach zur Taunerschicht gehorig — in die Gemeinde gekom-
men waren. 1514 wird ein Hans Oswald als Untervogt des Amtes Her-
metschwil genannt13. Da die Untervégte sich meist aus finanziell unab-
hingigen Familien rekrutierten, diirfen wir annehmen, daf3 die Oswald
anfangs des 16.Jhs zu den «GroB3bauern» in Hermetschwil/Staffeln
gehort hatten. Diese Stellung zeigt sich auch darin, daf3 1536 ein Ulin als
Trager fiir des Klosters Bluntschlihof in Waltenschwil, ein Mannlehen
der Eidgenossen, ausgewiihlt worden war!40, Ein Heini amtete 1555 als
«fiirsprech» 141 im Gericht zu Hermetschwil, ein Posten, der ebenfalls
den gut situierten Bauern offenstand. 1563 wird er als einer der Lehen-
leute im Vertrag mit dem Kloster iiber bessere Verwaltung der Erbgiiter
genannt. Sein Hof lag auf Staffeln. Gleichzeitig erscheint auch ein Ruedi
Oswald, Bauer in Hermetschwil’¥2, 1567 wird wiederum ein Anthoni
Oswald Lehentrager fiir den Bluntschlihof in Waltenschwil43, 1582 be-

136 StAA 4532, 66; 4548.

137 Siehe auch unten S. 256 ff.

138 StAA 4538, 112.

139 yBH 95.

140 ysu 103.

141 ypH 115: Fiirsprech in diesem Fall: Urteilsprecher.
142 ypH 131.

143 ypH 140.
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sitzen die Oswald laut Zinsbuch (StAA 4571) nur mehr einen Hof, der
aber die zweithéchsten Abgaben liefert. Da zwei Familienhdupter be-
kannt sind, lebten die Familien vermutlich in einer Erbengemeinder-
schaft zusammen. Bis anhin hatte sich das Geschlecht sehr wenig ver-
mehrt. Es hatte so auch seine Stellung in der Gemeinde behaupten
konnen. Nicht bekannt ist die Ursache der Verarmung. Schon 1600
besafl Hans Oswald nur noch die Hilfte eines Wohnhauses mit einer
halben Gerechtigkeit’¥4. Von der Mitte des 17.Jhs an finden sich die
Oswald in der Tauner- und Handwerkerschicht (siehe Tabelle 15 und 20),
was sich bis ins 18. Jh nicht mehr inderte.

1671 kauften die aus Besenbiiren vermutlich schon frither eingewan-
derten Stockli, ein Wagner mit 4 Séhnen, den damals grof3ten Hof mit
einem Umschwung von 77%: Jucharten Land als Erblehen%. Dem Ent-
schlu} der Gemeinde zufolge erhielt nur etn Sohn das Gemeindegenossen-
recht %%, zwei von den andern wanderten aus der Gemeinde, der dritte
machte sich als Hintersisse in Hermetschwil ansissig, bis die Gemeinde
thm 1691 erlaubte, sich ebenfalls einzukaufen. Um 1700 lebten die beiden
Briider noch «unverteilt» beisammen, 1712 hatten sie sich getrennt, der
eine als Grobauer und Wagner, der andere als Tauner. Bis 1760 hatten
die Erben des GroB3bauern den Hof unter sich geteilt. Neun Haushaltungen
zehrten von seinen Landreserven, alle besaflen unter 4 ha (12 Jucharten),
drei der Haushaltvorsteher iibten das vom GrofBvater und Vater weiter-
vererbte Wagnerhandwerk aus, die iibrigen vier mufliten Tauner sein.

Das alte Geschlecht der Huber gehirte mit Unterbriichen zu den
reichen des Dorfes, so nachweisbar am Ende des 16. Jhs, in der Mitte und
in der zweiten Hilfte des 17. Jhs. 1563 werden zwei Briider, Joachim und
Georg, genannt; einem Heini Huber wird 1588 der Hof wegen verfallener
Zinsen versteigert 147, 1646 war der Huberhof mit 58 Jucharten Land der
zweitgroB3te Hof in der Gemeinde (siehe Tabelle 20). Auch hier war es die
Erbteilung, die im Jahr 1678 sechs Erben zu Kleinbauern machte48,
1760 waren es acht Haushaltungen, von denen die eine zwei Familien
umfallte, drei weitere Erbgemeinderschaften darstellten. Ihre Mitglieder
waren simtliche Tauner mit Ausnahme eines — sicher nicht begiiterten

14 ypm 184.

145 StAA 4538, 112/13.

148 Sjehe oben S. 211.

147 yBH 131 und 166.

148 Siehe unten Tabelle 24.
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— Schuhmachers. Ein Handwerk war in der Familie nie heimisch gewesen;
so blieben mit der einen Ausnahme auch die Nachkommen der Arbeit auf
dem Felde — als Taglohner — treu.

Zwischen 1563 und 1589149 scheinen die Keusch (Koust) als Lehenleute
in Hermetschwil ansiissig geworden zu sein. Unterihnen stach zu Ende des
16.Jhs der Tauner Uli Keusch mit Intelligenz und Organisationstalent
hervor. 1596 ernannte ihn Meliora vom Griith zu ihrem Ammann?!%0,
Innerhalb von knapp 20 Jahren schuf er sich im Dorf eine geachtete,
vielfach gefiirchtete Position. Er erwarb sich Lehenhéfe auf Staffeln,
in Hermetschwil und Eggenwil. Nach den Worten einer Konventfrau
hatte er alles «unter seinen Klauwen» gehabt, bis ihm einige unlautere
Dinge gegeniiber dem Kloster aufgedeckt wurden, worauf der ganze Bau
seiner mit Krediten gekauften Lehengiiter ins Wanken geriet. Mit der
Vergantung seiner siamtlichen Habe einschlieflilich des Wittums seiner
zwei Frauen wurde seine Stellung iiber Nacht zerstért. Aus diesem
Geschlecht stammten zwei weitere Amtleute des Klosters, Ruedi, 1631
und 1646, und Jakob, 1662-1682, bezeugt.

Zu nennen wiren auch die Hoppler, aus deren Geschlecht besonders
der Amtmann und Untervogt Hans Hoppler, von 1574-1589 bezeugt,
von sich reden machte5!, Er war in der Zeit Stabfiihrer, dh Leiter des
Zwinggerichtes, moglicherweise wurde wihrend seiner Amtszeit die Re-
organisation des Zwinggerichts durchgefithrt152,

C. Die dirfliche Wirtschaft

Der Landanteil eines rentablen Bauernbetriebes in unserer Unter-
suchungszeit setzte sich aus Acker- und Wiesland, aus Piint- und Garten-
land, schon friith aus privatem Weidegebiet und Wald, seit dem 17.Jh
auch aus kleinem Anteil an Rebland zusammen. Da der einzelne Betrieb
im Mittelalter wie in der Neuzeit bis 1798 nicht fiir sich allein bestehen
konnte, sondern in die Organisation aller Hofe der Gemeinde betriebs-
wirtschaftlich eingeordnet war, werden wir vor allem die béuerlichen
Organisationen innerhalb der Gemeinde zu untersuchen haben, bevor
wir uns mit der Entwicklung der einzelnen Héfe beschiftigen.

149 ypg 131, keine Nennung; UBH 172: Wo Bernhard Koust den Karlis Hof verkauft.
150 StAA 4640, 2 ff, fiur das Folgende.

151 ypH 144, 14647, 155, 165-66, 168, 171-72.

152 Sjehe unten S. 284 ff.
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1. Die landwirtschaftliche Entwicklung der Gemeinde
Hermetschwil / Staffeln

a) Das Ackerland und die Dreizelgenwirtschaft

So wie uns die Acta Murensia aus dem 12.Jh die Landwirtschaft
unseres weitern Untersuchungsgebietes schildern, unterschieden sich die
auf Viehwirtschaft eingerichteten wenigen Salhife des Klosters Muri —
wie wir in Teil II, Kapitel IT darlegten — so auch die Curtis in Hermet-
schwil, deutlichvon den landwirtschaftlichen Betrieben der Lehenbauern.
Diese waren vollstindig auf den Ackerbau ausgerichtet, die Viehzucht
war nur Mittel zur Erhaltung des Zugtierbestandes. Dies geht auch aus
den Abgaben hervor: Milchprodukte und Fleischabgaben aufler den
Kleintieren Schwein und Huhn sind unbekannt. Die in unserer Gegend
iibliche Wirtschaftsform fiir den Getreidebau war die Dreizelgenwirt-
schaft: Das bedeutete, dal3 das in Privatbesitz stehende Ackerland auf
drei Zelgen (Ackerflichen) verteilt stand, die sich flichenmiflig ungefihr
gleich kamen. Die besondere Entwicklung Hermetschwils brachte sogar
deren vier (Rotwasser-, Morental-, Magschwiler- und Bannesterzelg),
davon korrespondierten aber die Bannester- und Magschwilerzelg (siehe
Flurkarte Nr. 4). Die einzelne Zelg war wiederum je nach Anlage in zwei
bis drei Ackergruppen mit eigenem Flurnamen eingeteilt (Bannesterzelg:
Haldenidcker, Puntdcker). Innerhalb dieser Gruppen lagen die einzelnen
Parzellen der Bauern, deren L.age und Ausrichtung von der topographi-
schen Lage der Zelg abhéngig war; meist waren es lingliche Ackerstiicke,
die oft unten und oken an eine Dorfgasse (Brochgal}, Murigiflli), an eine
Landstralle oder an Wald und Weideland grenzten, oft aber wie bei der
groflen Rotwasserzelg sich voll in Gemenglage befanden, so daf} sie nur
iiber fremdes Eigentum und ohne Weg zu erreichen waren. Das Privatgut
in den Zelgen stand deshalb iiberall unter Flurzwang:

In einem 3jéhrlichen Turnus wechselte der Anbau auf den Zelgen;
die Bauern waren gezwungen, dieselbe Getreideart anzusien (Winter-
getreide: Dinkel, Sommergetreide: Haber, spdater Roggen), nach dem
angegebenen Termin zur selben Zeit ihre Parzellen zu beackern, gegen
Eindringen in die Saat mit Zdunen zu schiitzen, gleichzeitig zu ernten und
die Brache der allgemeinen Viehweide offenzuhalten. Dieser Anbauzwang
nétigte den Bauern, in jeder Zelg ungefahr gleich viel Land zu besitzen.

Uber die Dreizelgenwirtschaft in Hermetschwil/Staffeln sind wir
auflerordentlich spit unterrichtet. Erst aus der zweiten Hélfte des 16. Jhs
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geht aus Landkédufen der Meisterin Meliora die Einteilung des Acker-
landes in die obgenannten Zelgen hervor. Die einzigen Quellen aus dem
Spétmittelalter, die den Grundbesitz angeben, die Urbare, geben nur die
Hofeinheit wieder, nicht aber deren Landbetreffnisse, auller es handle
sich um zusitzliche Rodegebiete und Piinticker, die aber auflerhalb der
Zelgen lagen.

Dennoch kénnen wir mit GewilBBheit annehmen, dafl wihrend unserer
Untersuchungsperiode die Dreizelgenwirtschaft iiblich war. Wir diirfen
sogar noch weiter gehen und den in den meisten Fillen nicht zu bestim-
menden Zeitpunkt der Einfithrung der Dreizelgenwirtschaft ungefihr
festlegen. Eine so komplizierte Wirtschaftsform wie die Dreizelgen-
wirtschaft, die das Zusammenwirken einer genossenschaftlich ausge-
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richteten Bauernsame voraussetzt, wurde erst nétig, als das knapp
gewordene Land von der angewachsenen Bevilkerung moglichst rationell
ausgeniitzt werden muBlte. Dies scheint uns fiir die beiden hypothetischen
Hofe Hermoltswilare und Mageswilare®® noch nicht nétig gewesen zu
sein. Wir vermuten, daB sie das Land in Form der extensiven Feldgras-
wirtschaft genutzt hatten!%, Dies fithrt uns auch zur Annahme, daB
Muri zur Intensivierung der Landwirtschaft und Ertragssteigerung zu
unbestimmbarem Zeitpunkt im 11. Jh das Gebiet von Hermetschwil/Staf-
feln kolonisierte. Die Landverteilung unter 572 Huben und 14 Diurna-
len% muflte schon um 1150 einer fast vollstindigen Ausniitzung des
Landes gleichgekommen sein. Damit hatte der extensive Feldgrasbau
einer organisierten Form des Anbaus zu weichen gehabt. Da nun aber
die Dreizelgenwirtschaft aus den Acta Murensia fiir die Klosterwirtschaft
bekannt ist, nehmen wir an, dafl3 die neue landwirtschaftliche Kolonie
gleich auf ihr aufgebaut wurde und man die Kolonen der Flurverfassung
unterworfen hatte.

Dies wird dadurch bekriftigt, dal die Staffeler Huben nicht jede fiir
sich mit threm Landumschwung eingerichtet wurden, sondern sich ihre
Wohnfliche lings der Anbaufliche der Rotwasserzelg dahinzog und sich
deutlich von ihr schied. Somit muflten zumindest die Huben von Anfang
an eine wirtschaftliche Gemeinschaft gebildet haben. Fiir eine Trennung
in ein Dreizelgensystem der Staffeler und eines der Hermetschwiler
Bauern ist jedoch kein Anhaltspunkt vorhanden 58,

Die Ackerland -Verhiltnisse, die in Urbar I iiberliefert sind, diirfen wir
nicht als urspriinglich betrachten, waren sie doch nach den vermehrten
Héfen zu schliefen, ein Produkt einer durch die Bevélkerungsvermehrung
erzeugten Ausbauperiode: Die Acker innerhalb der Zelgen werden nicht
genannt, sie gehérten zur Ausriistung der einzelnen Héfe. Dafiir er-
scheinen unter den einzelnen Héfen mit eigenen Abgaben belastete
Acker. Bei ihrer Lokalisierung ergibt sich, daB} sie simtliche auflerhalb

183 Siehe oben S. 200.
154 Auf alamannische Besitzer lassen folgende Flurnamen schlieen: Wolfbiihl, Herbolz-
(Hermolz-)moos, Tuo- (Duo-)moos, Rietpoldsried, Hildpoldsbiihl, alle von Hermet-

schwil entfernt liegend, stellen vermutlich spatere Etappen von Weidenutzung dar.
155 Siehe oben S. 80 fT.

158 Die Acker der Curtis (Klosterbetrieb) lagen dagegen aulerhalb der jeweiligen Zelgen,
immerhin ebenfalls auf 3 Hauptgebiete im Anschluf} an die Rotwasser-, Magschwiler-
und Morentalzelg (hier in der Zelg) verteilt und in deren Anbauturnus, siche Karte 4).
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der Zelgen liegen, also eine spiitere Anlage darstellen. Auch auf Grund
gewisser Flurnamen laf3t sich die Neurodung — vermutlich im Laufe des
13.Jhs unternommen — erkennen. Diese Acker der Ausbauzeit griffen
wahrscheinlich die Waldreserven der ehemaligen Curtis an, da sie auf
dem Gebiet oder der Fortsetzung des spitern Klosterwaldes lagen, wie
die «Riiti hinder der egg» (Rainwald—Vogelbithlwald des Klosters), die
Acker der obern und nidern Lorach (zT Gebiete des Klostertannwaldes),
die Acker «under dem wolfbiihl» (Wolfbiihl: Wald des Klosters). Das
Kloster mochte eigenen Wald zur Rodung an die Bauern ausgegeben
haben, wasihm vermehrten Zins und Zehnten eintrug. Aus der Zusammen-
stellung der Flurnamen dieser Acker ergibt sich ein Erwerb von neuem
Ackerland, der zum gréBten Teil mit den « Neureutenen» des 16./17. Jhs
iibereinstimmt?. Es sind die Acker der obern und nidern Lorachen
(spéater Leerbechergebiet1%, der Breite und Stalden (Halden), die un-
mittelbar an das Kulturland des Dorfes Liippliswald angegrenzt und
moglicherweise im Verein mit der Rodung dieses Dorfes geschaffen
worden sind. Rodungsland des 13. wie des 16./17. Jhs waren die « Riitenen »
beidseits des nichst dem Dorf Hermetschwil liegenden Morentales (Riiti
hinder der Egg, ze Egg, ze Eich, Acker ob den Studen, in der Engi?,
zum Boesche). Gerodet wurde auch gegen Besenbiiren (Acker under dem
Wolfbiihl). Neu im 13.Jh mochte die Anlage der Acker vor dem Banne
gewesen sein, die spitern «Piinticker» der Bannesterzelg. Wir miissen
deshalb annehmen, dal3 die Bevélkerung zu Anfang des 14. Jhs alle Boden-
reserven genutzt hatte. Mit der Bevélkerungsdezimierung nach der
Pestkatastrophe von 1348/1350 lie3 man diese auf minder guten Béden
und in schlechter Lage (Hanglage) liegenden Acker eingehen ; zT moch-
ten sie weiter noch als Weiden gedient haben, zT verwaldeten sie in der
bis ins 16.Jh dauernden, bevélkerungsarmen Zeit.

Allgemein ist festzustellen, dal3 bei einer Bevilkerungszunahme (13. Jh,
16./17.Jh) vor allem die Ackerflichen ausgedehnt wurden, eine Bevél-
kerungsabnahme aber an deren Einschrinkung erkennbar ist, wobei die
Acker in peripherer Lage, die minder guten Béden, verlassen wurden.

In direkter Beziehung zur Ackerfliche und zum Ackerbau stand das
Wiesland (Mattland); diese beiden waren schon immer Pertinenz des

157 StAA 4658 (Bereinbuch) und 4540, 136 (Offnung): Erkennbar sind die Neureutenen
am «Neuriitizins» von % Korn oder Haber pro Jucharte.

188 Siehe Michaeliskarte, Blatt 157/171, oder allg. fiir diesen Abschnitt den Flurplan:
Karte 4.
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Einzelhofes gewesen. Zum Unterhalt eines leistungsfihigen Zugtierbe-
standes war der Einzelhof auf sein eigenes Mattland und die «gemein-
weide», das simtlichen Genossen in der Gemeinde offenstehende Weide-
land, angewiesen. Die Weiden konnten bis Ende Oktober und erst wieder
im Mirz frithestens beniitzt werden. Deshalb muflte die Grofle des privaten
Wieslandes, dessen Heuertrag fiir die 4monatige Stallfiitterung ausreichen
muflte, in einem bestimmten Verhiltnis zum Zugtierbestand, beziehungs-
weise zum Ackerland, stehen. Die leistungsfihige mittelalterliche Hof-
einheit — die Hube —, die mit 4 Ochsen als Zugvieh betrieben wurde!59,
besal} eine ungefihre Ausdehnung von 48 Jucharten, von denen etwa
12 Jucharten Mattland waren. Es standen so ungefihr % Ackerland
Ya Wiesland gegeniiber.

Aus den Schriften der Okonomischen Gesellschaft in Bern16?, die 1759
zur Foérderung der Landwirtschaft gegriindet worden war, geht aus vielen
Beitrigen deutlich die enge Beziehung von Ackerland und Wiesen hervor.
Eindringlich wird den Bauern zugesprochen, das Wiesland zur Steigerung
der Ertrignisse des Ackerbaus zu vergrolern. Der Weidebetrieb solle
zugunsten vermehrter Stallfiitterung eingeschrinkt werden. Mangel an
Futter ergebe Mangel an Zugtieren, was sichin einer nachlissigen Pfliigung,
im Mangel an Mist als Diingemittel, im raschern Abgang der Tiere durch
Uberforderung auswirke. Das Verhiltnis von Wies- und Ackerland, so
forderte der Waadtldnder Pfarrer Rafinesque 1763161, sollte zumindest
wie bei den Englindern eines von 1:1, besser noch ein Uberwiegen des
Wieslandes von 4 :3 werden. Solch ideale Verhiltnisse scheinen selbst
im aufgeklidrten 18.Jh blol Forderung geblieben zu sein.

In Hermetschwil/Staffeln standen in der Zeit des Bereinbuches von
1646 83,5 Mannwerk Mattland (33,82 ha) 185,5 Jucharten Ackerland
(75,13 ha) gegeniiber, ein Verhiltnis also von 1:2,5. Verglichen mit den
Verhiltnissen im benachbarten Seetal, wo 1 Teil Mattland blof3 1,9 Teil
Ackerland gegeniiberstanden, oder dem aus den Berechnungen Tscharners
aus dem Schenkenbergeramt bekannten Verhiltnis von 1:3,4 stand

159 Zur Erhaltung eines Stiickes Grovieh wahrend der Wintermonate waren 2-3 Mann-
werk Mattland gerechnet worden (siehe Siecrist, Hallwil, S. 404).

160 Abhandlungen und Beobachtungen der 6konomischen Gesellschaft in Bern, Jahr-
gange 1761-1773. Zum Programm der Gesellschaft: K. BAEscHLIN, Die Bliitezeit der
okonomischen Gesellschaft in Bern, 1759-1766, Diss. Bern 1913.

161 Abhandlungen und Beobachtungen der 6konomischen Gesellschaft in Bern, Jahrgang
1763, 1. Beitrag.

238



Hermetschwil nicht zu schlecht da1%2, war doch im 16.Jh durch Auftei-
lung der Allmend, im Niederwinkel, das dortige Weideland meist zu
Mattland gemacht worden, was zur Verbesserung des Verhiltnisses bei-
getragen haben mubBte.

b) Der Anbau

Wie die Wirtschaftsform (Dreizelgenwirtschaft), so diirfte auch die
Technik des Anbaues von Muri her eingefithrt worden sein, nimlich die
Dreifelderwirtschaft. Nach den Angaben der Acta Murensia wurde im
12.Jh im Friihling, Juni und Herbst gepfliigt (siehe S. 62 ff.). Danach
erhielt das Sommerfeld eine einmalige Pfligung im Friihling vor der
Habersaat, die Brache eine zweimalige im Juni und im Herbst vor der
Aussaat der Winterfrucht. Eine dritte Pfligung der Brache im Sommer
hing vom Gutdiinken des Propstes ab.

Diese Bodenbearbeitung hielt sich in der Folge mit einigen Abweichun-
gen. Im 17.]Jh, besonders im 18.Jh, wurden bessere Pfliige eingesetzt.
In den Schriften der Okonomischen Gesellschaft in Bern werden sogar
Anleitungen zum Bau von tiefer wirkenden Pfliigen gegeben1%3, Empfoh-
len wird das Zerkleinern der gepfliigten Erde mit Eggen und Zerschlagen
der grof3en Schollen mit hélzernen Schlegeln. Leider finden sich in unsern
Quellen keine Angaben iiber die Bearbeitung des Bodens. Auch iiber die
Diingung der Ackerflichen wird nichts berichtet, eine Liicke, die schon
die Acta Murensia aufweisen. Da der nur auf den Zugtierbestand ausge-
richtete, kleine Viehbestand im Dorf bekannt ist, diirfte der Mistanfall
kaum fiir die Diingung ausgereicht haben. Doch war besonders im 18. Jh
auch schon die kiinstliche Diingung bekannt. Durch Umackern des auf
der Brache gezogenen kiinstlichen Grases wie Klee, Luzerne, Esparsette,
auch durch Zufiigen fremder Erden wie Torf, Mooserde, Mergel verbesserte
man den Boden. Der Anbau der Brache mit den im 18.Jh in Mode ge-
kommenen Mischsaaten (Dinkel und Klee, Sommergerste + Haber +
Wicken = Paschisaat, Flachs + Luzerne, Korn + Roggen = Mischel) ¢4,
ist nur fiir Mischel iiberliefert. Der Dinkelsaat gingen in der Neuzeit nun
immer drei Pfligungen voraus: «brachen, riiren und zur Saat fahren».

162 Siehe J.J.S1EGRisT, Hallwil, S. 404 ff.

183 Abhandlungen und Beobachtungen der 6konomischen Gesellschaft in Bern, Bd IV,
Heft 3, S. 19 f.

184 Ebenda, Bd II, Heft 3, S. 484 ff, und Bd IV, Heft 1, S.188 ff, 177 ff; Heft 2, S.135.
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Nach den Untersuchungen Volkarts!6® war noch zu Anfang des 20. Jhs
in Hermetschwil/Staffeln die nun verbesserte Dreifelderwirtschaft in der
Fruchtfolge erkennbar. Es folgten einander: Korn (Dinkel), Weizen
(anstelle von Roggen) und Kartoffel (auf der frithern Brache), alle neun
Jahre wurde auf der ehemaligen Brache Klee angesit. Wenden wir uns
nun vor allem der Getreideproduktion zu.

Durch HowaLp % und HEUBERGER 17 wurde auf diefast ausschlielliche
Getreideproduktion bis zur Umwandlung im Anbau des 19.Jhs und die
Bedeutung des Getreidebaus im Aargau hingewiesen. So standen auch
in Hermetschwil/Staffeln bis zum Ende unserer Untersuchungsperiode
die Zelgen nur der Getreideproduktion offen. Schmalsaat (Hilsenfrichte,
auch Gerste und Weizen), Gemiise, Hanf und Flachs, im 18.Jh die Kar-
toffel, wurden auf Piinten und in Krautgirten auflerhalb der Zelgen
gezogen.

Im Getreidebau finden wir als Winterfrucht den Dinkel, eine wider-
standsfahige Getreideart, die gemif} ihrer groBten Wichtigkeit in den
Quellen seit dem 15.Jh mit «Korn» bezeichnet wird. In den Acta
Murensia wird sie «spelta», Spelz und Visen in spitern Quellen, genannt.
Die entspelzte, handelsiibliche Form war der « Kernen» 168, Das Sommer-
getreide war der Haber (avena). Da sich Zehntabgaben erst aus dem
16.Jh erhalten haben, sind wir iiber das Anbauverhiltnis Korn : Haber
fiir die frithere Zeit nicht unterrichtet. Doch lassen bei einer alten Grund-
herrschaft auch schon die Abgaben der Hofe einige Schlisse auf den
Anbau zu. Das Abgabenverhiltnis in Urbar I war: 58% (=1641,5 kg)
Haber zu 42% Korn (=1189,5 kg). So zeigen auch die Abgaben der Huben
in den Acta Murensia ein Uberwiegen der Haberabgaben von «6 maltra
de avena» zu «4 maltra de spelta»19,

Die Angaben in Urbar I zeigen vielleicht nicht mehr das wirkliche
Anbauverhiltnis, sicher aber muflte bei der Festsetzung der Hofzinsen
davon ausgegangen worden sein. Die Wichtigkeit der Haberproduktion

165 Dreifelderwirtschaft, S. 392.

166 O.HowaLp, Die Dreifelderwirtschaft im Kanton Aargau, Bern 1927 (Landwirt-
schaftliches Jahrbuch der Schweiz, 1927).

167 HEUBERGER, Die Bedeutung des Getreidebaus im Aargau, Aarau 1916.

168 Siehe oben S. 134, Anm. 302.

169 AM 62; die Hermetschwiler Huben leisteten in Urbar I: je 6% Miutt Haber
(=318,5kg). 2% Miitt Dinkel (= 87,75kg); die Grofle des HohlmaBes « maltra»inden
AM ist mir nicht bekannt, es diirfte kleiner als das spéter gebrauchte gewesen sein.
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in der Friihzeit diirfte damit als sicher angenommen werden. DaB} sie
aber im 14.Jh schon ungleich schwicher vertreten war, ist aus den als
Ablésung der Fronen auftretenden Getreideabgaben in Urbar II in
Hermetschwil/Staffeln zu ersehen: Das Kloster verlangte neu 3572 Miitt
Kernen (=etwa 2733,5 kg), keine Haberabgaben.

Die aus der zweiten Hilfte des 16.Jhs erhaltenen Angaben iiber die
Zehntertrige zeigen nun den wirklichen Anbau auf dem Dorfgebiet: Im
Laufe des 15./16. Jhs muflte der Roggen 17 auf der Sommerzelg den Haber
fast vollig verdriangt haben. An erster Stelle steht jedoch die Produktion
von Dinkel (Korn). Anhand der Angaben iiber den Zehnten soll nun
folgend eine Ubersicht iiber die Produktion an Getreide im Dorf gegeben
werden171:

Tabelle 23

Ertragsmittel aus K R Fasmus/ Haber/
den Jahren: o oggen Weizen/ Mischel

1585-1588/1593-1595 25818 kg | (8316 kg)'72| W: 877 kg/H: 3920 kg
1634-1640/1644-1650 27846 kg | 13926 kg W+M: etwa 2025 kg

1682-1694 29640 kg | 14916kg | -
1720-1732 28977 kg | 12276 kg F: 462 kg
1765-1777 21645 kg | 13596 kg F: 1320 kg

Das Produktionsverhiltnis Dinkel : Roggen blieb sich das 17.Jh hin-
durch gleich: %3 des Anbaus fielen dem Dinkel, s dem Roggen zu. Im
18.Jh — soweit unsere Quellen reichen — nahm die Produktion des Roggens
gegeniiber dem Korn zu (39% der Gesamtproduktion)?. Innerhalb der

170 Ob es sich um Winter- oder Sommerroggen gehandelt hat, wird nicht angegeben
(vgl. J.J.S1ecRisT, Unterkulm, S. 156). Die Verdringung des Habers durch den
Roggen war im Gebiet des Kantons Aargau allgemein (sieche HowALp, Dreifelder-
wirtschaft, S. 137).

171 Zur Berechnung der Mengen dienten die Kloster-Jahrrechnungen iiber den Zehnt-
anfall, der hier verzehnfacht erscheint, Jahrrechnungen von 1582-1752 (StAA 4571 ff
und 4565-68) und die Bereinbiicher (StAA 4685/4745). Das Miitt Korn und Weizen
wurde mit je 39 kg, das Miitt Roggen und Fasmus mit 66 kg, das Miitt Haber mit
49 kg, das Miitt Mischel (Korn/Roggen) mit 50 kg berechnet.

172 Nur 3 Jahreszyklus, die Zahl diirfte zu nieder sein.

178 VoLKART, Dreifelderwirtschaft, S. 392: Im 19.Jh wurde der Roggenbau zugunsten
des Weizenbaus aufgegeben.
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Getreideproduktion liaf3t sich eine Ertragssteigerung bis Ende der 1680er
Jahre festhalten, die ums Jahr 1688 plotzlich in sehr viel kleinere Ernten
umschlug. Stand die Zehnteinnahme 1687 noch auf 26 Malter Korn, so
fiel sie im folgenden Jahr auf 17 Malter. Das Mittel der folgenden Jahre
blieb auf etwa 16 Malter stehen. Mehr noch fiel die Produktion nach 1730.
In der Zeit von 1740 bis 1770 machte die Einnahme aus dem Zehnten
noch ungefihr die Hilfte des Einganges in den 1670/1680er Jahren aus
(Mittel : 12 Malter). Vergleichen wir diesen Produktionsriickgang mit den
Verhiltnissen im Berner Aargau, so ldf3t sich dort ein dhnlicher Riickgang
feststellen, der allerdings schon um 1650 einsetzte!?d. Angaben in den
Annalen des Klosters nehmen keinen Bezug auf die Produktionsver-
minderung, die ja auch im Eigenbetrieb spiirbar war.

Fielen wohl die Ernten schlechter aus? Anhand der ziemlich voll-
stindigen Angaben aus der Produktion des Eigenbetriebes war es moglich,
die Ertragsfaktoren fir unsere Untersuchungszeit auszurechnen!™. Aus
den Jahren 1627 bis 1639 konnte ein durchschnittlicher Ertragsfaktor
von 5,8 errechnet werden (Tiefpunkt: 3,8; Hohepunkt: 7,8); 170 Jahre
spiter, 1766 bis 1778 war der durchschnittliche Faktor auf 6,17 gestiegen
(Hohepunkt: 8; Tiefpunkt: 3,6). Dies bedeutet, dal} - abgesehen von
einzelnen Miflernten!”, die auf die schlechte Witterung zuriickzufiithren
wiren — der Ertrag aus derselben Menge Saatgetreide im 18.Jh grofler
ausfiel, eine Ertragssteigerung, die eine Folge der tiefern und bessern
Bodenbearbeitung war1%,

Wie verhilt sich aber dazu die Produktionsverminderung ? Fiir die
zweite Hilfte des 17.Jhs und die erste des 18.Jhs bleibt uns nur die
Vermutung, daB peripher gelegene Acker, die vordem dem Korn- und
Dinkelbau gedient hatten, einer andern Produktion erschlossen worden
waren. Es muflte sich dabei um ein nicht zehntpflichtiges Produkt ge-
handelt haben (Riiben ?). Fiir die zweite Hilfte des 17. Jhs dagegen sind
wir iiber die Verhiltnisse unterrichtet. Der Getreidebau fand nur noch

174 Vgl. die Tabellen von W.PFISTER, in Argovia 52 (1940) 243: Getreide und Wein-
zehnten (1565-1798) und Getreidepreise (1565-1770) im bernischen Aargau. Fiir

unsere Arbeit sind die Kurven fiir Kernen zu konsultieren.
Ertrag

176 Ertragsfaktor = ; es wurden jeweilen 12-Jahres-Zyklen verwendet.

Saatmenge

177 Vgl. Ernten von 1770/71, die so schlecht ausfielen, dal grofer Brotmangel und
Teuerung herrschte (StAA 4538, Jahre 1770/71).

178 YVoLKART, Dreifelderwirtschaft, S. 390. Siehe oben.
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in den Zelgen statt, alle auBBerhalb der Zelgen liegenden Piinticker waren
nun dem neuen Kartoffelbau erschlossen.

Die Quellen iiber den in der ersten Hilfte des 18.]Jhs einsetzenden
Kartoffelbau sind fiir unser Gebiet mager. Fiir das Gebiet der Grund-
herrschaft des Klosters Muri sind wir besser orientiert, da ein grofler
Prozef3 1760 Abt und Abgesandte der Bauernsame bis vor die Eidgenossen
in Frauenfeld fithrte!”™. Das Kloster hatte von den Gemeinden den
«Noval»- und «glichen Zehnt wie in offenen Zelgen» von den auf Piint-
dckern gezogenen Kartoffeln verlangt, wogegen sich die Lehenbauern
aufgelehnt hatten. Der Widerstand gegen die Besteuerung der aullerhalb
der reguldren grundherrlichen Produktion stehenden Kartoffel war all-
gemein in der zweiten Hilfte des 18. Jhs!8, Was uns mehr interessiert,
sind die Angaben iiber den Kartoffelbau: Im Amt Muri muBlte in den
1720er Jahren damit begonnen worden sein!®l. Angebaut wurden die
«Erdédpfel» oder « Erdbirren» in «gemeinwerken und offenen zelgen».
Fiir Hermetschwil selbst besitzen wir nur den Beleg, dafl auf den «neu-
riitinen », also auf neugerodeten Ackern in Randlage, Kartoffeln gepflanzt
wurden 182, 1760 wird aus dem Prozefl in Muri ersichtlich, daf3 die Kar-
toffel «meistens von armen, betrangten und mittellosen Leuthen ge-
pflantzet » wurde 83, Dies mochte auch in Hermetschwil der Fall gewesen
sein, so dal} vorerst die Tauner auf Piinten und Kleinickern das neue
Nahrungsmittel gezogen hatten. Immerhin meldet die Annalistin des
Klosters fiir das Jahr 1795, daf} infolge starker Regenfille «auch unser
Erdapfel ... im Wasser verfault» seienl®%. Fiir das Jahr der groflen
Teuerung 1770/71 finden sich fiir Hermetschwil die gesteigerten Getreide-
preise iiberliefert: 1 Miitt Kernen 20-24 gl (normal: 5-6 gl), 1 Miitt
Roggen 16-18 gl. Daneben wird auch der Preis der Kartoffel angegeben:
1 Miitt: 12 gl. Solche Milernten mit nachfolgenden Teuerungen leisteten
dem Kartoffelbau starken Vorschub!®. Im Gegensatz zu Muri erhoben
die Frauen von der Kartoffelproduktion keinen Zehnten.

Uber die Ablieferung des vom Kloster geforderten Getreidezehntens

179 StAA 4927, 438 1.

180 EICHENBERGER, Der Zehnt im Gebiet der Grafschaft Baden, Diss. Ziirich 1949.
181 StAA 4927, 438 ff.

182 SrA A 4827, 184 (1768).

183 StAA 4927, 441.

184 StAA 4827, 274.

18 Ebenda 204.
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wissen wir, daB3 er in Garben eingeholt wurde!®®, Zur Gewinnung des
Kernens hatte das Kloster zwei Arbeitsgéinge aufzuwenden: das Dreschen
und Rellen. Aber nicht nur das Getreide, sondern auch das Stroh besal3
fiir das Kloster seinen bestimmten Wert. Stroh wurde bei Heumangel
im Winter dem Vieh verfiittert187, es konnte aber auch verkauft werden,
da aufler dem Kloster die meisten Hiuser in der Gemeinde Strohdicher
aufwiesen, die 6fters erneuert werden mullten. Der Wert des Strohs ist
schon daraus ersichtlich, dafl immer wieder in Vertragen mit den Lehen-
bauern verboten wurde, das Stroh «ab den héffen» zu verkaufen188,

An Kleinzehnten ist uns nur der vom Kloster geforderte « obszehnt»
bekannt. Zu jedem Bauernhaus im 17.Jh gehéorte laut Bereinbuch von
16461% ein Baumgarten, der bei der Teilung der Hiuser ebenfalls der
gleichen Teilung unterlag. Uber den Baumbestand sind wir nicht unter-
richtet. Dagegen sind iiber die Obsternte genaue Bestimmungen aus der
Offnung bekannt. So durfte einer den «Abris» (Fallobst) vom Nachbars-
baum fiir sich auflesen, er muBlte dies aber in Gras und Frucht sorgfiltig
tun. Scharf verfuhr man mit Leuten, die sich unbefugt in Gérten und
Baumgiirten herumtrieben, besonders vermahnte man die Tauner, «in
der Reife des Obsts» keinem seine « Biume zu unterlaufen » 19, Zusammen
mit den wildwachsenden Fruchtbiumen®! mufite in Hermetschwil/Staf-
feln eine ziemliche Menge an Obstbdumen gewachsen sein, denn schon
1623 finden sich zwei Bauern, die der Gemeinde je 1 und 2 Omen « Most»
verehren192,

Seit der Anlage von Klosterrebbergen im Jahre 1623 im Morental war
auch den Dorfgenossen die Moglichkeit gegeben, im Anschlull daran
eigene Reben zu halten. 164619 finden sich 11% Jucharten Rebgelinde
in Privatbesitz. In 6% Jucharten teilten sich sechs Besitzei. Es handelte
sich mit einer Ausnahme um Tauner und Handwerker, fiir deren Klein-
betriebe die Arbeit im Rebberg, die keine Zugtiere erforderte, besonders

188 Zum Beispiel fiir das Jahr 1585: Korn: 450 Garben, Roggen: 320 Garben.

187 J.J.S1ecrisT, Hallwil, S. 405.

188 StAA 4538, 67-69 (Lehenhof Staffeln) u.a. a.

189 StA A 4685.

190 StAA 4540, Art. 28/35.

191 Auf Matten und Weiden standen vereinzelte Biume (an den Zelgenrindern waren
Kirschbidume verboten), sie waren aber im allgemeinen wenig zahlreich, da sie als
Markierungspunkte erwihnt werden konnten: zB «bim Weilbirboum».

192 StAA 4781, 124, vgl. Argovia 2 (1861) 58 iiber den Obstzehnt von 1596.

183 StAA 4685 (1. Bereinbuch).
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giinstig war. Fiahrmann Zingg aus Rottenschwil hatte auf der Ostseite
des Hiigelzuges 5 Jucharten Land mit Reben bepflanzt. Bis 17631%
waren nur noch 4 Jucharten Rebgelinde an Dorfgenossen verpachtet,
die als kleine Parzellen von iiber zwolf Besitzern bebaut wurden. Uber
die Produktionsmenge haben wir keine Angaben!%,

c¢) Die Gemeinwerke: Die Gerechtigkeiten und ihre Nutzung

Unter den Begriff « Gemeinwerke»1% fallen in der mittelalterlichen
wie der neuzeitlichen Landwirtschaft vor allem das fiir die Erhaltung des
Groflviehbestandes notwendige, genossenschaftlich genutzte Weideland,
die Allmend und der Gemeindewald, der einerseits Bau-, Zaun- und
Brennholz bot, andererseits den Schweinen und Ziegen zur Waldweide
(Wunne) diente. Zu den Gemeinwerken gehorten auch die der Gemein-
nutzung offenstehenden Brunnen, Biche, Wasserrunsen, Wege und
StraBen197,

Zur Nutzung von Weide und Wald waren in Hermetschwil/Staffeln
nur die «Gerechtigkeitsbesitzer» in der an Quellen reichsten Zeit des
17./18.Jhs zugelassen. Da die «Gerechtigkeiten» als Besonderheit des
Freiamtes im Kanton Aargau erscheinen, gebiihrt sich eine kurze Be-
schreibung des Zustandes in Hermetschwil 19,

Der Ursprung der Gerechtigkeiten liegt zT noch sehr im dunkeln.
Schon 1693 schrieb Abtissin Brunner: «Dermahlen ist ein frag, was
Gerechtikeit sye, dan sehr wenig es mehr sagen konen...»1%. In ihrer
Auswirkung nun ist die Gerechtigkeit das Recht auf einen bestimmten
Anteil an der Gemeinweide (in Hermetschwil ist die Zahl des GroB3viehs
nicht beschrinkt, jeder treibt, soviel er hat)2%, und der Waldnutzung

194 StAA 4745 (2. Bereinbuch).

19 Leider wird dem Weinzehnt ans Kloster immer noch die Abgabe fiir die Trotten-
beniitzung ebenfalls in Wein beigezahlt.

196 Begriff: Aus der Bildung «Gemeinmark» entwickelt sich ein «Gemeinmerk», in
unsern Quellen sogar das « Gemeinwerk », worunter das allen Genossen offenstehende
Land wie auch die Arbeit im « Gemeinwerk» verstanden wurde.

197 Uber ihren Unterhalt siehe oben S. 217.

198 Vgl. MEYER, Nutzungskorporationen (allg. iiber die Gerechtigkeiten der freiamteri-
schen Dérfer). Uber die ziircherischen Gerechtigkeiten: Arthur Bauhofer, Gerechtig-
keits- und andere Korporationen im Recht des Kts. Ziirich, 1965.

199 StAA 4538, 31.

200 StAA 4540, 176 siehe weiter unten.
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(jahrlich 5 Klafter Holz, beim Bau eines Hauses 50 Baumstdmme und
4 grofle Stiicke fiir Schwellen), daneben diirfen die Schweine unter dem
Gemeindehirten in die Waldweide gegeben werden?'!, Erwihnt werden
die Gerechtigkeiten im Raume Hermetschwil/Staffeln erstmals im Jahre
1600202, Da sie aber schon als «halbe Gerechtigkeit» 20® auftreten, miissen
sie schon friiher existiert haben.

Dem Anspruch des Grundherrn zufolge®** war das Gemeinwerk vom
Kloster den Lehenhofen zur Nutzung blof} iiberlassen worden, gleichsam
als Lehen. Die Uberlassung des Gemeinwerks geschah in « Ustheilung
der hoffen», also auf die Zahl der Hofe zu jener Zeit abgestimmt und
wurde «Gerechtigkeit in das Gemein Werkh» genannt. Wie wir unten
sehen werden, war aber der eine Teil des Gemeinwerks, die Allmend,
schon im 16.Jh, vermutlich in der ersten Hilfte, verprivatisiert, dh
unter die Bauern und ihre Hife aufgeteilt worden. Damit miiite man
vermuten, daf} so etwas wie eine « Gerechtigkeit» schon existiert hatte,
da die Einzelhofe bei der Verteilung der Allmend ihre Forderung auf
Teilhabe rechtlich stiitzen muflten. Gerechtigkeit kann ja mit «Anrecht
haben auf etwas» im modernen Sprachgebrauch ausgedriickt werden.
Im weitern Sinne hatten die Lehenbauern in der Gemeinde «Anrecht»
auf die Weide. Die Erstarrung des Begriffes «Gerechtigkeit» mit den
weitern Folgen ihrer Kéuflichkeit und Teilbarkeit, was unten dargelegt
wird, diirfte aber erst gegen Ende des 16.Jhs stattgefunden haben, als
durch die rasche Bevilkerungsvermehrung die Gerechtigkeiten nicht
mehr weiter ausgedehnt werden konnten und das Ausmaf} ihrer Nutzung
eingeschrinkt werden mufite.

Die einzelne Gerechtigkeit wurde anlidBlich ihrer Fixierung Pertinenz
der Hauptgebiude einer jeden «ehofstatt»?%, Andere Wohnstitten
innerhalb der E (éwe = Recht) eines solchen GroBhofes waren nur in die
Gerechtigkeit der Ehofstatt einbezogen. Hiuser dagegen, die nicht in den
Rechtskreis eines Hofes gehirten, waren «ohnelich». Solche entstanden

201 Ebenda, S. 177/79; 4538, 45.

202 yeH 184.

203 Uber die Teilbarkeit der Gerechtigkeit siche unten.

204 Siehe unten.

205 Definition der Ehofstatt (K.S.BADER, Das mittelalterliche Dorf als Friedens- und
Rechisbereich, S. 52). « Danach bedeutet ehofstatt vollberechtigte Hofstitte, « Hof-
recht» in einem dem « Hausrecht», der Munt, entsprechenden und vergleichbaren
Sinne. »
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erst mit der wachsenden Bevilkerung. Die Gemeinde war ihnen kein
Bauholz schuldig, sie besaBBen Gerechtigkeit weder in Feld noch
Holz 208,

Die Zahl der Gerechtigkeiten, die Ende des 17.Jhs auf 13 feststehen
blieb, mul} nicht die urspriingliche gewesen sein. So schildert Anna
Brunner, dal}, wenn friiher einer eine Gerechtigkeit fiir seine Hofstitte
habe kaufen wollen, habe er vor die Meisterin gelangen miissen, daf} «sie
verwilge, (da} er) von der Gemeind solche uf ir Lehen und Gemeinwerk
kaufen moge...»207. Daraus geht hervor, daf} nach der Verteilung einer
bestimmten Anzahl von Gerechtigkeiten auf die bestehenden Hofe mit
der Bevélkerungsvermehrung und dem Neubau von Héfen neue Ge-
rechtigkeiten vom Kloster und der Gemeinde gekauft werden konnten.
Wir kennen sogar den Kaufpreis fiir eine Gerechtigkeit: Er bestand in
100 gl an die Gemeinde und einem jéahrlichen Zins von 1 Miitt Kernen ans
Kloster. Wir nehmen an, daf3 er in der zweiten Hilfte des 16. Jhs fest-
gesetzt worden war 208,

Die Gerechtigkeiten, die ja Rechte auf die Nutzung der Gemeinwerke
bedeuteten, konnten nicht beliebig vermehrt werden. 1650 muflte die
Zahl von 13 Gerechtigkeiten, die vermutlich die groitmogliche Belastung
der Gemeinwerke bedeutete, erreicht worden sein. Der Gemeindegenosse
Ruedi Keusch, der sich ein Haus erbauen wollte, konnte keine Gerechtig-
keit mehr erhalten, auch in eine Ehofstitte konnte er sich nicht mehr
einbeziehen lassen. Er muflte sich mit einer unelichen Hofstétte zufrieden
geben, die ihm von der Gemeinde und der Abtissin 1650 bewilligt wurde.
Gleich andern Héusern war dieses dem Kloster fillig und ehrschitzig
und gerichtshérig. Es besall aber kein Recht auf die Gemeinwerke 2%,

Mit der Fixierung der Gerechtigkeit auf die Hofstétte unterlag sie auch
den Teilungen des Erbgutes. Dies bedeutete aber keine VergroBerung

208 StAA 4540,179.

207 StAA 4538,31ff.

208 Da das Kloster als «halbe Gemeind» Anspruch auf gleiche Abgabe erhob, miissen
die 100 gl dem kapitalisierten Miitt Kernen entsprochen haben (1 Miitt =35 gl oder
75 btz). Der Kernenpreis stand in den siebziger Jahren des 16. Jhs auf etwa 75 btz
das Miitt (vgl. Tabelle 12 in Teil II, Kap. I1I). Da Ende des 16. Jhs die « Trostung »
fiir die Gemeinde beim Einzug eines Genossen 100 gl betragen hatte, konnen wir
vermuten, daf in der Zeit der neuen Landesordnung von 1573 (MEYER, Nutzungs-
korporationen, S. 112) der Einkaufspreis in die Gemeinde zugleich mit dem Ankaufs-
preis fiir eine Gerechtigkeit festgesetzt worden war.

209 StAA 4538, 38.
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der Nutzungsrechte?!%, Der kleinstmégliche Anteil bestand in einem
halben Vierlig (=1/8). Bei einer Erbschaft von /s Gerechtigkeit bestand
die Moglichkeit, daB3 der élteste, oder der, der wollte, sie erbte und die
andern Geschwister auskaufte. Es konnten die Erben aber auch als
Erbgemeinderschaft, «unverteilt», diesen Achtel nutzen?!. Eine Ge-
rechtigkeit konnte auch mit Bewilligung von Gemeinde und Kloster
von einer Hofstatt auf eine andere iibertragen werden.

Zu Ende des 17. Jhs wiesen nicht mehr viele Hauser eine volle Gerech-
tigkeit auf. Eine ganze Gerechtigkeit besallen noch die Miihle, der Pfarr-
hof und der Lehenhof auf Staffeln, die alle drei dem Kloster direkt unter-
standen; auch die Wirtschaft des Dorfes wie zwei Hiauser, die den wohl-
habenden Familien Huber und Abbt gehérten. Die iibrigen 7 Gerechtig-
keiten lagen auf 17 Hiusern, deren Anteile 3/4, /2, /8 Gerechtigkeit um-
faBten. Drei1 Héuser standen auf sogenannten unelichen Hofstiatten und
besaflen keine Gerechtigkeitsanteile 212,

Soweit im 17./18.Jh aus den Quellen hervorgeht, waren die Gerechtig-
keiten nicht auf die Bauernbetriebe allein beschrinkt. Durch die Teilun-
gen waren Sohne hablicher Bauern zu Taunern geworden, hatten aber
ebenfalls Bruchstiicke von Gerechtigkeiten mit in die Erbschaft bekom-
men, die ihnen vor allem den Bezug von Gemeindeholz ermoglichten. Mit
der Umgestaltung der Landwirtschaft, auch mit der Bildung von Biirger-
und Einwohnergemeinden, fielen im Freiamt im Laufe des 19./20.Jhs
die Gerechtigkeiten dahin. 1859 fand in Hermetschwil die Ablésung dieser
Ansprachen statt. Anspruch auf die nun ausschlielliche Gemeindewald-
nutzung fiel den Biirgern zu?13,

Als alleiniger Grundherr in der Gemeinde machte das Kloster Anspruch
auf das Grundeigentum am Gemeinwerk: «Vor altem haben die gemeind
allhier ein schén gemeinwerkh gehabt, so ir vom Gotshus zuo gemeiner
nutzung geben worden, welches gemeinwerkh aber jederwilen dem Gots-
hus als deme die Stifftung des becirks gethan und von deme es kumbt
und nit der hohen oberkeit angehérig».?14 Dieses Gemeinwerk bestand
zur Zeit des ersten Bereinbuches von 1646 nur noch zu einem kleinen
Teil: Der ungefihr 50 Jucharten umfassende Gemeindewald war der
einzige Boden, der nicht dem Kloster oder einem der Hofe einverschrieben

210 Vgl. K. S.BADER, Das mittelalterliche Dorf als Friedens- und Rechtsbezirk, S. 54.
211 StA A 4540, 150. 213 MEYER, Nutzungskorporationen, S. 125.
212 StAA 4538, 41. 214 StAA 4538, 19.
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war. Als von allen genutztes Objekt hatte man ihn nicht ins Bereinbuch
aufgenommen. Jeder groflere Hof besal} sein eigenes Stiick Weideland,
je nach Hofgrofle verschieden?®. Der Zeitpunkt der Aufteilung der
Allmend — des von allen genutzten Weidelandes — ist nun ungefihr zu
bestimmen. Uber die Aufteilung des Niederwinkels, der als Allmend in
den Quellen bezeichnet wird, sind wir orientiert. Als altes Schwemmland
der Reul3 war der Niederwinkel von beiden Gemeinden Hermetschwil
und Rottenschwil genutzt worden. Nachdem aber beide Zwinge fiir mehr
Vieh groflern Anspruch an diese Allmend gemacht hatten, war dariiber
Streit entstanden, der erst 1511 mit der Erlaubnis der Meisterin, den
Niederwinkel zwischen den Gemeinden zu teilen « doch dem Kloster an
ir Lachenschaft unvergriffen und 4n schaden», beigelegt werden konnte 218,
Bald nach dieser ersten Teilung muBlte das Weideland Hermetschwils
unter die Bauern und ihre Hofe verteilt worden sein. Die Staffelerbauern
diirften daran keinen Anteil gehabt haben. Dafiir finden wir bei ihnen
im 17.Jh als Aquivalent Anteile an den Moosen in der Bannesterzelg
(Hermets-, Dumoos)®7. Wir vermuten, dafl diese Weidebezirke ehemals
ebenfalls gemeinschaftlich genutzt, dann ungefihr zur selben Zeit wie
der Niederwinkel aufgeteilt worden waren.

Mit der Aufteilung der Allmenden war ihre intensivere Nutzung als
Mattland durch den einzelnen Bauern verbunden, eine Entwicklung,
die in allen freiimterischen Gemeinden ebenfalls eintrat, nur 100 und
mehr Jahre spéter. Nach langem Streit setzte zB der fortschrittliche,
auch auf seinen Vorteil bedachte Untervogt Eppisser in Wohlen 1630
die Aufhebung der Allmend in den Ober- und Niedermatten und deren
Verteilung durch?8, In Werd an der Reul wurde 1624 nach langer Dis-
kussion die Aufteilung des Rests der Allmend abgelehnt?!?. Erst in der
zweiten Hilfte des 18. Jhs folgte der groBte Teil der freidmterischen Ge-
meinden mit der Verteilung der Allmend nach 2%,

215 Siehe dazu Tabelle 20, mit Angabe der Weiden in Jucharten.

218 yBH 94.

217 Trotz Teilungen, Kdufen und Verkidufen besal im 17. Jh nur der Schnorfenhof auf
Staffeln Anteil am Niederwinkel, dagegen die Hermetschwilerhofe keinen Anteil an
den auf Staffeln liegenden Moosen; dies mufite aus rein praktischen Erwagungen
(kiirzerer Weg zu den Weiden) so verteilt worden sein.

318 StAA 4450, Urteil vom 25. Mai 1630 (auf freundlichen Hinweis von Herrn Dr. J. J. S1EG-
RIST).

219 StAA, Muri, Urkk. Nr. 969.

220 MeYER, Nutzungskorporationen, S. 141-46.
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Neben dieser nun in Privatbesitz iibergegangenen Allmend besal} die
Gemeinde aber «von jehar» zusammen mit den vier Gemeinden Wal-
tenschwil, Besenbiiren, Waldhédusern, Biinzen einen gemeinsamen Weid-
gang in den zwischen den Gemeinden liegenden Wildern und Kahl-
schligen. Diese «Einung» wird 1630 anlifllich einer Neuregelung der
Weiderechte erstmals erwidhnt??!. Ausgenommen vom gemeinsamen
Weidgang waren nur die Klosterwillder (Tannwald gegen Waltenschwil
und Rischerenholz bei Besenbiiren). Anderungen in der Nutzung standen
nur den drei Zwingherren, dem Abt von Muri als Gerichtsherrn in Wald-
hiusern, Biinzen und Besenbiiren, dem Landvogt der I'reien Amter fiir
Waltenschwil und der Abtissin fiir den Zwing Hermetschwil zu. Mit
ihrer Erlaubnis konnten Einschlige ins Holz gemacht werden 222, konnte
auch der Weidgang geteilt werden.

Alle eingekauften Bauern in Hermetschwil hatten das Recht auf diesen
Weidgang mit unbeschrinkter Viehzahl??3, DalBl dabei vor allem die
Territorien der andern Gemeinden beniitzt wurden — der Gemeindewald
Hermetschwils zihlte ja nur 50 Jucharten — beweist die heftige Abneigung
der Hermetschwiler gegen die von den andern vier Gemeinden 1772
angestrengte Trennung des Weidgangs. Die vier Gemeinden forderten
die Trennung mit dem Einverstiandnis und der Unterstiitzung der Landes-
herren. Durch die ansteigende Bevilkerung ergab sich eine Ubernutzung
der Wilder. Die Landviogte erhielten deshalb von ihren Regierungen den
Auftrag, auf die Bevélkerung einzuwirken, daf3 die schidlichen Weiden
nach und nach abgeschafft und die Wilder neu aufgeforstet werden soll-
ten 224, Die vier Gemeinden setzten es endlich nach dreimaliger Zitation der
Hermetschwiler Bauern nach Baden 1773 durch, dal} das Weidegebiet auf
10 Jahre getrennt werden sollte ?*>. Danach — so vermuten wir— war die Ab-
machung zugunsten Hermetschwils wieder riickgingig gemacht worden,
bis 1795 Landvogt Hs. J. Irmiger von Ziirich die Gemeinde regelrecht bear-

221 StAA 4540, 168.
222 Reutende Bauern hatten ebensoviel von ihrem Privatgut der Gemeinnutzung zu
iiberlassen, als sie vom Gemeinwald einschlugen. Nach sieben Jahren mullten die
Einschlige wiederum aufgeforstet werden (Quelle: ebenda). Es ist zu iiberlegen, ob
dieses gemeinsamen Weidganges wegen keine Grenzbeschreibungen fir diese (West-)

Seite des Zwinges iiberliefert sind, die andern Seiten sind alle beschrieben.
223 StAA 4648.
224 EA VIII, S. 488.
325 StAA 9443.
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beitete, dal} sie den Weidgang aufgeben sollte. Auf eigene Verantwortung
versprach Irmiger den Bauern,daflihnen die Gemeinde Biinzen 6 Jucharten
Holz und das Kloster Muri eine Entschidigung in Geld auszahlen miifite,
worauf die Abgeordneten der Gemeinde in die Teilung des Weidganges
einwilligten2, Von den Versprechungen erfiillten sich nachtriglich
keine. Immerhin glinzten die fiinf Gemeinden als lobliches Beispiel fiir
die Aufhebung des fiir die Waldbestinde schidlichen Weidganges in
allen Gemeinden der Untern Freien Amter, in denen der Landvogt seine
Bekehrungsversuche unternahm 227,

Die Waldweide diente vor allem den Schweinen, Ziegen und Génsen.
Zu ihrer Beaufsichtigung hatte die Gemeinde einen Hirten anzustellen 2%,
der auch die Eicheln zu schiitteln hatte, die von den Schweinen «aufge-
weidet» wurden. 1620 wurde die Ordnung erlassen, daf3 nur noch «gerin-
gelte» Schweine zur Gemeinweide zugelassen wiiren. Die Nasenringe
verhinderten das zu ausgiebige Wiihlen im strapazierten Waldboden 229,

In den Ertrag einer Gerechtigkeit gehorte ein Anteil an Holz aus den
Gemeindewaldungen; bei einer vollen Gerechtigkeit waren es 3 Klafter
Tannen- und 2 Klafter Buchen- oder Eichenholz?*°, Vergeben wurden
die zu fillenden Bdume an Weihnachten nach der Zwingsbesatzung im
Beisein des «gottshaus Anwilt und der Dorfmeyer». Die Holzmenge
wurde von den Meiern kontrolliert und hatte auf den 1. Mai weggefiihrt
zu werden, sonst verfiel sie der Gemeinde?!. Die Einschrinkung der
Holzhauerlaubnis muflte erst im Laufe des 16. Jhs mit der zunehmenden
Nutzung des Waldes eingefithrt worden sein. Vorher war es den Bauern
erlaubt gewesen, so viel Holz zu hauen, als zur eigenen Notdurft diente 232,
Leute ohne Gerechtigkeit hatten nur das Recht, sich mit Sammeln des
diirren Holzes ohne Gertel oder Instrument zu behelfen. Der im 17.Jh
vor allem bemerkbar werdende Mangel an Holz zeigte sich in der strengen
Bestrafung der Holzfrevler. Fiir den «kleinen Stumpen» wurde eine

226 Ebenda.

227 EA VIII, S. 488.

228 StAA 4781,121; in der Zwingsbesatzung wird selten eine Hirtenwahl vorgenommen;
sie mullte aullerhalb der Gemeindeversammlung stattgefunden haben.

229 StAA 4781, 121,

230 StAA 9443.

1 StAA 4540, 155.

232 Siehe MEYER, Nutzungskorporationen, S. 73. Die Gemeinde Rottenschwil fiihrte erst
1637 das Verbot ein, Holz aus den Waldungen zu verkaufen, also zu hauen, was uber
die eigene Notdurft ging (Archiv Hermetschwil, Amptbuoch Nr. 1).
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Bufie von 10, fiir den «erwachsenen Stumpen » aber von 5 &% erhoben 233,
Die Nichtzwingsgenossen wurden hirter bestraft als die Einheimischen.

Zu den Gemeinwerken gehorten auch Brunnen und Wasserldufe, die
zur Triankung des Viehs und zur Bewisserung von Mattland und Giirten
dienten. Der einzige Dorfbach ist das Rotwasser, das im Klosterwald auf
der Wasserscheide zwischen Biinz- und Reufltal entspringt. Er diente der
Bewiisserung der Brunnmatt, des klostereigenen Mattlandes?3. Die Ge-
nossen hatten nur «mit gnad, fruntschaft und urloub» Nutzung daran.
Dabei hatten sie die alten «runs» (Kanile) zu beniitzen 235. Das Rotwasser
speiste auch den Dorfbrunnen an der Brunnmatt und die danebenlie-
gende «rosschwetti».?3¢ Ein weiterer Sodbrunnen in der Nihe der Bann-
esterzelg diente der Wasserversorgung Staffelns, ein dritter Brunnen in
der Magschwiler Zelg geniigte der Bewiisserung der Wiesen 27,

d) Der Viehbestand in der Gemeinde

Aus unserer Gemeinde haben sich keine Angaben statistischer Art
itber den Viehbestand erhalten. Dagegen ist bei Versteigerungen von
Hofen, bei Testamentsvollstreckungen und Pfindungen oft auch das
Vieh genannt. Diese Quellen beziehen sich nun nur auf die zweite Hiilfte
des 17. und das 18.Jh. Nach diesen Angaben zu schlieBen, hatte das
GroBvieh iiberwiegend aus Pferden bestanden. An zweiter Stelle kamen
Kiihe, die ebenfalls zu Zugdiensten verwendet worden waren?238, Die
Viehwirtschaft hatte, wie schon angedeutet worden ist 2%, keine selb-
stindige wirtschaftliche Bedeutung gehabt, sie diente nur der Erhaltung
des Zugviehbestandes. Der Jungtierbestand (Kilber, Fiillen) war dem-

233 StAA 4540, 154.

234 yBH 59 (1451).

235 Ebenda.

3¢ yBH 85, StAA 4781, 1; 4538, 105.

27 yBH 172; dazu kam in der zweiten Hilfte des 17.Jhs ein Privatsodbrunnen des
Lehenhofes auf Staffeln mit eigener Wasserader (StAA 4863, Gemeinde Hermet-
schwil/Staffeln).

238 DasVerhaltnis in den Betrieben war: Hof von 10% J. : 1 Pferd/1 Kuh; 27 J. : 4 Pferde/
1 Fiillen/1 Kuh; 33 J.: 4 Pferde/3 Kiihe/1 Kalb; 27 J.: 3 Pferde/2 Kiihe/l Stierli;
33 J.: 3 Pferde/l Kalb; weitere Betriebe unbekannter GroBe: 2 Pferde/2 Kiihe/
1 Wucherstier/1 Kalb — 2 Pferde/2 Kiihe — 1 Kuh (1 Pflug angegeben, also Zugtier!)
StAA 4564, 1 ff / 4782 Anhang.

239 Siehe oben S. 235.
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gemil niedrig gehalten, die Kiihe, zur Gewinnung von Milchprodukten,
waren ebenfalls schwach vertreten. So besall ein Bauernbetrieb von
27 Jucharten Land (14 Jucharten Acker-,13 Jucharten Wies- und Weide-
land) vier Pferde, ein Fiillen und nur eine Kuh 4,

Ochsen, die als Zugtiere der Bauernsame im Mittelalter allein bekannt
waren 4!, werden nicht mehr genannt.

An Kleinvieh wurde vor allem das Schwein gehalten, das in beliebiger
Zahl in die Waldweide getrieben werden durfte und die Fleischkost der
Bauern lieferte 242, Beschrinkt wurde jedoch die Zahl der Ziegen und
Hiihner. 1710 begehrten die Tauner, dafl ihnen Gemeinde und Kloster
je zwei alte «Geillen» und eine junge zur Aufzucht bewilligten. Dies
wurde ihnen, vermutlich wegen Uberlastung der Gemeinweide, nicht
gestattet; die Zahl blieb auf zwei Ziegen, junge oder alte, beschrinkt 43,
Bei der Haltung von Hithnern durfte keiner den andern mit «iiber-
fliissigen» Hithnern beschweren, sonst konnte er vom Dorfmeier aufge-
fordert werden, sie wegzuschaffen 2#; tat er dies nach dreimaliger Warnung
nicht, wurden sie ihm weggenommen.

Die strengen Bestimmungen iiber den Viehkauf in der Offnung lassen
darauf schlielen, daB3 die Zucht von Grof3- und Kleinvieh in der Gemeinde
der Nachfrage nicht geniigte?45, Aus diesen Bestimmungen geht auch
die Seuchengefahr, der vor allem das Rindvieh ausgesetzt gewesen war,
hervor. Ein Genosse, der mit dem Kauf eines kranken Tiers die Seuche
in den Zwing gebracht hatte, wurde verpflichtet, fiir den angerichteten
Schaden gutzustehen.

2. Die Entwicklung des Lehengutes in der Gemeinde

Auf die durch die Kolonisationstitigkeit des Klosters Muri zuriick-
zufithrende Anlage von Mansen und Diurnalen in der Gemeinde sind wir
im Laufe der Arbeit schon éfters zu sprechen gekommen. Dabei brachte

240 StAA 4564, 26 fI.

21 Nach den Acta Murensia erhielt jeder Huber vom Propst des Klosters einen Zug
Ochsen (4) gestellt.

242 Zahlen sind wenig iiberliefert, auf die groBern Hofe fielen 8/9 Schweine (StAA 4564,
121; 262). Die Gemeindeherde mochte ungefahr der Klosterherde entsprochen haben.

23 StAA 4556, Jahr 1710.

24 StAA 4540, 152.

25 Ebenda 127.
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man von seiten der Grundherrschaft den rentablen Betrieben, den Huben,
ein viel groBeres Interesse entgegen. Das anfangs des 15.Jhs aufge-
zeichnete Hofrecht, das vom Kloster Muri iibernommen, sicher schon
linger in Ubung gestanden hatte, zeigt die enge, hofrechtliche Bindung
der Huben — zur Zeit der Aufzeichnung des Hofrechts sicher lingst nicht
mehr durchfithrbar, wie wir sehen werden?¥’. Im Hofrecht sicherte sich
das Kloster das Recht, seine Huben «dristent im jir» (dreimal jihrlich)
zusammen mit den Hubern kontrollieren zu kiénnen. «Stand sy wol, so
sol man sy lissen bestén, stiind sy ubel, so sol man sy andrist besetzen»:
War das Kloster demnach mit der Bewirtschaftung der Huben zufrieden,
durfte sie der Huber weiterhin bebauen. Entdeckte es dagegen Miflstéinde,
konnte der Huber entlassen und ein anderer Bauer an seine Stelle gesetzt
werden. Wie auch die Lehenvertrige gelautet haben mochten, Erblehen-
vertrige waren mit diesen strengen Bestimmungen sicher unvereinbar.
Als eine Zerfallserscheinung der engen, hofrechtlichen Bindung muf}
deshalb schon der in Urbar I um 1312 aufgezeichnete Zustand der Huben
bezeichnet werden: Alle 5% Huben werden als «erbhuoben», also als
Erblehen aufgefiithrt. Nach den Erblehenbestimmungen war es aber nicht
mehr so einfach, Lehenbauern wegen Miflwirtschaft von den Héfen zu
vertreiben und sie durch andere zu ersetzen . Das Kloster diirfte dem-
nach schon zu jener Zeit viel von seinem Einflul} iiber die Huben verloren
haben.

Eine Anderung der Lehenverhiltnisse und des Lehengutes brachte
vollends die Pestkatastrophe von 1348/50 mit der nachfolgenden Krisen-
zeit. Schon das 40 Jahre nach der Pest aufgezeichnete Urbar II zeigt
eine von den Huben auf Staffeln in voller Auflésung: Die Landbetrefinisse
der « Niderhuob» sind unter vier Lehenbauern aufgeteilt — Jenni Nater
und Ortolf Probst zinsen je von einem Viertel, Heini Geriiter von einem
Achtel und Ruedi von Geif3 von drei Achteln der Hube. Schon dieses
Urbar zeigt die Auflésung der einzelnen Betriebe (Diurnalen), deren
Landbetreffnisse ganz oder zum Teil zusammengelegt und zu neuen
Hoéfen komponiert wurden, die wegen des Mangels an Bauern von einem
einzigen Mann gepachtet und bebaut wurden. So zinste 1382 Jenni Nater
von Y4 der Niderhube, von % der Hirtinenhube, von der Hofstatt «am
Spillhof», von der Besenbiirener Hofstatt, von je einem Acker im Tal und

247 yBH 36 (S. 25), dasselbe Hofrecht besall auch das Kloster Konigsfelden: 1351 aufge-
zeichnet (RQ Aargau, Bd II, S. 13).
248 Siehe oben S. 153.
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in der « Graffaltzbreiten», von einer Wiese im Egelmoos und dem «nidren
Buchlin vor der Maltzachen» gesamthaft 5% Stuck, eine Abgabe, die auf
ein Lehen von uber einer Hube Landumfang in unserm Untersuchungs-
gebiet schlielen laf3t.

Vollends verschwanden die einstigen Hofeinheiten in den anhaltenden
Krisenjahren des 15. Jhs. Ersichtlich wird dies aus dem Lehenbuch I, das
die Zeit von 1448 bis zum Ende des 15.Jhs bestreicht 24, 1448 wurde
Hensli von Staffeln « der hof ze Staffeln mit aller ziigehorde ze samen und
eins lehens...» verliehen (fol.5v). Dieser Hof bestand laut Urbar IV von
1457 aus allen vier Huben auf Staffeln ohne drei Achtel der Hirtinenhub.
Diese ehemaligen etwas mehr als drei Huben wiesen noch zwei Wohn-
stiitten auf. Die Frauen hielten sich im Lehenvertrag vor, das eine Haus
bei Nachfrage an einen andern Lehenmann verpachten zu kénnen: «da
mogent mini frowen das ein darab zien wenn si wellent, das ander sol er
in guten eren allewegen beheben und das allwegen ein hus uff dem hof
sin und beliben sol». Beide Hiuser waren aber so schlechtim Stande, dal3
zwei Jahre spiter — 1450 — Hensli von den Frauen verpflichtet wurde,
«ein hus...mit stuben und gedmen und das darz{ gehord und ein schur»
zu erbauen. 1476 wurden der Witenhof, das Nafengut, das Bernersgit,
das Witen-Erbgiitli und das Dussengiitli «alle zesamen» verlichen, mit
dem Vermerk «hand zwein hoff darus gemacht» (fol.6). 1448 wurden die
Hiberinhtib, das Undermerkgit und Ludwigshofstat zusammen verlichen
(fol.3). Die Art der Verpachtung geschah unter verschiedenen Bedingun-
gen: 1485 wurde «Welti Lendi und sinen sunen» der Witenhof als
«erbgiitli» — zu Erblehenbedingungen — und das Dussengiitli zu Hand-
lehenbedingungen, beide jedoch «als in ein hof gemacht» verliechen
(fol.4v).

Dieses Zusammenlegen der alten Hofe verwischte vollkommen deren
alte Wirtschafts-, auch Rechtseinheit. Daf} hier die strengen Bestimmun-
gen iiber die alten Huben nicht mehr eingehalten werden konnten,
besonders da das Kloster um jeden Baumann froh sein mufllte, leuchtet
ein.

Mit der Bevélkerungsvermehrung im Laufe des 16.Jhs und neuen
Zuziigern in die Gemeinde muflten wieder mehr Betriebe geschaffen
werden. Die im Laufe des 15.Jhs gebildeten Héfe wurden wieder aus-
einandergerissen. Was entstand, waren nicht die alten Einheiten, sondern

29 StAA 4547, folio-Angabe im Text.
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neue Bauernbetriebe. Teilungen fanden meistens nach dem Absterben
eines Lehenmannes unter seinen Sohnen statt. So gerecht im einzelnen
Fall das in unserm Untersuchungsgebiet wie auch in der weitern Um-
gebung herrschende Erbrecht??, das allen Séhnen gleichen Anteil an
Immobilien und Mobilien zusprach, sein mochte, so verheerend wirkte
es sich auf den Zustand der sich immer mehr verkleinernden Bauern-
betriebe aus. Auch die Téchter gingen nicht leer aus. Wohl konnte der
Vater mit Einwilligung der Abtissin den Séhnen voraus einen freien Teil
des Vermogens vermachen ohne Hinderung durch die Téchter, auch ging
das Erbrecht der Séhne vor dem der Téchter?l. Die verschiedenen
Auskiufe von Téchtern zeigen aber in allen Testamentsvollstreckungen
die Belastung der Héfe durch die Geldauszahlungen. Ein Anerbenrecht 252,
das die Hofe zusammengehalten hitte, war unbekannt. Bekannt dagegen
war die Erbengemeinderschaft, die die Erben in einer Haushaltung
«unverteilt» zusammenwohnen lie 23, Die Erbengemeinderschaft hatte
den Vorteil der Bewahrung eines rentablen Betriebes wie auch die
Beschrinkung des Falles auf den éltesten Sohn fiir sich 2*4. Wenig Teilun-
gen wies in Hermetschwil/Staffeln im 17./18.Jh nur das Geschlecht der
Abbt auf, die sich in der Mitte des 18. Jhs in Form einer Erbengemeinder-
schaft als einzige Gro8bauern behaupten konnten 2%,

Am Beispiel des in der Mitte des 17.Jhs durch die Initiative des
Bauern Uli Huber zusammengekommenen GroBhofes, der 1678 unter
seine Erben, fiinf S6hne, eine Tochter, die mit einer Geldsumme ausge-
kauft werden muflte, und einen Vetter verteilt wurde, die nun alle mittlere
Betriebe bewirtschafteten, soll die Wirkung der Erbteilungen sichtbar
gemacht werden °:

250 In der Offnung von 1693: StAA 4540, 39 ff; vgl. dazu das Erbrecht des Amtes Her-
metschwil von 1521 IIL. 6. (publ. Zeitschrift fiir schweizerisches Recht, Bd 18,S.18-21),
das die Hauptpunkte der Hermetschwiler (Zwing-) Offnung aufweist, ohne aber die
Erbfolge naher zu beschreiben.

51 StAA 4540, § 10.

%2 Anerbenrecht: Ein Sohn erbt den ganzen Betrieb ohne Belastung durch Auskiufe

von Geschwistern.

23 StAA 4540, § 21.

24 Ebenda.

25 Siehe Tabelle 19; der zweite GroBhof war der Lehenhof auf Staffeln, der sich als
Handlehen des Klosters nicht verianderte.

256 StAA 4554, fol. 18v ff.

256



Tabelle 24

Erbgut Erbteil pro Erben

Vermogen an Zins 3564 gl
2 Hauser zu Hermetschwil .
1 Haus auf Staffeln } Wertingl | 1300l
% Haus in Althédusern Wert in gl 150 gl
1 Scheune in Rottenschwil Wert in gl 30 gl

5244 ¢l
Auskauf der Tochter 500 gl

4744 gl 790% gl
Gesamtschulden 1897 gl 316 gl
Reinvermogen pro Erbteil 474% gl

Ackerland in allen 3 Zelgen
in Hermetschwil
in Rottenschwil }
in Althausern
Mattland zu Hermetschwil/Staffeln
zu Rottenschwil }
zu Althdusern
zu Hermetschwil/Staffeln/
Rottenschwil
Wald in Hermetschwil

Weiden

73 Jucharten

6 Jucharten

43 Mannwerk

8 Mannwerk

79 Jucharten
6 Jucharten

215 Jucharten

13 Jucharten

8% Mannwerk

13 Jucharten
1 Jucharte

35% Jucharten

HofgroBle (ungefihre)

Neben den Erbteilungen wurden auch schon im 16.Jh Verkiufe und
Kéufe von Grundstiicken «aus den Héfen» getitigt. Noch 1563 schritt
Meliora vom Griith dagegen ein. Vor dem Landvogt zu Baden muflten
sich die Lehenbauern aus Hermetschwil/Staffeln zu einem Vertrag be-
quemen, der ihnen den Grundstiicksverkauf aus der Hofeinheit heraus
verbot. Im Fall der Not und mit der Meisterin Wissen und Willen durften
sie Geld auf den Hof aufnehmen und ihn auch — aber als Ganzes — ver-
kaufen, doch sollte der neue Lehenbauer dem Kloster «angnem und
gfellig» sein %7,

Der freien Entwicklung des Lehengutes konnte auch dieser Vertrag
nicht mehr in den Weg treten. Im 17./18.Jh sind Verkdufe und Kiufe

%7 yBH 131.
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von Grundstiicken vor dem Fertigungsgericht an der Tagesordnung.
Neue Hofe konnten sich auf diese Art bilden wie der von uns oben ge-
nannte Gro3hof Uli Hubers, GroB3hoéfe ihrerseits konnten sich innert einer
Generation oder zweien vollstindig in ihre Bestandteile auflosen, wie
uns das Beispiel des bekannten Huber-GroBhofes dartut; sogar die ein-
zelnen Ackerflichen, die noch in der ersten Hilfte des 17.Jhs 8, 9 und
mehr Jucharten zihlen konnten, waren 100 Jahre spiiter in kleine Par-
zellen von Y bis % bis 1 Jucharte zerteilt. Selbst ein Gro3hof — wie der
Abbthof 1763 — besal} verstreut in allen vier Zelgen nur noch Kleinanteile.

Tabelle 25
GroB3hof 8
Uli Hubers 1646 Zustand 1763 (StAA 4745)
(StAA 4686)
Besitzer A Fherstiicce Total Besitzer .ACkerskae Total
in Jucharten in Jucharten
Uli Huber | 9/1/3%/1/2/ | 27% || Abbt Josts Erben 1%/1%/%/1%] | T%
4/7 1/%/%/1
Hans Huber | 1%:/1%/1%/ 4% || Jost Hoppler Yol 1/ %[Y2 2%
Heimhofers Erben Yo Ya Ya
Wolfgang Huber Y Ye
Claus und Marti Huber | 2 2
M. Hubers Erben YaVa[Ve 1%
J. Luntzi Huber Yol Vol Ve 1%
Jostund Caspar Huber | %/%/1/%/% /% | 3%
Donat Keusch 1/1% /%[ ]%/
“Bl%[%/1 5%
Bernhard Huber Yol VoY 1%
H.J. Hubers Erben YalYe V2| Y 1%
C. Leonti Huber Yo Y
Firsprech Hoppler Yol Ya/ Y% 1
Jochem Wit /1l 1%
Claus Rey Yo Y2
. Gesamtflache . Gesamtflache
Besitzer: 2 | . | 32 Besitzer: etwa 21 " . 32%
in Jucharten : in Jucharten:

2% Es handelt sich hier nur um den Ackerbestand in Hermetschwil (siehe Tabelle 24).
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1693 kommentierte Abtissin Brunner den Zustand der Lehenhofe259:
«Diser Zeit aber, als die Hof gantz zertheilt und glichsam alles Thauner,
die nur zu ihrer Erhaltung Giter haben und keiner mehr bei einander,
ob wohl einer oder der andere Paur wohl fiir ein Hof Giiter [hitte], sind
solches aber gantz vertheilte Giiter, und dem und disem Hof, bald halb
von Stafflen, halb von Hermetschwil, halb von da, dan von dorth har,
also dal} kein completer Hof mehr ist...»

Diese Feststellung lidf3t sich anhand der Zwingsprotokolle (Protokolle
iber Fertigungen)?® durchaus belegen. Ein Grofiteil der Verkiufe und
Kiufe betrifft Kleinstanwesen, die sich aus einem halben Haus, einem
Kraut- und Baumgarten von ungefihr einem halben Mannwerk zu-
sammensetzten. 1659 verkaufte Hans Jost Keusch dem Hans Pur, Spett-
knecht des Klosters, einen halben Teil seines Hauses, so daf3 die Stube
und eine Kammer dem Hans Pur gehéren sollten. Dazu verkaufte er ihm
den halben Kraut- und den halben Baumgarten, mit der Bestimmung,
daf} die Baume jeweilen dem, auf dessen Grundstiick sie stiinden, gehioren
sollten. Weiter kamen dazu Y4 Jucharte Ackerland und ein Stiicklein
Rebberg, dies alles um 240 gl. Uberliefert sind gar Kiufe von «ein
Viertel Hiisli».

Mit diesen Kleinstbetrieben und der Giiterzerstiickelung war aber an
ein rationelles Bewirtschaften des Landes nicht mehr zu denken. Ein
Zerfall von Besitztum und Behiibigkeit setzte sich im 17.Jh immer mehr
durch. Geférdert wurde dieser Zerfall durch die seit dem 16.Jh aus den
Stdadten und dem Kloster selbst leicht zu erwerbenden Kapitalien, die in
Form von Giilten (Hypotheken) bald jedes Bauernanwesen, jedes Grund-
stiick belasteten. Die Bauern iiberschitzten vielfach ihre Zahlungs-
maoglichkeiten (Zinszahlung/Riickzahlung der Kapitalien). Die Hofe
wurden iiber das Maf3 hinaus mit verbrieften Giilten, die dem Gldubiger
eine relative Sicherheit gaben, aber auch mit Kapitalien «in gueten
triiwen», ohne Verbriefung, die fir den Glaubiger fast zum vornherein
verloren waren, belastet. Das aufgenommene Geld wurde zur Deckung
von Schulden, nicht zur Verbesserung der Landwirtschaft investiert.
Viele Kapitalien wurden bei Hofkidufen, Auskidufen von Geschwistern
aufgenommen. Wir finden in den verschiedenen Kaufvertriagen oft Be-
lastungen, die fast die Hilfte des Verkehrswertes ausmachten.

29 StAA 4538, 32.
260 StAA 4783 (fol. 6, fol. 44) u.a.a.

259



So kaufte Klaus Riber in Hermetschwil 1641 ein Haus, auf dem eine
volle Gerechtigkeit lag, einen Krautgarten, an Acker 172 Jucharten,
1 Jucharte Piintland sowie 3 Jucharten Weideland. Die Finanzsituation
lag wie folgt261:

Tabelle 26

Werte in Gulden in %
Verkehrswert des Anwesens 1440 100
Barzahlung Rabers 320 22.2
Kapitalaufnahme/Glaubiger:
- Kloster Hermetschwil 300
— Schulthei8 Huber, Bremgarten 100
— Apotheker Wiederkehrs Erben, Bremgarten 150
- « Gemeinpfrund » in Bremgarten 100 650 45,1
Ratenzahlungen — zinslos an den Verkaufer - 470 32,6

Dies war durchaus kein Einzelbeispiel 22, Zur Erleichterung der zins-
lichen Belastung wurden oft Kaufvertrige mit jahrlichen Raten ohne
Zins vorgesehen. So muflte eine Schuld von 1000 gl auf 10 Jahre hinaus
mit einer alljdhrlichen Leistung von 100 gl abbezahlt werden 263,

Die meisten Schuldverschreibungen waren Kapitalaufnahmen auf
Grundstiicke; mit der wachsenden Schuld erstreckten sich die Verpfin-
dungen aber bald auf den ganzen Hof. Dabei ergaben sich recht ver-
wickelte Verhiltnisse. 1642264 stellten Jakob, Rudolf und Lux Keusch
von Staffeln, die bis anhin in unverteilter Haushaltung gelebt hatten,

261 StAA 4782, 7: Die aus dem modernen Verkehrswesen bekannten Verschuldungs-
ansitze diirfen nicht auf diese rein landwirtschaftlichen Verhaltnisse iibertragen
werden,

%62 1649: Anwesen in Hermetschwil, Verkehrswert: 1150 gl; bar: 15gl (1,3%)

Giilt: 785¢gl (68%)

1658: % Haus in Staffeln, Verkehrswert: 224 gl; bar: 45gl (20%)
Giilt: 180 gl (80%)
1659: % Haus Verkehrswert: 240 gl; Gilt: 100 gl (41%)
(StAA 4783, 42)
1693: Teilhaus in Hermetschwil, Verkehrswert: 1480 gl; Giilt: 700 gl (47%)
u.a.a. (StAA 4554, 31)
263 StAA 4783, 35.
%4 yBH 207.
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dem Kloster einen neuen Giiltbrief auf, in dem die Unterpfinder fiir die
gelichenen Kapitalien aufgezdhlt werden. Die vom Kloster gelichenen
1400 gl kamen so auf 14 Jucharten Wies- und Weideland und 187 Juch-
arten Ackerland zu stehen. In 2. und 3. Hypothek lagen auf diesen
Grundstiicken 300 gl, von denen 100 gl Giilte einem sonst unbekannten
Urner und 200 gl dem Landschreiber Zurlauben zu verzinsen waren.
Ferner waren dem Kloster fur seine Ansprache das Wohnhaus mit dem
Kraut- und Baumgarten und weitere 24 Jucharten Wies- und Weideland
und 33% Jucharten Ackerland zu Pfand gegeben. Auf diesem Pfand
standen aber schon vorgingige 5 Hypotheken, namlich 1100 gl von Lux
Ammann aus Biinzen, 600 gl von einem nicht genannten Biirger von
Luzern, 600 gl von Iwan Buchers Erben zu Bremgarten, 20 gl von der
Kirche zu Bremgarten, 200 gl von Jost Ritzharts Erben (Bremgarten ?).
1645 verschrieb sich Jost Keusch um weitere 400 gl an Apotheker Wieder-
kehr in Bremgarten. Auf Wiederkehr mufiten zwischen 1645 und 1655
alle Ansprachen von 3220 gl auler der des Klosters gefallen sein 265, 1655
war auch dem begiiterten Stiadter die Zinsbelastung zu gro3 geworden.
Er lieB den Hof ans Kloster heimfallen 266,

Obgleich das Kloster bestrebt war, wenn immer méglich die Hypo-
thekenmajoritit auf seinen Lehenhéfen in seine eigene Hand zu bekom-
men, kam doch, besondersim 17./18. Jh, sehr viel fremdes Geld, besonders
aus Bremgarten, auf den Hermetschwiler Boden zu liegen, was nur anhand
einzelner Beispiele (siche oben) mit genauen Zahlen zu belegen ist. Auf
Grund der Klosterzinsbiicher wurde versucht, die vom Kloster ausge-
lichenen Kapitalien und die Gesamtverschuldung der Bauern dem Klo-
ster gegeniiber iiber 200 Jahre hinweg darzustellen 267 (Tabelle 27).

Folge dieser vielen Verschuldungen waren zahlreiche Ganten (Ver-
steigerungen), auch «Uffdll» genannt, falls der ganze Hof betroffen
wurde. Daf} die Verhiltnisse in andern Gemeinden nicht besser waren,
zeigt die Klage des Landschreibers der Untern Freien Amter zu Anfang
des 18.Jhs, daB3 innert der letzten 7 bis 8 Monate bis 20 Ganten durch-
gefithrt worden, daf} bald keine Woche mehr wire, in der nicht 1 oder
2 Hofe in seinem Amtsbezirk auffielen 268,

265 Bereinbuch von 1646 nennt den « Wiederkehrenhof», der vermutlich von den
Keuschen weiterhin bebaut wurde.

26 yBH 207, Dorsualnotiz.

267 Zinsbiicher zu den verschiedenen Jahren (StAA).

28 StAA 4277 «Notata iiber jetzmalige Regierung der Untern Freien Amter».
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Tabelle 27

Zahl Kapital | Zins(5%) Minimal-/
Stich- |Kapital-|  der Biuyshaltnugen Maximalhohe
s Haus- (pro Haushaltung ohne der
jahr summe .
haltomgen durchschnittlich) |Klosterhypothek Hypotheken
1582269 | 2030 gl 9 225 ¢l 11,3 gl 4 20— 570 gl
1650 3590 gl 21 171 gl 8,5 gl 11 20-1520 gl
1700 7299 gl a7 197 gl 9.9 ¢l 7 20-1280 gl
1752 8929 gl 32 279 gl 14,0 gl 6 40-1105 gl

Die vielen « Uffschlagbrieff», die im Zwing Hermetschwil ausgestellt
wurden, zeigen, dal} versucht wurde, wenigstens das Frauengut, das
detailliert angegeben wird, etwas sicherer zu stellen. Bei Pfindungen
muflte erst das schon vor der Heirat belastete Minnergut angegriffen
werden 270,

Wohl bestanden rechtlich gesehen die Lehenverbindungen, die Lehen-
abhingigkeit vom Kloster auch im 17./18. Jh noch fort. Fiir den einzelnen
Bauern aber war das Kloster praktisch zu einem Gliubiger geworden,
wie er deren noch etliche mehr hatte. Dem Kloster mul3ten wohl Boden-
zinse abgeliefert werden, ihr Sinn — nidmlich das Entgelt fiir die Uber-
lassung des dem Kloster gehorigen Hofes — war lingst verlorengegangen.
Die Hofe waren gekauft worden, sie hatten sich weiter vererbt, in den
verschiedenen Generationen hatten sie sich bis zur Unkenntlichkeit
verindert — wie sollte sich da der Bauer nicht als Besitzer fithlen. Deshalb
mochte der Verzicht auf die grundherrlichen Rechte?” im Jahre 1798
unter dem Eindruck der in die Eidgenossenschaft eindringenden Fran-
zosen nur mehr eine rechtliche Bestidtigung der schon lange von den
Bauern durchgesetzten relativ freien Verfiigbarkeit iiber das Lehengut
gewesen sein.

269 Vorherrschen der Klosterhypotheken noch im 16.Jh, das 17./18.Jh brachte eine
tiberwiegende Belastung mit auswirtigen Kapitalien, was bei der wachsenden Zahl
von Hofstitten eine verminderte, durchschnittliche Belastung mit Klosterkapital
bedeutete.

270 zB: StAA 4738,49 u.a.a.

271 Vor allem die mit ihnen verbundenen, noch geiibten Anspriiche auf Fall und Ehr-
schatz.
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D. Die Kirchgemeinde Hermetschwil

1. Die Kirche Hermetschwil

Wiederum bieten die Acta Murensia eine erste Nennung der Kirche
in Hermetschwil: «Ecclesia autem baptismalis est et sepulturam habet
et decimam vici».2??2 Das bedeutet, dal} das kleine Gebiet von Hermet-
schwil/Staffeln um 1150 seine eigene Kirche mit dem Tauf-und Begribnis-
recht hatte, die mit dem Zehnten des Dorfgebietes dotiert war®?, Da
uns keine Nachricht iiberliefert ist, derzufolge die Kirche als Griindung
Muris gelten miilte, mufl angenommen werden, dal Muri bei seiner
Dotierung durch die Stifterfamilie der Habsburger Hermetschwil mit-
samt der Kirche und deren Rechten um 1027 oder spiter iibernommen
hatte. Da Hermetschwil eine volle Grundherrschaft der Habsburger war,
dirfen wir annehmen, dafl es sich um eine Eigenkirche dieser Familie

handelte 274,

272 AM 72.

%3 Die Kongruenz von Dorfgebiet und Einzugsgebiet der Kirche kommt im Hofrecht
anf. 15.Jh zum Ausdruck, wenn «kilchhéry» das Gebiet des Dorfes gemeinhin
bezeichnet (UBH 36).

274 Der freundlichen Mitteilung von Herrn Dr.J.J.SiEGRIST verdanke ich den Hinweis
auf die mogliche Beziehung Hermetschwils zur Pfarrei Lunkhofen, was hier kurz
ausgefiithrt werden soll:

Dal es sich bei der Kirche Hermetschwil nicht um eine sogenannte Urkirche handeln
kann, diirfte in Anbetracht ihres geringen Einzugsgebietes klar sein. Betrachten wir
die Lage Hermetschwils im ungefihren Beriihrungspunkt dreier Dekanate (Karte
bei MiTTLER, Kirchen und Kléster, Aargauische Heimatgeschichte), namlich des
Dekanats Rapperswil zu rechts der Reull unterhalb Eggenwils, des Dekanats
Wohlenschwil-Mellingen links der Reul3 und des Dekanats Cham-Bremgarten, das
rechts der Reul} einen Keil in das Dekanat Rapperswil treibt, so féllt uns die Rand-
lage Hermetschwils auf. Die Hermetschwiler Kirche wird 1275 — zusammen mit Muri
und Biinzen — im «liber decimationis» ( Freiburger Diézesan Archiv,1,S.190) und im
«liber marcarum» um 1370 (Freiburger Diézesan Archiv, V, S. 81) im Verband des
Dekanats Wohlenschwil-Mellingen, aufgefihrt. Ursache der Eingliederung ins Deka-
nat Wohlenschwil-Mellingen mochte der enge Kontakt zwischen Muri und Hermet-
schwil seit dem 11.Jh gewesen sein.

Schon die Acta Murensia fithren das Gebiet von Hermetschwil wie auch Rottenschwil
als aullerhalb des Stiftungsgutes der Grafin Ita und somit des engern Bezirkes um
Muri an (AM 59). Dies kann siedlungsgeschichtlich — wie wir oben S. 201 darlegten
— heiflen, dafl Hermetschwil und Rottenschwil miteinander in Zusammenhang zu
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Im 12.Jh finden wir fiir Muri den Besitz der Kirche Hermetschwil in

den drei Bestitigungsurkunden der Pipste Hadrian IV.2”5, Alexan-
der II1.276, Clemens I11.277, sowie in den beiden Diplomen der Bischife

bringen sind, dh vor allem, dal Hermetschwil wie Rottenschwil reuflgerichtet waren.
(Uber die Stellung von Eggenwil, siehe J.J.SIEGRIST, Zur Friihgeschichte des Brem-
garter Stadtbannes (Unsere Heimat, 1968). Schauen wir uns dabei Eggenwil und
Hermetschwil an, so sind beide habsburgische Grundherrschaften, beide weisen eine
auf das grundherrliche Gebiet alleine beschrinkte Kirche auf, die im Zusammenhang
mit dem Grundbesitz genannt wird. (Hermetschwil: Die Habsburger Stiftung im
Besitz Muris etwa 1027-1150 in den AM ; Eggenwil: Als Schenkungsobjekt innerhalb
der Giitertradition des Habsburgers Adelbert (II.) an Muri um 1140 ebenfalls in den
AM).

Betrachten wir daneben Rottenschwil, Grundherrschaft eines unbedeutenden Mini-
sterialengeschlechtes — der Ritter von Rottenschwil, um 1300 § - so finden wir dieses
wie auch das danebenliegende Werd kirchgendssig und zehntpflichtig in die Kirche
Lunkhofen, mit einer noch durch das Fahr (Fahre) unterstiitzten Ausrichtung gegen
die ReuB} und besonders gegen Lunkhofen hin. Fiir die Leute von Rottenschwil und
Stegen durfte der Fahrmann fiir Leichenbegribnisse, Hochzeit, Kirchgang keine
Abgabe fiirs Ubersetzen verlangen — noch im 18.Jh (StAA 4827, 87).

Zu nennen ware auch das oberhalb Werd liegende Althdusern, das laut AM (72) mit
einer Manse nach Hermetschwil diente und so in gewisser Beziehung zum Dorf stand.
Auflerdem finden wir bis ins 16.Jh das Kloster Im Hof in Luzern - ehemaliger
Murbacherbesitz wie der Hof Lunkhofen auch (A.RoHR, Die vier Murbacherhéfe
Lunkhofen, Holderbank, Rein und Elfingen, Argovia 57 [1945]) — im Besitz des
Zehnten von Lutingen (oder Stierlishus), unterhalb Birri und Aristau liegendes altes
Kulturland. Dazu besaB3 im 16.Jh Ottenbach (Gemeinde rechts der Reul3, oberhalb
Lunkhofen) Zehntrechte auf dem gegeniiberliegenden linken ReuBufer (QW II, 3,
S.128/29). Da Ottenbach, wie wir sehen werden, zur Pfarrei Lunkhofen gehort hatte,
war dies demnach ein ebenfalls der Pfarrei gehoriges altes Recht, das bei der Griindung
der Kirche Ottenbach an diese geckommen war.

Lunkhofen nun ist als &ltester Besitz des Klosters Murbach im Elsa} verbiirgt
(A.RoHR, S. 31). Seine Kirche muf} als Griitndung Murbachs gelten und nach etwa
840 anzusetzen sein. Wichtig fiir uns ist eine Urkunde von 1277, in der die Zehnten
zu Jonen, Berikon, Ottenbach, Dachelsen und Knonau als Pertinenz der Kirche
Lunkhofen aufgefiihrt werden (Niheres A.RoHR, S. 31/32, Anm. 9). Knonau war
dabei schon seit 1085 im Besitze des Klosters Schinnis, das seinerseits eine Kirche
stiftete, bis 1277 aber noch nicht den ganzen Zehnten dieses Gebiets fiir sich hatte in
Anspruch nehmen konnen. Es bestand demnach zu Recht ein alterer Anspruch
Murbachs — und so der Kirche zu Lunkhofen auf den Zehnten zu Knonau. Die Grof3-
pfarrei Lunkhofen hétte demnach reuBaufwirts iiber ein Gebiet von 9 km Linge
verfiigt (siche RoHR, S. 31). Zu diesem Gebiet kam nun vermutlich eine ostliche
Ausdehnung mit der Gemeinde Arni-Islisberg und weiter iiber Oberwil nach dem der
Pfarrei erwiesenermallen gehorigen Berikon (siehe oben).
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Berchtold II1.2"® und Hermann II.2”® von Konstanz verbiirgt. Seit

117927 erscheint die Kirche nurmehr als «capella» zusammen mit der
Kapelle in Boswil, der St.-Anna-Kapelle in Wohlen und der Leutkirche

275
276
277
278
279
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Unsere Hypothese geht nun darauf aus, dafl das neben dem noch heute nach Lunk-
hofen ausgerichteten Rottenschwil und Werd liegende Hermetschwil zusammen mit
dem Gebiet des spiter im Besitze des Klosters Muri liegenden Ebnezehnten zwischen
Hermetschwil und Bremgarten zur GroBpfarrei Lunkhofen gehort hatte.

Das Einzugsgebiet der Kirche Lunkhofen hitte demnach von Knonau bis Eggenwil
an der Ziircher Dekanatsgrenze, und somit an der Grenze einer ehemaligen Urpfarrei
liegend, gereicht, und wire im Osten durch die Hohenziige Isenberg—Hasenberg, im
Westen iiber die Reul} lappend, durch das noch im 11. Jh waldige Gebiet der Wasser-
scheide zwischen Reul}- und Biinztal begrenzt worden. Damit mii3te der Reul3 nicht
die Funktion einer urspriinglichen Grenze, vielmehr eines Wasserweges zugesprochen
werden, auf dem das an seinen Ufern liegende Gebiet erschlossen werden konnte.
(Grenze wurde die Reul} erst durch die von Muri im 11./12. Jh straff durchgefiihrte
Kolonisationstitigkeit, mit der das Kloster iiber die Wasserscheide hiniibergriff und
das Gebiet von Hermetschwil administrativ zu sich heriiberzog.) Ungefihrer Mittel-
punkt dieses ganzen Gebietes bildete Lunkhofen. Die Randlage der Grundherr-
schaften Eggenwil, Hermetschwil (Habsburger) und Knonau (Kloster Schannis) in
der Pfarrei mochten nun eine Sonderentwicklung begiinstigt haben. Die machtigen
Grundherren konnten mit Grindungen von Eigenkirchen ihre Gebiete aus dem Gro(3-
verband herausheben, das hie3, daf} sie ihnen ganz (Hermetschwil und Eggenwil)
oder zT (Knonau) den Zehnten verschaffen konnten. Der Zeitpunkt der einzelnen
Griindungen zu bestimmen reicht das Quellenmaterial nicht aus. Ungefahr kann
angesetzt werden: Knonau vor 1054, Hermetschwil vor 1027, Oberwil vor 1186,
Zufikon vor 1275 (erste Nennungen der Kirchen). Das keinem miéchtigen Grundherrn
angehorende Rottenschwil wie auch Werd verblieben bei der alten Kirchgendssigkeit.
Mit der Inkorporation der Kirche Lunkhofen durch Muri (1414 — MiTTLER, Kirchen
und Kloster, S. 295) bezog Muri auch den Zehnten von Rottenschwil. Die von
P.A.St6ckLI (siehe Einleitung) vertretene Ansicht, dafl das Kloster Hermetschwil
zuerst in der Unterstadt Bremgarten errichtet worden sei, zog logisch auch die Kirche
(wie uibrigens Miihle und Fahr ebenfalls, sieche oben S. 103, Anm. 139) von Hermet-
schwil — nach der Beschreibung der Acta Murensia — reuflabwirts in die Unterstadt,
was Stockli zu einer Konstruktion einer GrofB3kirche «Alt-Hermetschwil» (Brem-
garten)-Zufikon veranlaflte. P. HAusHERR, Das Hermetschwil der Acta Murensia,
der die willkiirlichen Konstruktionen Sticklis ebenfalls ablehnt, vertrat dagegen
die Ansicht, dal die Hermetschwiler curtis in die «alte Volkskirche» von Muri
kirchenpflichtig war (S. 25). Wir konnen dieser Ansicht nicht beistimmen.

1159 III. 28. und

1179 I1I. 18. und

1189 III. 13. abgedruckt in ¢s¢ III, 114-20.

REC I, Nr. 1044 (um 1179).

REC I, Nr. 1100.
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in Muri zum Unterhalt des Klosters Muri inkorporiert 28°, Wie die Kirche
in dieser wie auch in der frithern Zeit verwaltet und besetzt wurde, ist
unbekannt. Ob die rechtliche Riicksetzung der Kirche in Hermetschwil
mit der Inkorporation und ausgedriickt im Titel «capella» anstelle des
alten «ecclesia» mit der Versetzung des Frauenkonvents an die Reuf} in
Zusammenhang steht, ist nirgends belegt, mag jedoch erwogen werden.
Mit der Versetzung des Konventes mullte doch eine gewisse Verselb-
stindigung der Frauen verbunden gewesen sein. Es mochte dem Abt
von Muri deshalb angezeigt erschienen sein, als geistlicher Oberer der
Frauen ihre Kirche und somit ihre geistliche Betreuung in seine unmittel-
bare Verfiigungsgewalt zu bekommen. Mit der Inkorporation der Capella
besal} er das Verfiigungsrecht und die Nutzung der Kirchengiiter (Zehn-
ten) und das Recht der Kollatur (Priesterinvestitur). Dal3 das Recht,
den Priester zu stellen, in Zeiten von Streitigkeiten zwischen den beiden
Kléstern als Druckmittel gegen den Frauenkonvent benutzt wurde, ist uns
aus den Jahren 1428 und 1457 wie auch wieder aus dem 16. Jh bekannt 281,

Unter Abt Rudiger (1243 bis etwa 1256) sprach die Stifterfamilie die
Rechte auf die Pfarrkirche zu Muri, die nach den Papstdiplomen dem
Kloster inkorporiert war, zu ihren Handen an. Ein Schiedsgericht ent-
schied am 26. Dezember 1243 den Streit zugunsten Muris 282, Die Kirche
wurde wegen Verjihrung des Anspruchs dem Kloster zugesprochen. In
diesem Zusammenhang bestitigte Bischof Heinrich I. von Konstanz
1244 dem Kloster Muri wiederum auch den Besitz der Hermetschwiler
Kirche. Vermutlich war es dieser Streit gewesen, der Muri veranlaf3te,
seine Rechte gegeniiber Kirche und Nonnenkonvent durch den Bischof
festlegen zu lassen?®3, In der «Pfarrkirche» sollte nun ein Vikar mit
einer angemessenen Pfrinde amtieren?4. Er unterstand dem Bischof
von Konstanz sowie dem Erzdiakon und dem Dekan?¥5. Da nicht niher

280 FeINE, Kirchengeschichte, Katholische Kirche, S. 262: Ein im 13. Jh vor allem allge-
mein festzustellendes Entgegenkommen gegeniiber den Klostern, das Eigenkirchen-
gut fiir klosterliche Bediirfnisse zu beniitzen und die geistliche Verwaltung in eigener
Regie zu iibernehmen.

21 Siehe oben S. 27/35.

282 Siehe K1em, Muri, I, S.101/02.

283 Siehe oben S. 24.

284 UB Ziirich IT, Nr. 597: «In ecclesia vero Hermotswilare parochiali prebenda compe-
tenti recepta deserviat vicarius ...».

285 Es wird nicht genannt, welchem Dekan (Dekanat) Hermetschwil unterstellt
werde.

266



angegeben ist, von wem die Pfriinde ausbezahlt werden miiBte, hielt sich
Muri méglicherweise die Ubertragung der Zehnteinkiinfte an das Frauen-
kloster offen 286,

Noch einmal nennen der Schirmbrief Papst Innozenz’ I'V. von 1247 und
das Bischofsdiplom von 1381 die «capella» Hermetschwil in der frithern
Abhingigkeit von Muri?®7,

2. Die Besetzung der Kirche

Seit der Zeit um 1300 bis ins 15.Jh sind uns Jahrzeitstiftungen von
Laien wie Klosterfrauen und Klerikern iiberliefert, die in den Angaben
itber die Nutzung der Rente oft einen kleinen Anteil (4-6 9) dem «liit-
priester» iiberweisen?%®, Da uns aus der Zeit vor 1300 nur 4 Jahrzeit-
stiftungen iiberliefert sind, die samt und sonders einen Leutpriester nicht
bedenken, um 1300 aber — dem Zeitpunkt der Verselbstindigung der
Frauen - die ersten Begabungen fiir den Leutpriester einsetzen, vermuten
wir, daB bis zur Ubergabe der Verwaltung an den Frauenkonvent der
Propst, ein Konventuale von Muri, nicht nur iiber die weltlichen und
wirtschaftlichen Belange des Klosters gesetzt war, sondern auch als
Priester fiir Klosterfrauen und Gemeinde gewirkt hatte. Mit der Auf-
hebung des Propst-Amtes war Muri gezwungen, vor allem fiir die Ge-
meinde einen Priester zu stellen. Die Frauen waren ja bis zu Ende des
16. Jhs verpflichtet gewesen, an Sonn- und Feiertagen mit den Monchen
in Muri das Hochamt zu feiern 2%°. Da dem nun von Muri dafiir bestimm-
ten Konventualen vor allem die Betreuung der Gemeindegenossen iiber-

28 Siehe unten S. 269.

87 Kiem, I, S. 104 / rEcC II, Nr. 6629.

8 Fiir die frithe Zeit die Angaben im Necrologium (ed. uBH 9, 13, 20, 21) sowie viele
Stellen im Jzb (StAA 4533), die vermutlich zT Abschriften von Stiftungsurkunden
oder Stiftungszetteln darstellen, die verlorengegangen sind, da sie oft vor 1441
(Anlage des Jzb) reichen.

289 Siehe K1em, Muri, I, S. 71. Daneben hatten die Frauen auch ihre Begribnisstitte
in Muri bis ins 17. Jh (die letzte Meisterin, Meliora vom Griith, die in der Marien-
kirche des nordlichen Querschiffes begraben wurde, starb 1599; danach wurden
Meisterinnen und Abtissinnen in und vor der neuerbauten Kirche in Hermetschwil
beigesetzt. Als erste Chorfrau begrub man Barbara Seiler von Fischbach im neuen
Kirchhof [neben der Kirche zwischen Gasthaus und Konventgebiaude] 1624) (Jzb.,
fol. 16).
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bunden wurde, ward er auch Leutpriester genannt. Der um 1300 erstmals
erwihnte «liprester»?? ist nicht mit Namen bekannt. Johanns von
Kilchbiihl, Kustor zu Muri und Leutpriester in Hermetschwil, als Zeuge
1354 genannt, ist als erster bekannt 2!,

1381 erlangte Abt Konrad von Muri von Bischof Heinrich von Kon-
stanz auf seine Bitte hin die Erlaubnis, in der Kirche Hermetschwil
Professen seines Klosters als Priester einzusetzen. Sollte der Abt die
Kirche aber mit einem Weltpriester besetzen, wiirde er ihn dem Bischof
zu priisentieren haben 22, Wir vermuten, dal damit nur der Brauch aus
der Zeit vor 1381 legalisiert worden ist, wie uns auch das — allerdings
einzige Beispiel — des Leutpriesters Johann von Kilchbiihl von 1354 weist.

Eine erste Prisentation eines Weltpriesters fand im Jahre 1412 statt.
Abt Georg prisentierte im Einverstindnis mit der Meisterin dem Bischof
Otto von Konstanz den Priester Rudolf Koch als Kaplan zur Pfriinde des
St.Niklausaltars29, Diese Kaplanei mit ihrer Pfriinde mullte neu ge-
schaffen worden sein und bestand neben der Leutpriesterei, was eine
Jahrzeitstiftung der Klosterfrau Agnes von Geltwile bestitigt, da in ihr
der «liitpriester» mit 4 % und der «kapplan» mit 2 § bedacht wurden %4,
Die Investitur des Kaplans durch den Generalvikar des Bistums geschah
aber nur «sine tamen praejudicio parrochialis ecclesiae ibidem et alterius
iuris alieni [des Rechtes Muris ?]»2%, Vermutlich war die Kaplanei auf
Wunsch der Frauen und auf Grund ihrer Dotation entstanden. Sie mufite

nicht lange Bestand gehabt haben. 1423 findet sich Rudolf Koch schon

20 yBH Y.

21 Kiem, I, S. 379; vgl. auch die Liste der Leutpriester, bei MENG, Dekanat Bremgarten-
Mellingen, siehe S. 68 ff, die nicht vollstandiger gemacht werden kann. — Die Annahme
Kiewms, (Muri,1,S.157/58),dal} in der ersten Halfte des 14. Jhs (vgl. auch NUSCHELER,
Gotteshéuser, S. 40) ein neues Kirchengut neben dem alten, das dem Kloster Muri
inkorporiert war (laut Urkk. siehe oben) zur Erhaltung einer Leutpriesterei ge-
schaffen worden wire, wofiir die Vergabungen (Jahrzeitstiftungen, vgl. uBua 9, 13,
20,21) Zeugnis ablegten (Anm. 1, S. 158), ist unhaltbar. Woraus héatte auch ein neues
Kirchengut innerhalb des alten kleinen Zehntbezirkes Hermetschwil geschaffen
werden konnen? Die Errichtung einer Kaplanei — vielleicht durch gemeinsames
Beisteuern aller Frauen zur Besoldung des Kaplans — hatte ja, wie wir unten sehen
werden, sehr kurzen Bestand gehabt. AuBlerdem waren zusammengerechnet die
Vergabungen an den «liitpriester» sehr unbedeutend, siehe unten.

22 rec II, Nr. 6629.

23 rec I1I, 8282/8320.

284 Jzb, fol. 26v.

2% grec III, 8282/8320.
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als Leutpriester zu Eggenwil, zugleich mit dem Titel eines Kémmerers
der Dekanei Bremgarten versehen 2%, Auch weiterhin wird eine Kaplanei
nicht mehr erwihnt. Bald schon machte ja auch Muri vermehrte An-
spriiche an die Frauen. Um die Verpfriindung des Leutpriesters, eines
Konventualen von Muri, war zwischen den beiden Kléstern Streit aus-
gebrochen. Die von den Frauen dem Minnerkloster bezahlten 20 Stuck
fiir die Versorgung mit einem Priester geniigten dem Abt nicht mehr. 1457
wurde der Streit vor dem Vikar des Bischofs von Konstanz, vor dem
Propst der Propstei Ziirich und dem Biirgermeister geschlichtet. Her-
metschwil mul3te sich verpflichten, dem Minnerkloster zu den 20 Stuck
6 weitere jihrlich fir die geistliche Betreuung zu leisten?7. Abt Ulrich
seinerseits versprach, wie bis anhin einen «priester sines conventz» den
Frauen und den Dorfleuten zu stellen, der alle Wochen die Messe lesen,
Beichte héren und die Sakramente spenden sollte.

1458 liefl Abt Ulrich vor denselben Schiedsrichtern wie im Jahr zuvor
in einem Beibrief zur erwihnten Urkunde die oben genannten Verfiigungen
einschrinken. Sollte ndmlich das Kloster Muri zu wenig Ordensleute zur
Versehung der Kirche in Hermetschwil besitzen, miite es dem Abt
offenstehen, die Frauen und deren Untertanen mit einem Weltpriester zu
versorgen®8, Doch erst in den achtziger Jahren des 16.Jhs, als das
Frauenkloster zur Durchfiihrung der Reform unter die Leitung des
Nuntius kam ?*°, wurde Hermetschwil nicht mehr mit Murikonventualen
beschickt. Von 1584 an sind Weltpriester in Hermetschwil im Amt,
trotzdem der Abt von Muri 1592 wieder als Oberer des Frauenklosters
anerkannt war3® und die Kollatur — das Recht, die Geistlichen einzu-
setzen — weiterhin ihm zustand.

Es wird nun zu untersuchen sein, wie die Leutpriester verpfriindet
waren.

3. Zehnt und Priesterpfrund

Wie wir oben bereits erwiihnt haben, hing mit der Inkorporation der
Kirche auch das Recht des Zehntbezuges durch den Kirchenherrn

2% UBH 42-44.

%7 uBH 68.

2% uBH 70.

2% Siehe oben S. 35.

300 Siehe Liste der Pfarrei bei MENG, Dekanat Bremgarten-Mellingen, S. 68 ff.
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zusammen. Mit diesem Recht verbunden war aber die Pflicht, fiir den
Unterhalt des Priesters, der an Stelle des Zehntbeziigers amtierte, und
den der Kirche und des Pfarrgebiudes aufzukommen.

Obwohl seit 1179 die «capella» zu Hermetschwil dem Kloster Muri
inkorporiert erscheint, muf} sie doch mitsamt dem Kirchengut ein eigenes
Abrechnungs- und Verwaltungsgebiet unter dem Propst des Frauen-
klosters dargestellt haben. 1275 leistete der Propst in Hermetschwil
anldBlich der Taxation der Einkiinfte zur Erhebung einer Tiirken-
steuer3®! die eidliche Aussage iiber die Hohe der Einkiinfte, er zahlte
auch — unabhingig von den Zahlungen Muris — den Zehnten dieser
Einkiinfte. Wir nehmen an, dafl die Frauen mit ihrer wirtschaftlichen
Unabhiingigkeit um 1300 auch iber die Einkiinfte aus dem Kirchengut
verfiigen durften. So erscheint im «liber marcharum», einem Taxations-
buch der Kirchen und Kléster im Bistum Konstanz aus der Zeit um 1370,
die «ecclesia Hermaltswil» unabhingig von Muri aufgefiihrt und wurde
auch unabhingig vom Minnerkloster von Konstanz aus besteuert 302,
Das Frauenkloster hatte so die Einkiinfte aus dem Zehnten fiir sich,
mullte aber auch fiir die Besoldung des Leutpriesters aufkommen. Da
dieser ein Konventuale Muris war, leistete das Frauenkloster den Pfrund-
betrag (Praebenda) an Muri. Uber dessen Hohe werden wir erst an-
laBlich des Streites um Erhéhung der Pfrund unterrichtet. 1457 wird
ausgesagt, dall Hermetschwil bislang 20 Stuck fir die seelsorgerliche
Betreuung an Muri geleistet habe; dem Leutpriester auch das Kirchen-
opfer auszuhdndigen und ihn bei seinen Besuchen in Hermetschwil zu
verkostigen, mullte sich Hermetschwil 1457 neu verpflichten. An Muri
hatte es weitere 6 Stuck zu leisten303,

Wie hoch stand nun aber die Einnahme aus dem Zehnten von Her-
metschwil ? Leider geben uns erst die Rechnungsbiicher der Meliora vom
Griith aus der zweiten Hilfte des 16. Jhs Auskunft3%, In ihnen wie auch
den spitern Rechnungsbiichern wird stets nur der grolle Zehnten oder
Getreidezehnten erwihnt; der Heuzehnten wurde nicht erhoben, mog-
licherweise war er auch sehr frith mit einer Geldzahlung schon abgelost

301 «Prepositus in Hermatswile iuravit et debet pape ... » (Freiburger Diozesan Archiv,
I,S.190). Von 1274 an erhobene Steuer; der von Papst Gregor X. projektierte Kreuz-
zug war aber nicht zustande gekommen.

302 Freiburger Diozesan Archiv, V, S, 81.

303 yBH 68.

304 Vgl. auch: Anbau im Dorf, S. 239 ff.
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worden3%, Der Kleinzehnt erstreckte sich, soviel bekannt ist, nur auf
das Obst3%, Einige Einkommensmittel in Miitt bis zum Ende unserer
Untersuchungsperiode sollen die Zusammensetzung und das ungefihre
Ausmall des Zehnten vorstellen:

Tabelle 28

Korn Roggen | Haber | Weizen | Fasmus | in Stuck total

1585-1588/

1593-1595 |66,2 Miitt [12,6 Miitt | 8 Miitt | 2,3 Miitt | — Miitt 38
1682-1694 |76 22,6 - - - 45
1765-1777 |46 13 - s 2 28

Da schon aus der fiir die Landwirtschaft produktiven Zeit der 200 Jahre
vom Ende des16. Jhs biszum Endedes 18. Jhs Schwankungen von 17 Stuck
im Einkommen aus dem Zehnten zu ersehen sind, miissen wir annehmen,
dal} zur Zeit des Tiefpunktes der Landwirtschaft im 15.Jh der Zehnten
um etliches weniger ergiebig war. Hieraus wird aber auch der Widerstand
der Frauen um Erhéhung der Priesterpfrund im Jahre 1457 begreiflich.
Vermutlich waren die 26 Stuck ans Kloster Muri nicht aus dem Ertrag
des Zehntens zu bestreiten307,

Als anfangs der 1680er Jahre Weltgeistliche den Platz der Ordensleute
einzunehmen begannen, muflte ihnen das Kloster Hermetschwil ein Haus,
einen Pfarrhof, zur Verfiigung stellen. In Anbetracht ihrer Mehrleistung
— die M6énche aus Muri hatten nur einmal in der Woche die Messe zu lesen,
dh iiberhaupt in Hermetschwil zu erscheinen gehabt — muflte es ihnen
auch die Pfrund vergroBern. Neben dem Pfarrhof3%8, dessen kleinere
Reparaturen zu Lasten des Frauenklosters, der Neubau von 1692309

305 Extracte der Stiftung und Rechtsamen, I, S. 23/24, konstatiert blo3, daBl zu Ende
des 17. Jhs der Heuzehnten nie gefordert wurde.

308 Selbst die Obstbaume des Pfarrers wurden besteuert, der Zehnt gesamthaft ans
Kloster geliefert, siehe unten (StAA 4855, Mappe 2).

307 Siehe oben.

308 Tokalisation: AuBlerhalb des Klosterbezirkes am Rande der Hubmatt liegend ; beim
jetzigen Pfarrhof, handelt es sich immer noch um das Gebidude, das 1692 unter der
Regie der Abtissin M. Anna Brunner und auf Kosten Abt Placid Zurlaubens erbaut
worden war.

3% Extracte der Stiftung und Rechtsamen, I, S.176; Baubuch II (StAA 4825), siche
Anm. 308, Muri bezahlte den Neubau, da es Kollaturherr war.
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aber zu Lasten des Klosters Muri ging, erhielt der Pfarrer auf sein Haus
eine der 13 Dorfgerechtigkeiten3!?, die ihm fiir eigenes Vieh den Weidgang
und jihrlich 4 Klafter Gemeindeholz bot. Vom Kloster erhielt er zum
Haus gehérig einen Baum- und Krautgarten, eine Hanfpiint, dazu eine
Jucharte Mattland (Pfaffenmittli) zur Erhaltung einer Kuh3!!. An Natu-
ralien wurden ithm vom Kloster geleistet: 40 Miitt Kernen, 9 Vierlig
Fasmus, Frischgemiise, ohne nihere Angabe wieviel. An Jahrzeitstiftun-
gen kamen dazu noch 2% Viertel Kernen. An Geld hatte er Anspruch auf
die Ertrignisse der Jahrzeitstiftungen. Wohl waren besonders am Ende
des 13., im 14. und 15.Jh Jahrzeitstiftungen mit besonderer Beriick-
sichtigung des Leutpriesters gemacht worden. Die Betrige hielten sich
— als Geldrenten — in den damals iiblichen Werten von 2 bis 6 &, wenige
stiegen auf 1 bis 3 B. Mit der betrichtlichen Geldentwertung aber sank
die Kaufkraft des Schillings. Alle die vielen Geldstiftungen machten
zuletzt nur einige Pfund aus3!2, Durch neue Stiftungen wurde allerdings
die Einnahme fiir die Leutpriester im Laufe des 17. und 18. Jhs gesteigert
(1624:19¢1 158,49 /1729: 118 g1 10 hlr). Erst 1645 ersuchte der Pfarrer
die Abtissin, ihm die «achte Zeine» (Korb) von dem «Burenzihenden»
zukommen zu lassen. Damit kam nun jedes Jahr ein Achtel vom abge-
lieferten Obst an den Pfarrer. Was in vielen Gemeinden Usus war, daf} der
Pfarrer in Geld oder Naturalien den Kleinzehnten direkt von den Ge-
meindegenossen bezog, ist in Hermetschwil nicht bekannt 313,

Das in Naturalien und Geld ausgesetzte direkte Einkommen des Prie-
sters stand so Ende des 16. Jhs auf ungefiahr 45 Stuck. Wenn wir im Ver-
gleich dazu die Einnahmen des Leutpriesters von Eggenwil von 40 Stuck
nehmen, der im Jahre 1457 vor den Eidgenossen klagte, er kime damit
nicht durch®4, so diirfen wir wohl die Pfriinde des Hermetschwiler

310 Die Angaben zu folgenden Ausfuhrungen entstammen den Rechnungsbiichern der

Meliora vom Griith (StAA 4571 ff), wie der Mappe (StAA 6015) « Corpora der Priester-
pfrund».

311 Es war dem Pfarrer freigestellt, die Matte fiir 2 Maf3 Milch wochentlich dem Kloster
zu iiberlassen oder sie jemandem zu verpachten.

312 Nahe lag, daB3 auch die Zahl der dafiir zu haltenden Totenmessen herabgesetzt wurde,
so der Kommentar (eines Murimonchs ?) auf 30 Messen, die fiir vier Frauen, gestorben
zu Ende des 15. Jhs, gelesen werden sollten: « Nota zu der Zit (17. Jh) dunkt es mich,
gnug sin 3 miaBen» (StAA 6015).

313 Siehe EICHENBERGER, Der Zehnt in der Grafschaft Baden.

314 Kurz und WEISSENBACH, S. 497,
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Pfarrers mit 45 Stuck mehr als 100 Jahre spiiter als diirftig bezeichnen?315,
Setzen wir aber die ausgesetzte Pfrund in Beziehung zur wirklichen
Einnahme aus dem Zehnten, so sehen wir, dafl das Kloster nur in den
guten Jahren einer reichen Ernte die Pfrund voll aus dem Zehnt aus-
zahlen konnte. Die beriihmte Marge, «was iiber den Pfaffen geht», die
zum Unterhalt von Kirche und Pfarrhaus hitte dienen sollen, wird in
Hermetschwil auch nie erwdhnt. Vielfach war das Kloster gezwungen,
aus seinen ibrigen Einkiinften noch etliches daraufzulegen318.

Aus einer Aufzeichnung von 1624 ist eine Vermehrung der Pfriinde
durch eine «Stiftung» des Klosters Muri bekannt3?. Der Amthof in
Bremgarten®® war angewiesen, dem Priester in Hermetschwil jdhrlich
2 Miitt Kernen, 1 Miitt Fasmus, 4 Saum Wein und 30 gl zukommen zu
lassen. Dazu erhielt der Pfarrer aus der «Sente»?!® Muris pro Jahr 2
magere Kiise. Dies alles entsprach dem ungefihren Wert von 127 Stuck
und war auf Klage der Pfarrer iiber die «schlechte Pfrund» zu unbe-
stimmtem Zeitpunkt von Muri zugeschossen worden?3,

Neben dem Unterhalt des Pfarrers war dem Zehntbeziiger auch der
Unterhalt der Kirche und deren Schmuck iiberbunden, meist hatte sich
diese Pflicht im Laufe der Zeit auf die Erhaltung des Chors beschrinkt,
das Langhaus und der Turm waren den Kirchgenossen zur Erhaltung
iiberlassen worden®?!, Da im Falle Hermetschwils die Leutkirche und
die Klosterkirche identisch waren, war die Entwicklung nicht soweit
gegangen. Beim Neubau der Kirche in den Jahren 1603-1605 hatte das
Kloster alle Unkosten getragen, die Bauern von Hermetschwil/Staffeln

315 Einkommen von 100 und mehr Stuck, allerdings mit groflern Gemeinden, kamen
daneben auch vor (Quellen und Studien zur helvetischen Kirche, Bd II, 164 (1943).

316 1764: Zehnteinnahmen ungefihr 27 Stuck, zu erginzen demnach an die 18 Stuck.

817 StAA 6015.

318 Verwaltungszentrum Muris fir den untern Teil des Reu3- und Biinztales.

319 Schweighof des Klosters Muri, heute «Sentenhof» oberhalb Muri, vgl. die Arbeit
P.KLAuis, Der Sentenhof des Klosters Muri.

820 StAA 4825, zu Anfang.

321 Die frithere Verteilung: Bischofsquart, Quart fir den Patronatsherrn und dessen
Rector Ecclesiae, 2 Quarten fiir den Kirchenbau und die Armenfiirsorge, bei Eigen-
kirchen auch etwa gedrittelt: % dem Kirchenherrn, % dem Pfarrer, verschwand im
Laufe der Zeit. Meist versuchte der Kirchenherr die Bischofsquart zu erwerben. Die
Entwicklung begiinstigte weiterhin oft den Patronatsherrn, so daB er die Kirchen-
baupflicht auf das Chor beschrianken und die Armenfiirsorge mit der weitern Unter-
haltspflicht der Kirchgebiude auf die Kirchgenossen abwilzen konnte (Argovia 67
(1955) 215/Lexikon fiir Kirche und Theologie).
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waren jedoch zu Holz- und Steinfuhren verpflichtet worden3%2. Aus dem
Gemeindewald mullte auch das Holz fiir die Bestuhlung des Kirchen-
schiffes, das allein den Kirchgenossen diente, gestiftet werden. Die
Binke wurden von ihnen erstellt. 1766 hatten die Genossen unter dem
Druck der Abtissin die gesamte Bestuhlung zu erneuern3?3. Dies waren
die einzigen Aufgaben, die den Bauern iiberbunden waren. Fiir Kerzen,
Ol und allen Kirchenschmuck kam das Kloster auf, ebenso fiir die
Paramenten324, Seit der Exemtion Muris von der Jurisdiktion und
Visitation des Bischofs von Konstanz in der ersten Hilfte des 17. Jhs325
stand auch das Kloster Hermetschwil nicht mehr unter der Visitation
des Bistums. Deutlich wurden die Befugnisse des Dekans oder anderer
Visitatoren des Bischofs eingeschrinkt. Was ihnen noch zu visitieren
offenstand, war das « Kleine Ciborium», der Taufstein und das heilige 01,
dann vor allem die Tauf- und Sterberédel der Pfarrer und deren ganze
Amtsfihrung sowie das Pfarrhaus, also alles, was die Pfarrei anbetraf.
Ausgeschlossen war die Kontrolle der Paramenten, die von den Frauen
instandgehalten wurden, sowie das Chor, das dem Gottesdienst der
Frauen vorbehalten war, wie auch der ganze Kirchenbau?32.

Eine eigentliche Kirchgemeinde, eine Gemeinschaft der fiir den Unter-
halt der Kirche und die Verwaltung des Kirchengutes zustindigen
Kirchgenossen, hatte sich bis 1798 nicht bilden kénnen. Da die Einnahmen
alle zuhanden des Klosters gegangen waren, hatte es auch die gesamte
Verantwortung fiir den Unterhalt von Pfarrer und Gebiuden getragen3?7,

322 Siehe oben S. 191.

32 StAA 4827, 165/66.

324 StAA 9399 (helvetisches Archiv).

3% Siehe oben S. 72.

328 Extracte der Stiftung und Rechtsamen, I, S. 166 ff.

327 StAA 9399 (helvetisches Archiv) Auskunft des Gemeindeagenten Abbt an die
helvetische Regierung 1798, interpret.
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