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Erstes Kapitel: Vor der Stadtgriindung

I. Lenz?

Die Gegend des heutigen Lenzburg ist zweifellos uraltes Siedelland.
Prihistorische Zeugen sind zwar im Lenzburger Gemeindebann nur we-
nige gefunden worden — wir erwihnen als Streufunde der Friithzeit ein
neolithisches Steinbeil2 und einen bronzezeitlichen Dolch3, ferner einen
spithallstittischen Grabhiigel im Lindwald? —, doch gehen wir kaum
fehl mit der Annahme, dal3 infolge der friih einsetzenden, vielleicht nur
wiithrend der Spiitbronze- und Friihhallstattzeit unterbrochenen? ver-
hiilltnismifig intensiven Besiedlung und Kultivierung dieses Gebietes
viele Spuren der Vor- und Friihzeit von spiiteren Siedlern jeweils wieder
zerstort oder verdeckt worden sind.

Die erste «dichte» und dauernde Besiedlung des schweizerischen Mit-
tellandes erfolgte zur La-Téne-Zeit (jiingere Eisenzeit, 500 vor Christus
bis Christi Geburt), wohl im 3. Jahrhundert, durch die vom Schwarzwald-
gebiet her einwandernden Helvetier. Dieses begabte, tapfere, kriegs- und
wanderlustige gallisch-keltische Teilvolk, das in seinem neuen Siedlungs-
raum, neben vielen Héfen, 12 Oppida (Stiddte) und 400 Dorfer bewohnte
und bereits eine differenzierte Gesellschaftsstruktur — Priester, Adel, Ge-
meinfreie, Unfreie (Sklaven, Horige) — aufwies®, hat einen groflen Teil
des spiteren Kulturlandes gerodet und sicherlich das Gebiet von Lenz-
burg zu einem seiner regionalen politischen, vielleicht auch kultischen
Mittelpunkte gemacht. Den wichtigsten Gewiissern und Geldndeerhebun-
gen haben diese Gallier den endgiiltigen Namen gegeben.

Biache und Flisse dachten sich die Kelten mit Damonen bevolkert
und nannten sie deshalb mit den Namen der betreffenden Naturgeister,
oder sie bezeichneten die Gewisser als «Schlange», gebrauchten jedoch

1 Siehe Kartenskizze 1.

2 Jb. SGU 39. Neusteinzeit: etwa 3000-1800 v. Chr.

3 Aarg. Heimatgesch.I, Fundkarte. Bronzezeit: 1800-800 v.Chr.

¢ Lenzb. NB 1950, 55ff. Altere Eisenzeit: 800-500 v. Chr.

® Die Siedlungen der Eingesessenen wurden wihrend dieser nach 1000 v.Chr. ein-
setzenden Volkerwanderungszeit an unzugiingliche Orte wie den Kamm des Kesten-
bergs (Vgl. HKS 1951-1953, Berichte iiber die Kestenberggrabungen) oder die «Rislen»
bei Seengen (vgl. Aarg. Heimatgesch. I, 63ff.) verlegt.

¢ Vgl. Aarg. Heimatgesch. II, 85ff.
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aus Scheu vor dem «Untier» eine unverfingliche Umschreibung?’. Den
Auslauf des Hallwilersees und Zuflufl der Aare scheinen die Helvetier,
nach unmifverstindlichen spiteren Zeugnissen zu schlieen$, mit *lenta
(spitere Form *linta)® «die Biegsame, Geschmeidige» bezeichnet zu
haben, damit zugleich dem Hauptdorf am Unterlauf und der ganzen
dortigen Gegend den Namen gebend. Von den Hiigelnamen ist zweifellos
derjenige des Goffersbergs («Gaffersberg») gallischen Ursprungs. Der
Name « Goffer, Gofer» («Goffi, Gofi») diirfte auf das spatgallische *kovro-
(urspriinglich *kombro-) «Gersll, Schutt» zuriickgehen, das sich zu dem
heute noch in Berggebieten gebrdauchlichen schweizerdeutschen gofer,
gufer (Geroll, Schutt) gewandelt hat. Mit dieser alamannisierten Form
ist das althochdeutsche Kollektiv *goferahi — Geréllhalde, mit Fels-
blocken iibersiite Gegend — gebildet worden, aus dem spiter Goferi,
Gofere, Gufere entstanden ist'°, Dal} der Goffersberg vor iiber 2000 Jah-
ren noch mit Schotter und Felsblocken bedeckt war, diirfen wir fiiglich
annehmen. Auch der Name Saffersberg (Safisberg) scheint auf eine gal-
lische Wurzel zuriickzugehen.

Spirlich sind die aus keltischer Zeit stammenden Bodenfunde. Der
vorromischen Periode diirften nur die gelben Glasringe und die prichtigen
bronzenen Schnabelkannen angehért haben; beide Funde sind als Grab-
beigaben zu bewerten!..

Von!? den nachriickenden Germanen bedroht, beschlossen die Hel-
vetier, sich in angenehmerem Land am Meer niederzulassen. Nach jahre-
langen Vorbereitungen und nach der Zerstorung ihrer simtlichen Sied-
lungen zogen sie iiber den Genfer Jura gen Westen, wurden jedoch 58 vor
Christus von Caesar bei Bibracte in der Nihe des heutigen Autun ge-
schlagen und in das verlassene schweizerische Mittelland zwangsriick-

7 Vgl. J. U.HuBscamIED, Sprachliche Zeugen fiir das spite Aussterben des Gallischen
in Vox Romanica 111, 591, u. 611f,

8 Siehe gleich unten.

? Erschlossenes gallisches Wort (* = Zeichen fiir erschlossene Worter). Siehe Vox
Romanica I11, 63. Verwandt mit lateinisch lentus und althochdeutsch lind. Der oberste
Teil des Valserrheintales ostlich des Plattenbergs heifit heute noch Lenta. Im Siidosten
dieses Tilchens liegt das Giiferhorn. Beide waren vielleicht im alten Siedlungsbereich
der keltischen Lepontier.

10 Vgl. Fox Romanica I11, 1331f., besonders 135. Idiotikon 2, 132.

11 Aarg. Heimatgesch. I, Fundkarte. Lenzb. NB 1935, 411f.

12 Vgl. zum folgenden: Aarg.Heimatgesch. II (LAUR-BELART). E.MEYER, Die
Schweiz im Altertum (Sammlung Dalp).
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gesiedelt. Wo ihre zerstorte und wo ihre neue Siedlung in der Gegend
von Lenzburg gelegen haben mag, wissen wir heute noch nicht. Als ré-
mische Foderati erfreuten sich die Angehorigen der Civitas Helvetiorum
(Stammesgemeinde der Helvetier) mit ihrem Hauptort Aventicum inner-
halb der Provinz Belgica vorerst einer relativ autonomen Stellung. Die
rassische Grundlage diirfte sich wiihrend der ganzen Zeit der rémischen
Herrschaft kaum wesentlich verindert haben; nach wie vor herrschte
das gallisch-helvetische Element vor, dagegen hat in reichem MaB ro-
mische Kultur Eingang gefunden. Der Beginn der eigentlichen kulturel-
len Romanisierung fillt in das erste Jahrhundert unserer Zeitrechnung,
als um 9 nach Christus eine Legion des obergermanischen Heeres ihr
Standlager in Vindonissa aufschlug und damit unser Gebiet zur eigent-
lichen Grenz- und Militdrzone stempelte, als Kaiser Claudius um 47 nach
Christus den GroBen-Sankt-Bernhard-Pafl zur Reichsstrafle ausbauen
lie} und als, nach dem blutigen Zug eines Heeres des Kaiserpritendenten
Vitellius durch Helvetien (69), Vespasian (69-79) Aventicum und damit
wohl die ganze seit etwa 90 nach Christus zur Provinz Obergermanien
gehorende Civitas zur romischen Kolonie erhob. Damals sind die ro-
mischen Straflen entstanden und neben den bescheidenen gallischen Dor-
fern und Oppida in rémischem Stil erbaute vici (Stralendorfer, Markt-
flecken) und die zahlreichen herrschaftlichen villae rusticae (Landsitze,
grofle Bauernhofe) der einheimischen oder der meist auch der keltischen
Rasse entstammenden Legionsveteranen errichtet worden. Ziegel mit
den Stempeln der in Vindonissa stationierten 21. (46-70) und 11. Legion
(70-101), die bei Rupperswil einen Ziegelofen unterhielten, sind hiufig
fiir solche Bauten verwendet worden13.

Wohl gegen Mitte des 1. Jahrhunderts ist im Gebiet des spiteren Lenz-
burg auf der Ebene siidlich von Boll und Lind, vermutlich lings einer
nach Aquae Helveticae (Baden) und Vindonissa fithrenden Nebenstraf3e 14
ein vicus unbekannten Namens entstanden, der nur zum kleinsten Teil

erforscht ist (Ausgrabungen 1873, 1933 /34,1950) 5. Die bisherigen Unter-

13 Vgl. HKS 1927, 65fF.

14 Eine weitere romische Nebenstralle dieser Gegend diirfte die noch 1535 als «die
steingassen, so gan Moricken zu gat» erwihnte Stralle, die ostlich an Niederlenz vorbei
von Lenzburg nach Moriken fiihrt, gewesen sein (AU I Lenzburg, Nr. 83).

15 Argovia 28, 56/7 (HEIERLI). Lenzb. NB 1935, 28ff. (LAUR-BELART); 1936, 27ff.
(AMMANN-FEER), 43 ff. (SIMONETT); 1947; 1947, 3ff. (DRACK); 1952, 42ff. (DRACK, dazu
LaAur-BerarT in Jb. SGU 43, 94ff.). Kartothek des aargauischen Kantonsarchiiologen.
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suchungen lassen vermuten, dal} es sich um einen Straflenvicus vom Typ
Bregenz (Brigantium) gehandelt hat, bei dem die beiden Straflenrinder
nur von je einer Hauserzeile gesiumt wurden. Neben den eng aneinander
stehenden, der Strafle meist die Schmalseite mit dem porticus (Vorhalle)
zukehrenden Privathidusern diirfte diese Siedlung auch éffentliche Ge-
biude — wenigstens eines ist durch ein leider allzu diirftiges Inschrift-
fragment bestimmt bezeugt — und einen Marktplatz beherbergt haben.
Eine solche Siedlung hatte als Niederlassung von Kaufleuten, Krimern,
Wirten, Handwerkern und Fuhrleuten und als regionaler Marktort schon
weitgehend stidtischen Charakter, der sich auch in einer gewissen Selbst-
verwaltung dullerte. Wie die bisher entdeckten und zum Teil erforschten
Maueriiberreste bezeugen, diurfte dieser west-9stlich orientierte Vicus
eine Linge von mindestens 500 m gehabt haben. Im Osten stiefl er an
ein schmales, zumindest 100 m langes, vermutlich lings einer Strafle oder
eines Weges angelegtes, heute vom Lindwald bedecktes Brandgriberfeld.

Wie die Miinz- und Keramikfunde eindeutig ausweisen, hat dieser
Vicus von Mitte des 1. Jahrhunderts bis gegen Ende des 3. Jahrhunderts
existiert. Eine eigentliche Bliitezeit diirfte er von 100 bis 260 nach Chri-
stus erlebt haben, als die Grenze gegen die Barbaren weit nach Germanien
hinein vorgeschoben war (Limes) und Vindonissa verlassen lag. In diese
Zeit fillt auch die Erteilung des romischen Biirgerrechts an alle freien
Reichsangehiorigen. Die zweite Hilfte des 3. Jahrhunderts war durch die
Zuriickverlegung der Reichsgrenze an den Rhein und durch stédndige
Barbareneinfille gekennzeichnet. Da die Mauerreste der « Lenzburger»
Siedlung von einer Brand- und Schuttschicht bedeckt sind, diirfen wir
figlich annehmen, da3 dieser Vicus spiitestens dem grof3en Alamannen-
sturm von 298 zum Opfer gefallen und aus den Triimmern nicht mehr
erstanden ist. ‘

Der Vicus auf dem Lindfeld war jedoch nicht die einzige galloromische
Siedlung im Gemeindebann des heutigen Lenzburg. So sind schon zu
verschiedenen Malen am Schloflberg und in der Burghalde Funde ge-
macht worden (Legionsziegel, Miinzen u. a.), deren urspringlicher Stand-
ort sich jedoch nicht genauer bestimmen lif3t16. — Genaueres wissen wir
aus der Gegend siidlich des Goffersbergs mit dem Flurnamen « Wilden-
stein», wo man schon im 19. Jahrhundert und 1933 /34 wieder auf Teile
einer villa rustica gestoBen ist'®, — Ein Gebiet mitten im Feld vor dem

16 Lenzb. NB 1935, 28ff. (LAur-BELART). HKS 1935, 5.
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Lenzhard trigt den Flurnamen «Muricker», der 1627 erwihnt wird
(«Muracker»)!” und auf romisches Mauerwerk, zweifellos auf dasjenige
eines Gutshofes schlieen liflt. Damit im Zusammenhang diirfte die
1539 und 1615 genannte Flurbezeichnung «zun Steinmuren» am Nieder-
lenzer Kilchweg stehen!®. — Diese zwei bis drei Villen, die in der Nihe
von Marktflecken und Verkehrsadern hiufig dichter lagen als anderswo,
mogen ebenfalls den brennenden und pliindernden Alamannen des 3. Jahr-
hunderts zum Opfer gefallen sein.

Selbst wenn der eine oder andere dieser vermuteten Gutshéfe im
4. Jahrhundert noch einige Jahrzehnte weiter existiert hat, so diirfen
wir trotzdem annehmen, dafl «Lenzburg» nach 300 rasch zur Bedeu-
tungslosigkeit eines der romischen Kulturfirnis weitgehend baren hel-
vetischen Dorfes herabgesunken ist. Die Diokletianische Verwaltungs-
und Verteidigungsreform (Diokletian 284-305), auf welche die kleinen
Kastelle im Landesinnern (Altenburg, Olten usw.) und die Zuteilung
Helvetiens zur Provinz Maxima Sequanorum zuriickgehen, und die An-
strengungen Valentinians I. (364-375) fiir die Rheinverteidigung (Ka-
stelle und Wachttiirme am Rhein mit Sichtverbindung) diirften die da-
maligen «Lenzburger» weniger beriihrt haben, als die Zunahme der
staatlichen Steuerforderungen und die Feudalisierung der Gesellschaft
mit der notwendigerweise nachfolgenden Herabdriickung der Bevilke-
rung in die Horigkeit. Der zu vermutende Herr iiber das Gebiet von
«Lenzburg» diirfte in einem der Aarekastelle oder in einem befestigten
Gutshof gelebt haben.

Wie iiberall im Mittelland, so sind auch in Lenzburg die gutgelegenen
und fruchtbaren Talbéden in helvetorémischer Zeit urbarisiert worden
und diirften die im 5. Jahrhundert als Landsuchende eindringenden und
die helvetische Restbevilkerung zum Teil unterwerfenden, bzw. die
Herrschaftsrechte iiber sie antretenden Alamannen zur Ansiedlung ge-
lockt haben. Wenn wir der Annahme zustimmen, dafl noch im 17./18.
Jahrhundert im allgemeinen das «Alter» des Ackerlandes mit einiger

17 L IT A 74, 116.

18 Pfarrarchiv Staufberg, Kirchenguts-Zinsrodel 1539 («... von einem acker vorm
Lentzhartt zun Steinmiiren»). L II F D 2, 44 (1615: «... einer halben juchart acker
zun Steynmuren, dardurch der Niderlentzer Kilchweg gadt...»). Sollten die beim
«Muracker» und die beim Niederlenzer Kilchweg vermuteten romischen Maueriiber-

reste miteinander im Zusammenhang stehen (etwa 400-500 m Entfernung), so wire an
eine dem Oberentfelder Gutshof dhnliche Anlage zu denken (vgl. Urschweiz 1952 Nr. 1).
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Sicherheit an der durchschnittlichen Parzellengrifle abgelesen werden
konnte — kleinere durchschnittliche Parzellengrofie 1a63t auf héheres Alter
der betrachteten Fliche schlieBen (lingere Zeitspanne, wihrend der sich
die Teilung auswirken konnte) —, so diirfen wir feststellen, dal} die
Parzellierung des alten, vor dem 14.Jahrhundert entstandenen Lenz-
burger Ackerlandes noch um 1700 auf die gallorémische Rodungstitig-
keit hinzuweisen scheint!®, Tatsdchlich wies um 1700 das Ackerland
im Bereich des ehemaligen Vicus und des vermuteten Gutshofes « Mur-
acker» den geringen Flichendurchschnitt der Parzelle von 20,6 Aren
auf — 15,9 Aren o6stlich und 23,1 Aren westlich des Niederlenzer Kilch-
wegs, 21,0 Aren zwischen Hendschikerweg und Lind. Auch das Gebiet
der Villa « Wildenstein» mit 26,4 Aren — der Durchschnitt betrug beim
gesamten alten Ackerland 25,0 Aren — scheint sich wenigstens zum Teil
aus galloromischem Rodungsland zusammengesetzt zu haben. Die er-
wiihnten Gebiete erfaflten 119 ha, die restlichen 130 ha des alten Acker-
landes wiesen dagegen einen Flichendurchschnitt der Parzelle von 28,7
Aren auf und scheinen zum gréfiten Teil erst im Verlauf des Mittelalters
urbarisiert oder reurbarisiert worden zu sein. Die Fliche des zur gallo-
romischen Zeit offenen Landes mag zum Teil weiter gereicht haben und
scheint erst spiter wieder verwaldet zu sein. Heute ist das ehedem frei-
liegende Griberfeld des Vicus vom Lindwald bedeckt und 1627 lag der
«Muracker» genau auf der March zwischen altem Ackerland und Land-
teil, d. h. Ackern, die erst seit dem 14. Jahrhundert gerodet worden sind *®.

401 wurde die Verteidigung des Rheins aufgegeben, die rémischen
Truppen zogen ab und gaben Helvetien den Alamannen preis, die im
5./6.Jahrhundert — sei es in langsamer Infiltration oder in plétzlichem
Einbruch — die heutige nordliche Schweiz besetzten. Die Gegend von
Lenzburg scheint bei dieser Gelegenheit zum Mittelpunkt einer aus-
gedehnten Mark — « Wirtschaftsraum» einer alamannischen Friihsied-
lung — geworden zu sein.

Wo die unter eine neue Herrschaft gelangende gallische Restsiedlung
lag, wissen wir nicht. Stand sie etwa im Zusammenhang mit dem Flur-
namen « Wil», der sonst in dieser Form als Kollektiv auf rémische Ruinen

19 Wir verwenden die fiir 1701 erhaltenen Angaben iiber die 1667/77 ausgemarchten
Bodenzinsbezirke (L II F E 1 80/81, siehe auch siebentes Kapitel, I/1 bund I/2 b). Die
Zinsbezirke sind natiirlich fiir unsere Untersuchung allzu willkiirlich gezogen, immerhin
verriit eine niedere durchschnittliche Parzellengréfie das Vorherrschen kleiner Parzellen.

Vel. L IT A 74, 116.

18



schliefen 1it, und mit der « Heidenburg» im Osten und dem «Sankt-
Ulrichs-Brunnen» im Siiden dieses Bachtales2?? Sie muf} jedoch vor-
handen gewesen sein, da die eingangs dieses Kapitels erwihnten weni-
gen, aber wichtigen Flurnamen alle iiberliefert worden sind. So haben
die Alamannen den Bach- und Gebietsnamen *Lenta iibernommen, der
sich dann allerdings infolge der um 500 nach Christus beginnenden, unter
anderem t zu ss(B3), z oder tz wandelnden hochdeutschen Lautverschie-
bung zu Lenz gewandelt hat. Tatsidchlich wurde noch im 16./17. Jahr-
hundert der Unterlauf der Aa als Lentz oder Lintzbach bezeichnet?!, als
dieses Gewisser «offiziell» schon lingst den aus dem althochdeutschen
Kollektiv aha entwickelten Namen «Aa» trug. Von der Mark und da-
mit auch vom Zentraldorf Lenz horen wir im 9. Jahrhundert zum ersten-
mal (893 de Lencis??)23, Im Zusammenhang damit steht der im Nord-
westteil dieser Mark gelegene Wald Lenzhard?!. Im Namen Lind des
nordostlichen Waldes der Mark glauben wir dagegen eine wirtliche Uber-
setzung von lenta in das althochdeutsche lind (lint) «geschmeidig,
weich» zu erkennen. Der gallische Name des heutigen Goffersbergs
scheint urspriinglich von einem alamannischen Besitzernamen iiber-
deckt worden zu sein. Da dieser bewaldete Hohenriicken vielleicht seit
Beginn des Frithmittelalters Bestandteil eines aus der Mark ausgesonder-
ten Herrschaftsbezirks war, ist diese Entwicklung begreiflich. Noch 1401
wurde er Wilnhelmsberg genannt?5. Als er jedoch 1441 an die Stadt Lenz-
burg veriduBlert wurde und damit die Eigenschaft als Teil eines bevor-

20 Vgl. Lenzb. NB 1952, 77ff. (HEFTI-GYSI).

2 AU II Wildegg, Nr. 77 (1508). RQ II/1, 685 Nr. 295 (1612).

22 QW II/2, 246ff. Die interessante Theorie U. GRUNINGERS in den Lenzb. NB 1948,
22 ff. ( Uber die Herkunft des Namens Lenzburg ) 1a3t sich nicht halten. Das bis ins 13. Jahr-
hundert hinein gebriiuchliche Lenz liBt sich kaum von einem supponierten Lenzinga
ableiten. Im iibrigen scheint GRUNINGER von der grundsiitzlich falschen Annahme aus-
zugehen, daf} die im Fraumiinsterrodel von 893 genannten Zinsleute die gesamte da-
malige Bevilkerung der genannten Ortlichkeiten oder Gemarkungen ausgemacht haben
(vgl. Argovia 64, 479ff., besonders 492ff.).

23 Fine analoge Entwicklung finden wir im badischen Linzgau (nérdlich des Boden-
und Uberlingersees), wo sich anscheinend aus dem gallischen FluBnamen *Linta der
FluBname Linz, heute Ach, und der Orts- und Gauname Linz erhalten hat. Vgl. dazu
Vox Romanica III, 63 (J.U.HuBsceaMIED) und A.HoLDER, Alt-Celtischer Sprach-
schatz II, 183 (unter Lentienses).

24 Eine Parallelentwicklung finden wir in dem Lenzburg nahe gelegenen Suhr.
FluBname: Suhr (Sura), Zentraldorf und Mark: Suhr (Sura), Wald: Suhrhard (Surret).

25 AU I Lenzburg, Nr. 20, spétere Erwihnungen Nr. 36 und 37 (1441), Nr. 123 (1588).
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rechteten Herrschaftsbezirks verlor, tauchte plétzlich der alte volks-
tiimliche, inzwischen aus dem Gallischen ins Schweizerdeutsche umge-
wandelte Name Goffersberg wieder auf?®; ein Beweis fiir den langan-
dauernden gallischen Einfluf} auf die Bauernbevélkerung. « Goffersberg»
blieb von nun an die offizielle Bezeichnung fiir diesen Waldriicken.

Nordwestlich des vermuteten alamannischen Markzentraldorfes an
der Aa breitete sich am Angenrain anscheinend ein Reihengriberfeld
aus, von dem bei Grabarbeiten 1901, 1909, 1942 Teile aufgedeckt wur-
den. Wihrend es sich beim nérdlichen Fund (Glas- und Steinperlen) an-
scheinend um ein Frauengrab gehandelt hat, bargen die etwa 350 m siid-
lich davon gelegenen Griber verschiedene Waffen der Volkerwanderungs-
zeit (Skramasaxe, Spatha, silbertauschierter Spathaknauf, Speerspitze
u. a.) .

Die Ausdehnung der urspriinglichen Mark mit dem eine Herrensippe
beherbergenden Zentraldorf Lenz kennen wir nicht, wir diirfen jedoch
die Vermutung aussprechen, daf} sie sich im 7./8.Jahrhundert — nach
der Beendigung der Christianisierung und nach dem Pippinschen Zehnt-
gebot von 754 — ungefihr aus dem spiter zur Kirche auf dem Staufen
gehorenden Pfarrsprengel, der damals sicherlich auch das nachmalige
Kirchspiel Ammerswil umfafit hat, und aus den spiter nach Suhr ein-
gepfarrten Dérfern Rupperswil und Hunzenschwil zusammengesetzt
haben diirfte?8. Von dieser Ur- und Grofimark (52 km?) haben sich wohl
schon friith die vom Zentraldorf aus besiedelten Randgebiete im Westen

2 AU I Lenzburg, Nr. 36.

27 Anzeiger fiir Schweiz. Altertumskunde, NF 111, 314. Jb. SGU 1933, 127.- HKS 1943.
Aarg. Heimatgesch. I1I, Fundkarte. Kartothek des aargauischen Kantonsarchéologen.

28 Eine Urmark Staufen mit dem Dorf Staufen als Zentrum, wie noch Merz, Aarau, 2,
annimmt, hat nie existiert. Vgl. zur Mark Lenz die Sage iiber den Staufner Kirchenbau
(K.ScHENKEL, Neunhundert Jahre Staufberg, 11). Auf die erwihnte Ausdehnung der
Urmark Lenz scheint der Umstand hinzuweisen, dall noch in &6sterreichischen Urbar-
aufzeichnungen von 1306 und 1395 der Hof «Sibeltzried» (heute Flurname «Sieben
Zriedern»!) im Siidwesten von Schafisheim direkt jenseits der Grenze im Grénicher
Twing und der Acker « Horlachen» bei Wohlenschwil beide zusammen mit den Hof-
stittenzinsen und dem Pfundzoll zu Lenzburg — der Nachfolgerin des Markzentral-
dorfes Lenz — unter dem gleichen Paragraphen erwihnt werden (HU I, 158; II/1,
742/43). — Weitere Quellen zur Geschichte des dsterreichischen, seit vor 1394 konigs-
feldischen Hofes Sibeltzried, offenbar der Teil eines vor 1306 geteilten Steckhofes (noch
1667: die «sogenandten Drey Héfen oder Sibet Riedern»), und der anderen Teilhéfe ( ?):
StaA 529, Fol. 88; 530, Fol. 101; 879, Fol. 321; 886, 877. AU IX Aarau, Nr. 77. Her-
gott III, 435. Topographischer Atlas, 1881, Blatt 153.
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(Rupperswil, Hunzenschwil) und im Norden und Osten (Mériken, Oth-
marsingen, Hendschiken, Ammerswil und Dottikon) als selbstindige
Siedlungen und Dorfmarken getrennt. Etwas spiiter scheint die Ab-
trennung Schafisheims erfolgt zu sein, das indirekt zwar schon 1101
erwihnt wird, direkt aber erst 1250/56 erscheint und offenbar anldBlich
des Ubergangs dieses fast geschlossen eingrundherrlichen Dorfes — ein-
zige Nebengrundherren waren urspriinglich die hegauischen Herren von
Reute, die ihren eigenzehntigen Hof an das Klosters Allerheiligen in
Schaffhausen vergabten — an das elsdssische Kloster Murbach ausge-
sprengelt wurde?°.

Die Restmark Lenz, wohl die heutigen Gemarkungen Lenzburg, Nie-
derlenz und Staufen umfassend (18 km?), beherbergte das mit dem spi-
teren «Oberlenz» identische biuerliche Zentraldorf Lenz an der Aa,
einen immunen Herrschaftsbezirk, der sich vom spiteren stiddtischen
Burgernziel mit dem Fronhof am Sandweg iiber den Schlof3- und Goffers-
berg bis zum Liitisbuch erstreckte und der iiber die Mark gebietenden
Herrensippe gehorte, und die Urkirche auf dem «Stauf» oder «Staufen»
([Hugel-]Stumpf) 3.

Am Ful} des Staufen ist wohl auf Herrengut eine dem Eigentiimer der
Kirche gehérende Siedlung entstanden, deren Gemarkung anliaflich der
Schenkung von Kirchensatz und Dorf Staufen an das Stift Beromiinster—
zwischen 1045 und 117331 — zweifellos von der alten Mark losgetrennt
wurde. — Im nérdlichen Teil der Restmark Lenz diirfte spitestens im
8.Jahrhundert die letzte Auflensiedlung entstanden sein. Wie wir schon
andernorts eingehend dargelegt haben3?, scheinen die frinkisch-karo-
lingischen Hausmeier nach der endgiiltigen Niederringung des alaman-
nischen Adels in den Jahren 744 /46 in Alamannien die friankische Graf-
schaftsverfassung endgiiltig eingefiithrt und sich zur Frankisierung des
wieder angegliederten Schwabenlandes neben der christlichen Kirche
auch des Mittels der Militirkolonisten bedient zu haben. Im Biinztal, im
Aa- und Seetal und andernorts im Aar-Gau scheinen damals besonders
dem Straflenschutz obliegende Mannschaften angesiedelt worden zu
sein, deren Giiter im Spatmittelalter die territoriale Grundlage fiir freie
Immobiliargerichte (Freidmter, Freigerichte) bildeten und deren 6ffent-

2 QW I/1, Nr. 97. HU I1/1, 4.

30 Vgl. HKS 1949, 50 (G.GLooOR).

31 Vgl. Merz, Lenzburg, *5 Nr. 2 mit *6 Nr. 3.

32 Vgl. Argovia 64, 479ff., besonders 496 ff., Karte S. 480.
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Kartenskizze I. Das Gebiet von Lenzburg in der Friihzeit
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lichrechtliche Abgabe im 9. Jahrhundert als Konigszins in den 853 der
Fraumiinsterabtei vergabten Konigshof Ziirich flo3, im Spétmittelalter
zum Teil noch in der Form des «Fridschatz» oder «Fridpfennig» an
verschiedene Gerichtsherren bezahlt wurde. Die ehemalige Militéir-
kolonistensiedlung in der Mark Lenz findet in dem wohl zwischen 853
und 893 entstandenen Rodel der Fraumiinsterabtei iiber die Konigs-
zinser im Aargau erste Erwihnung: «De Lencis: Richolf 1 plenum, Ri-
hart suique participes 1 plenum, Ruodpold 1 plenum» (In Lenz bezahlen
Richolf, Rihart und seine Geteilen und Ruodpold je 6%) 33. Zweifellos haben
in dieser Friithzeit die Lenzer Konigszinser zusammen mit den anderen
Genossen des See- und Aatales — von Tennwil bis Niederlenz — und des
unteren Biinztales eine dem Grafen im Aar-Gau unterstellte Gerichts-
genossenschaft gebildet, die zusammen mit der Grafschaft im Hoch-
mittelalter zerfiel. Einer der spitmittelalterlichen Uberreste dieses zer-
fallenen Sondergerichtsbezirkes war das Immobiliargericht Niederlenz,
in dessen Dinghof noch im 15.Jahrhundert die blol unter Vogtei ste-
henden Schupposen zu Diirreniisch und Giiter zu Migenwil, beides Orte
mit Kénigszinsern des 9.Jahrhunderts, gerichtspflichtig waren3t. Die
Ausbausiedlung des 8. Jahrhunderts im Norden der Mark Lenz hat sich
anscheinend erst verhialtnisméBig spat verselbstdndigt, immerhin diirfte
die wirtschaftlich-dorfliche Abtrennung vom Mutterdorf im 12./13. Jahr-
hundert erfolgt sein. Um 1291 wird erstmals die «villa Nidernlentz»
erwiahnt 35,

Diese letzte Amputation gab der immer noch ansehnlichen Gemarkung
des Zentraldorfes Lenz (11,3 km?) die heutige bizarre Form. Die Be-
zeichnung Lenz fand bis in die Mitte des 13. Jahrhunderts Verwendung
(um 1234 molendino in Lenz, 1264 Lenze)?3%, wich jedoch immer mehr
der seit der Abtrennung von Niederlenz wohl iiblichen, in einem Rodel
von etwa 1291 erstmals erwiihnten Form « Oberlenz» (Ouverlenze, Over-
lenz) 35, die allerdings neben dem inzwischen entstandenen und an die

33 Siehe oben Anmerkung 22.

3 Argovia 64, 484f. Ferner AU Mellingen, 1412 (Manuskript; freundliche Mitteilung
von Dr. H. Rongr, Lenzburg).

35 RQ II/1, 653. Twingherrschaftlich blieb Niederlenz jedoch mit Oberlenz verbun-
den; daher die merkwiirdige Eintragung im Muri-Urbar von 1376/89: «in dem getwing
ze Lentzburg gelegen in dem Nidren Lentz» (StaA 5002). Das Konigsfelder Urbar von
1432 unterscheidet dagegen genau zwischen «ze Oberlentz», «ze Lentzburg in der
statt» und «ze Niderlentz in dem dorff» (StaA 464).

38 UBB I, Nr. 33. UBZ III, Nr. 1277.

24



Stelle des Dorfes tretenden stddtischen Markt « Lenzburg» ihre Bedeu-
tung bald verlieren muflte.

Vor der Stadtgriindung beherbergte die Gemarkung Lenz oder Ober-
lenz noch zwei Kraftzentren: das Dorf Oberlenz und der Herrschafts-
bezirk. — Das Dorf, dessen Hofstdtten an der Aa in der Gegend der
oberen und der mittleren Miihle gelegen waren?®’, scheint die normale
Entwicklung einer groflen Ackerbauernsiedlung mitgemacht zu haben;
davon zeugen die drei Ackerzelgen und die genaue Scheidung von Acker-
land und Mattland. Als Gerichts- und Tagungsort eines grofleren Ge-
biets iiberragte es an Bedeutung jedoch die umliegenden Bauerndérfer.
Méglicherweise war es seit der Frithzeit Marktort, vielleicht deutet der
Flurname Mertmatte?® nérdlich der Siedlung Oberlenz auf den ur-
springlichen «Marktplatz» hin.

Politisch bedeutungsvoller war der das ganze hiigelige Zentrum der
Gemarkung einnehmende Herrschaftsbezirk, der wohl anfinglich Eigen-
tum einer alamannischen Mark-Herrensippe gewesen war, spiter zum
Allod der frinkischen Grafen im Aar-Gau gehort und zweifellos eines
ihrer wichtigen grundherrlichen Zentren gebildet hat. Als urspriingliches
Schwergewicht dieses groftenteils bewaldeten Gebiets lag in seinem
Nordwestzipfel am Fuf} des spiteren Burghiigels die Hofstatt des Fron-
hofs am Sandweg, dessen Acker sich mit denjenigen der Dorfbauern in
Gemenglage befanden®°. Als um die Wende vom 10. zum 11. Jahrhundert
die Gaugrafen und Allodialherren des Herrschaftsbezirks auf dem fels-
gekronten Molassehocker ostlich des Fronhofs eine Burg erbauten, ver-
schob sich das Schwergewicht des Herrschaftsbezirks auf diese neue
Lenz-Burg. Wiahrend der Burghiigel stets herrschaftliches Eigen blieb,
wurde im frithen 13.Jahrhundert das Fronhofsgebiet, unter Beibehal-
tung des Hofes als Eigen der Burgherren, abgetrennt, um fortan das
Burgernziel der damals entstehenden, den Namen der Burg tragenden
kleinen Marktstadt zu bilden. Uber das weitere Schicksal des groBten
Teils dieses Herrschaftsbezirks (Goffersberg) werden wir unten ein-
gehender berichten .

37 Siehe Exkurs: Die Lokalisierung der Siedlung «Oberlenz».

38 Der Flurname erscheint 1449, 1462, 1539, 1544, 1615, 1625, 1628 als « Mertmatte»
oder « Méirtmatte» (AU I Lenzburg Nr. 42, Nr. 50. StaA 879; 761, Fol. 6. L IT A 74, 2;
ITEL; IIFE195; II F D 2), als «Miiritmatte» (1642: AU I Lenzburg, Nr. 155),
auch als «Marcktmatte» (1487: StaB, Teutsch Spruch Buch J, 666. 1628: StaA 879).

3 Uber die weiteren Geschicke dieses Fronhofs siehe siebentes Kapitel, I/1a.
10 Siehe dieses Kapitel, III.
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I1. Die Burgherren?

1. Die Grafen von Lenzburg

Die Herren des Fronhofs und der spiteren Burg sind fast die einzigen
Zeugen, von denen wir in den drei Jahrhunderten nach der ersten Er-
wihnung von Lenz héren.

Nach der endgiiltigen Unterwerfung der alamannischen Gebiete durch
die frinkisch-karolingischen Hausmeier (744/46) wurde der zwischen
Aare und Reuf} gelegene Aar-Gau (778 in pagello Aragaugense) — vermut-
lich Teil eines schon seit helvetoréomischer Zeit eine Einheit bildenden
grofleren Gebietes (regio Arurensis?) — zu einer einem Grafen unterstell-
ten, im Vertrag von Verdun (843) dem ostfrinkischen Reich zugeteilten
Verwaltungseinheit zusammengeschlossen. Schon um die Mitte des
9.Jahrhunderts wurde dieser Grofligau mit der Trennungslinie entlang
den Wasserldufen Murg und Roth in den Ober-Aargau und den Unter-
Aargau oder eigentlichen Aar-Gau geteilt. Seit dem Anfang des 10. Jahr-
hunderts bildete auch letzterer einen Bestandteil des aus dem Zerfall
des Karolingerreichs hervorgegangenen Konigreichs Hochburgund, des-
sen Gebiet erst 1033 dem inzwischen aus Ostfranken herausgewachsenen
Deutschen Reich angegliedert wurde.

Von den frithen Grafen des unteren Aar-Gaus vernehmen wir wenig.
Erst 891 und 894 wird ein Chadaloh genannt, der zugleich iber den nord-
lich vom Aar-Gau liegenden Augst-Gau gebot. Erste deutlich erfallbare
Grundherren- und Grafensippe des Aar-Gaus ist diejenige des Grafen
Bero (Bernhard), der in der zweiten Hilfte des 10.Jahrhunderts das
unter der Kastvogtei des Griindergeschlechts verbleibende Eigen-Stift
Beromiinster ins Leben rief, vielleicht zeitweilig u. a. auch die Graf-
schaft im Ziirich-Gau (933) besessen hat. Das sich fast durchwegs in
Streulage befindende Grundeigentum seines Geschlechts scheint sich
urspriinglich® vom Innerschweizer Seengebiet bis an die Nordgrenze des

! Diesem Abschnitt sind vor allem zugrunde gelegt: W.MERz, Die Lenzburg; C. BRUN,
Geschichte der Grafen von Kyburg bis 1264; J.M.GUBSER, Geschichte der Landschaft
Gaster bis zum Ausgang des Mittelalters. Wir verzichten daher im allgemeinen auf
Quellenzitate.

? Vgl. G.GLOOR in Aargauer Tagblatt vom 25.April 1953, Leitartikel.

3 Nach der ersten Giiteraufzihlung des Stifts Beromiinster (Merz, Lenzburg, *1) und
den Vergabungen an Einsiedeln (Jb. SG 10, 346, 349, 350) zu schlieflen.
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Aar-Gaus, mit einzelnen Besitzungen sogar bis in den Buchs-Gau (Hégen-
dorf, Wangen), den Augst-Gau (Kiittigen, Magden) und die Rheinebene
(Auggen bei Miilheim, Wittenheim bei Miilhausen) erstreckt zu haben.
Da Beros Bruder Kunrad eines gewaltsamen Todes starb, Beros Sohn der
Sage nach umgekommen sein soll, scheint — nach der bisherigen For-
schung — das Eigengut dieser Sippe durch eine vermutete Erbtochter
an ein Grundherrengeschlecht des rétischen Gasterlandes gekommen zu
sein.

Zu Beginn des 9. Jahrhunderts hat Hunfrid, Graf in Rétien, auf Eigen-
gut im Gasterland das Frauenkloster Schinnis gegriindet. Wiihrend der
zu hoher politischer Sendung berufene iltere Enkelzweig von Hunfrieds
Nachkommen — Grafen im Thur-Gau und in Riitien und schlieBSlich
Herzoge von Schwaben sind ihm entsprossen — vermutlich das Erbgut
in Ritien und in der Nordostschweiz an sich zog, ist der jiingere, nicht-
grifliche Zweig zweifellos mit dem geschlossenen Allodialgut im Gaster-
land, Streubesitz in Schwyz, Mels, Buchs und andernorts und der Kast-
vogtel iiber das Kloster Schinnis ausgestattet worden. Das Erbe ge-
langte iiber die Urenkelin Hunfrids, Hemma, an deren Enkel, den Edeln
Ulrich, Kastvogt von Schénnis. Ulrichs Sohn Arnold, 972 als Kastvogt
von Schinnis, 976 als Reichsvogt zu Ziirich genannt, scheint die Erb-
tochter des letzten Grafen im Aar-Gau geheiratet und seinen Wohnsitz
in die Mark Lenz, den Verwaltungsmittelpunkt des erheirateten Allods
verlegt zu haben.

Damit war der Grund fiir das michtigste Dynastengeschlecht zwischen
Aare und Limmat-Ziirichsee gelegt, das auf dem ihren Fronhof am Sand-
weg und das Dorf [Ober-]Lenz iiberragenden, das untere Aatal und die
Aareebene beherrschenden Molassehocker die Lenz-Burg erbaute und
sich spiter, als dies allgemein Sitte wurde, nach dem Wohnsitz «von
Lenzburg» (de Lenzeburc) nannte. Die grundherrliche und viégtliche
Machtstellung des Geschlechts brachte es mit sich, daf} schon seine ersten
Vertreter mit dem Grafenamt im Aar-Gau und den dazu gehérenden
Amtsbenefizien belehnt wurden.

Graf Ulrich (1036-1045), wohl als Sohn Arnolds Reichsvogt zu Ziirich
und Kastvogt von Beromiinster und Schénnis, ist der erste urkundlich
genannte Aargau-Graf aus dem Geschlecht der Lenzburger, der aller-
dings sein Grafenamt nur mehr bedingt als Lehen betrachtete zu haben
scheint, nannte er sich doch 1036 «dei gratia comes» (von Gottes Gnaden

Graf). Uber Ulrichs Enkel Arnold I. (Arnolf, 1036-1064), der 1064 auch
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als Graf im Frick-Gau Erwdhnung findet, gelangte u. a. die Grafschaft
im Aar-Gau an die spidteren Generationen des Geschlechts. Arnolds
Bruder Ulrich II. (1077) ergriff im Investiturstreit zwischen Kaiser und
Papst, trotz seiner Verschwiigerung mit der Gegenpartei — seine Gattin
war Richenza von Habsburg — und trotz seiner strategisch nicht sehr
gunstigen Lage inmitten zahlreicher Gegner (Herzoge von Zihringen,
Grafen von Rheinfelden, von Froburg, von Habsburg, von Kiburg, von
Nellenburg und andere), tatkriftig Partei fur Kénig Heinrich IV. Fur
seine treue Haltung empfing er 1077 auf dem Reichstag zu Ulm neben
anderen Lehen zweifellos die den pépstlich gesinnten Nellenburgern ent-
zogene Grafschaft im Ziirich-Gau, die fortan im Besitz des Hauses Lenz-
burg blieb. Vor 1114 scheinen Ulrichs S6hne Rudolf I. (1086-1133) und
Arnold II. (1086-1127) eine Teilung ihrer Rechte und Allodien vorge-
nommen zu haben. Uber Rudolf I. gelangten die Lenzburg, die Stamm-
allodien und die Grafschaft im Aar-Gau an die letzte auf der Lenzburg
sitzende Nachkommengeneration. Arnold II., Graf im Ziirich-Gau und
Reichsvogt zu Ziirich, offenbar durch seine Verehelichung mit einer
Hemma aus unbekanntem Geschlecht in den Besitz der Feste Stein zu
Baden und der dazu gehérenden Allodien gekommen, verlegte seinen
Sitz in den wehrhaften Bau am Limmatengpall, seine Nachkommen
nannten sich denn auch folgerichtig in den Urkunden «von Baden»,
auf den Siegelumschriften aber stets « Grafen von Lenzburg».

Unter den Sohnen Arnolds haben sich besonders Wernher (1127-1159)
und Chuno (1127-1167) hervorgetan. Wernher, der sich als Graf und
Reichsvogt zuweilen den pompisen Titel « Markgraf» (marchio) zulegte,
bewohnte offenbar in Abwesenheit des Konigs die Reichspfalz Ziirich,
wihrend sein Bruder Chuno seinen Sitz anscheinend auf der Burg Bal-
dern hatte. Wernher war, wie sein Vetter Ulrich IV. auf der Lenzburg,
standiger Begleiter der deutschen Konige aufihren Hof- und Heerfahrten.
Beide Briider sind von Kaiser Friedrich mit der Grafschaft im Blenio be-
traut worden, der sich damit einen freien Durchgang nach Italien sicher-
stellte. Arnold IV. (1127-1172) beerbte die beiden kinderlosen Briider.
Mit ihm starb 1172 die Badener Linie im Mannesstamm aus. Durch
die Erbtochter Richenza gelangte der Stein zu Baden mit den
Allodien (spiteres Amt Baden, Giiter im Gaster) an deren Gatten
Graf Hartmann III. von Kiburg, die Lehen scheint die wenige
Monate spiiter ebenfalls aussterbende iltere Lenzburger Linie geerbt
zu haben.
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Rudolf I., Graf im Aar-Gau und Begriinder der Lenzburger Linie,
lernen wir 1114 als Grundherrn in Schwyz kennen. Dem Kloster Rheinau
war er als Kastvogt ein harter Bedringer. Durch seine vermutete Toch-
ter Sophia (1145) scheint das Gebiet um Zofingen-Aarburg als Mitgift
an die Grafen von Froburg gekommen zu sein. Von seinen Séhnen war
Rudolf II. (1134/37-1158) 1150 Graf im westlichen Alb-Gau. Ulrich IV.
(1125-1173), der alle seine Briider beerbte, hat die groflte Zeit seines
Lebens auBer Landes zugebracht, war er doch stindig am Hof der
Kénige, an Reichstagen in entfernten deutschen Gauen und auf Reichs-
und Heerfahrten zu treffen. 1173 fand sein unruhevolles Wanderleben
ein Ende. Er starb als letzter seines Geschlechts. Sein Hausgut ver-
machte er, wie eine Reihe anderer siiddeutscher Hochadeliger, seinem
letzten Herrn und Gonner, den Staufer Kaiser Friedrich Barbarossa.

Etwa zweihundert Jahre des Wirkens waren diesem bedeutenden
schwibischen Hochadelsgeschlecht beschieden, dessen beide Zweige um
die Mitte des 12.Jahrhunderts eine beachtliche Machtstellung erreicht
hatten. Grundlage dieser Stellung war das Allodialgut im Aar-Gau -
mit dem Kern um die Festung Lenzburg und siidlich davon —, im Gebiet
zwischen den Unterliufen von Limmat und Reul} am Stein zu Baden, in
der Innerschweiz und im Gasterland. Dazu kamen die Kastvogteien iiber
die Hausstiftungen Beromiinster und Schiinnis und vermutlich die Vogtei
iiber die Klgster Sickingen und Engelberg. Neben der Grafschaft im
Aar-Gau und der Reichsvogtei iiber die Immunitiiten der beiden Miinster
in Ziirich verfiigten die Lenzburger seit 1077 iiber die Grafschaft im
Zirich-Gau, zeitweilig auch iiber die Grafschaften im Frick-Gau und
Alb-Gau, und schlieBlich seit der Mitte der 12.Jahrhunderts uber die
verkehrswichtige Grafschaft im Blenio.

Als bleibende Zeugen hat uns dieses wehrhafte, kaisertreue Geschlecht
zwei Burgstellen — Lenzburg und Stein zu Baden — hinterlassen, deren
urspriingliche Bauten im Verlauf des Spétmittelalters und der frithen
Neuzeit vielfiltig um- und ausgebaut — im Falle des Steins schlieSlich
weitgehend zerstort — worden sind und nur schwache Reste der einsti-
gen einfachen massiven Dynastenburgen bergen. Die Siegel der Grafen
Wernher und Chuno geben in stilisierter Form die Umrisse der Lenz-
burg wieder.

Die Grafen von Lenzburg geboten wohl auch iiber freie Vasallen, vor
allem aber iiber einen Ministerialenhof, eine Anzahl abhingiger, zu
Reiter- und Hofdienst verpflichteter Mannen zum Teil unfreier Herkunft,
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die sie mit Lehen ausstatteten und auf Burgen oder Burgtiirme setzten,
deren Bau auf Veranlassung des Herrn unternommen worden war.
Sicherlich diirfen wir die Megalithtiirme des Schléfchens Aarau, der
Wasserburg Hallwil, des Turms Richensee u. a. auf den Einfluf} der
Lenzburger zuriickfithren. Von den lenzburgischen ritterlichen Dienst-
mannen kennen wir nur wenige Geschlechter, so die de Lenceborgo
(12.Jahrhundert), de Arnestowo und de Beinwilare (1153) und neben
einem Burchard ohne Familiennamen Vertreter der de Botechon, de
Phafenach und de Hunzeliswilre (1201)¢. Daneben diirften auch schon
die meisten Geschlechter der spiteren kiburgisch-habsburgischen Dienst-
mannenfamilia zum lenzburgischen Ministerialenhof gehort haben.

Im weiten Umkreis des lenzburgischen Kerngebietes, dem spiteren
Amt Lenzburg, fehlen Sitze von Freiherren. Zweifellos ist es den Grafen
von Lenzburg gelungen, die kleinen Freiherren entweder zu verdriangen
oder in ministerialische Abhéngigkeit zu bringen5. Nur am Siidrand
dieses Raumes hat sich eine Reihe von Freiherrengeschlechtern halten
konnen, wir nennen die Freien von Riissegg, vonEschenbach, von Roten-
burg, von Wolhusen, von Aarburg und Biiron. Weit gefiahrlicher waren
als Machtkonkurrenten die Grafen von Froburg, deren kompaktes Herr-
schaftsgebiet im Westen seit der vermuteten lenzburgischen Mitgifts-
abtretung auch auf lenzburgischen Raum (Zofingen, Aarburg) iibergriff,
vor allem aber die Grafen von Habsburg, die mit ihren Besitzungen im
Eigenamt und im oberen Biinztal den schmalen lenzburgischen «Kor-
ridor» zwischen Lenzburg und Baden «kontrollierten».

2. Die Erben

1173 erschien der vom letzten Lenzburger zum Erben eingesetzte
Staufer Kaiser Friedrich personlich auf der Lenzburg, um die Erbschaft
anzutreten. Uber das Allodialgut konnte er frei verfiigen, wihrend er
die heimgefallenen Reichslehen neu zu Lehen geben muflte, wobei er eine
seinen eigenen bedeutenden Machtinteressen im siidlichen Schwaben,
aber auch den berechtigten Anspriichen der mit den Lenzburgern ver-
wandten oder befreundeten Dynastengeschlechter Rechnung tragende

4 Vgl. Merz, Lenzburg, 36 Anm. 144.
5> Wie dies z. B. von den Herren von Hallwil angenommen werden kann.
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Losung finden mufite. Die Landgrafschaft im westlichen Teil des Ziirich-
Gaus, die Vogtei tiber Sickingen — ohne das Tal Glarus — und die lenz-
burgischen Eigengiiter im siidlichen Aar-Gau (Amt Willisau, Sempach)
und in Unterwalden scheinen damals als Abfindung fiir das entgangene
pfullendorfsche Erbe dem Grafen Albrecht von Habsburg abgetreten
worden zu sein. Dal} die Habsburger schon damals Landgrafen im Aar-
Gau wurden, ist fraglich, sie scheinen erst nach 1200 in den Besitz dieses
Rechts gekommen zu sein. Der ostliche Teil des Ziirich-Gaus fiel 1173
dem Haus Kiburg zu.

Mit der Lenzburg und den dazugehorenden restlichen Eigengiitern
(spdteres Amt Lenzburg und Gut im Gaster) und der Ministerialen-
familia, ferner mit den Vogteien iiber Beromiinster, Engelberg, Schénnis
und iiber das sidckingische Glarus stattete der Kaiser seinen damals
vierjdhrigen Sohn Otto, den spéteren Pfalzgrafen von Burgund, aus. Der
sich auch Graf von Lenzburg nennende Kaisersohn starb schon im Jahre
1200. Wihrend die Vogteien wohl an Ottos Bruder Konig Philipp fielen,
der sie den Grafen von Kiburg zu Lehen gab, vererbte sich die Lenzburg
mit dem Eigengut an Ottos Tochter Beatrix, die sich mit Herzog Otto
von Meran vermihlte. Erbin dieser Giiter wurde beider Tochter Alis oder
Adelheid von Meran und schlie8lich Elisabeth von Chalons, Alisens Toch-
ter aus ihrer ersten Ehe mit Hugo von Chalons, Pfalzgraf von Burgund.
Da sich Elisabeth mit Hartmann V. von Kiburg vermihlte, gelangte die
Lenzburg mit ihren Zubehérden 1254 an dieses michtig aufstrebende
Hochadelsgeschlecht der Ostschweiz, das diese Burg mit Giitern und
Leuten schon seit dem Anfang des 13.Jahrhunderts zu Lehen trug.

Das Haus Kiburg ist im 11. Jahrhundert entstanden, als Adilheit, die
Erbtochter einer sich «von Winterthur» nennenden ostschweizerischen
Grundherrensippe, ihrem Gemahl Graf Hartmann I. von Dillingen,
Sprof} eines siiddeutschen Dynastengeschlechts, die Kiburg und ihr Al-
lodialgut um Winterthur in die Ehe brachte. Noch im 12.Jahrhundert
waren die Herrschaften Kiburg und Dillingen zu verschiedenen Malen
wegen Kinderlosigkeit des Dillingerstammes vereinigt, erst im 13. Jahr-
hundert ist dieser siiddeutsche Zweig ganz eigene Wege gegangen. Das
Haus Kiburg wurde zufolge seiner Machtstellung zum erblichen In-
haber der Grafschaft im Thur-Gau, seit 1173 auch der Grafschaft im
ostlichen Ziirich-Gau. Die Kiburger, von denen einer auf den Bischofs-
stubl von Konstanz, ein anderer auf denjenigen von Chur gelangte, ge-
horten im Investiturstreit und im 13.Jahrhundert zu den eifrigsten An-
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hingern des Papstes. Klugen Heiratsverbindungen verdankte das Ge-
schlecht seine im 12. und 13.Jahrhundert stindig wachsende Macht.
1172 erbten sie von den Grafen von Lenzburg-Baden den Stein zu Baden
mit den Ministerialen und den Allodien um Baden und im Gasterland.
1218 fiel ihnen das gesamte zihringische Erbe siidlich des Rheins, vor
allem in der burgundischen Westschweiz, zu. Vor 1223 empfingen sie von
den Erben der ilteren Lenzburger Linie die Vogteien Beromiinster,
Schinnis und Glarus und anscheinend gleichzeitig® auch die Lenzburg
mit dem zugehorigen Eigen und den Ministerialen zu Lehen. 1254 ging
dieses Lenzburger Allod infolge der Verehelichung Hartmanns V. von
Kiburg mit der Erbin Elisabeth von Chéalons als Eigen an das Haus
Kiburg iiber. Uber die sich vom Bodensee bis an die Saane erstreckenden,
in eine Anzahl von Amtern eingeteilten Giiter und Rechte dieses Grafen-
geschlechts verfiigten um die Mitte des 13. Jahrhunderts Hartmann IV.
der éltere und sein Neffe Hartmann V. der jiingere von Kiburg. Um 1250
teilten die beiden das gesamte Gut des Hauses, der dltere erhielt dabei
die ostliche Hilfte zwischen der unteren Reufl und dem Bodensee, wih-
rend dem jiingeren die Herrschaft iiber die westliche Hilfte zwischen
der Reul} — eingeschlossen Arth und Zug — und der Saane zufiel.

Hartmann der jiingere starb unvermittelt 1263, unter Hinterlassung
einer einzigen, unter die Mitvormundschaft seines Vetters Rudolf von
Habsburg kommenden Tochter Anna, die 1273 mit dem Grafen Eber-
hard von Habsburg-Laufenburg das Geschlecht Kiburg-Burgdorf griin-
dete. Damals erwarb Rudolf von Habsburg von den Neuverméhlten alle
ihre Giiter im Aar-Gau und Ziirich-Gau. Hartmann der #ltere starb
kinderlos schon 1264, der groBte Teil seines Hausgutes fiel an seinen
Neffen Rudolf von Habsburg.

Wihrend die Lenzburger wohl vor allem als frithe Burgenbauer in
Erscheinung getreten sind, haben die Kiburger als Stidtebauer ihre
Spuren hinterlassen. Noch im 12.Jahrhundert haben sie DieBenhofen
und Winterthur gegriindet. Wihrend der ersten Hilfte des 13.Jahr-
hunderts sind unter ihrer Herrschaft die Stiidte und stidtischen Mirkte
Frauenfeld, Kiburg, Zug, Aarau, Mellingen, Lenzburg und Richensee
entstanden. Um die gleiche Zeit haben sie auch das Chorherrenstift
Sankt Jakob auf dem Heiligenberg bei Winterthur und die Frauen-
kloster ToB und Fraubrunnen gestiftet.

¢ Vgl. dazu: UBB I, Nr. 22, Nr. 41. UBZ II, Nr. 500, Nr. 553-556, Nr. 887.
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I11. Burg und Herrschaftsbezirk

1273 sind Burg, Markt und Amt Lenzburg in das Eigentum des Hauses
Habsburg iibergegangen. Wihrend die folgenden Kapitel vor allem der
Grindung und Entwicklung der Stadt Lenzburg gewidmet sein werden,
ist es angezeigt, dem Gang der Geschichte vorgreifend, die erst seit dem
Beginn der habsburgischen Herrschaft genauer verfolgbaren Geschicke
der Burg — Bau- und Lehnsgeschichte — und des engeren Herrschafts-
bezirks bis zum Ende der Untersuchungsperiode darzustellen.

Uber die Baugeschichte der Festung Lenzburg kénnen wir uns kurz
fassen, da sie andernorts bereits erschépfend und von kundiger Feder
beschrieben worden ist. — Die Grafenburg des Hochmittelalters, die sich
nur iiber die 6stliche SchloBbergkuppe erstreckte, setzte sich anschei-
nend aus zwei durch eine Ringmauer verbundenen miichtigen wehrhaf-
ten Tiirmen an der Nord- und Siidkante der Kuppe, dem an den siid-
lichen Bergfried angelehnten Palas und einer Burgkapelle zusammen,
das Burgtor befand sich im nérdlichen Bergfried. Das Siegelbild der
Grafen von Lenzburg gibt eine primitive Ansicht der Anlage von Osten.
.Uber weitere Bauten oder die Bautitigkeit der Erben der Lenzburger
vernehmen wir lange Zeit nichts. Erst die habsburgisch-osterreichischen
Herren haben anscheinend mit dem eigentlichen Ausbau der Feste
begonnen.

Zur Zeit seiner Titigkeit als Pfleger und Amtmann der Herzoge von
Osterreich baute der Freiherr Rudolf von Arburg (+1339) westlich des
Torturms ein Haus, das fortan seinen Namen trug (Haus Arburg). Vor
1344 scheinen das Herzogen- oder Ritterhaus westlich des Siidturms, die
spitere Burgkapelle und die neue Toranlage neben dem nordlichen Berg-
fried entstanden zu sein, was die von Johans von Hallwil finanzierte
Ausdehnung des Mauerrings auf den ganzen Burghiigel und den Umbau
des Torturms zur Folge hatte. Um die Mitte des 14.Jahrhunderts exi-
stierten somit innerhalb des Festungsrings neben den zwei Tiirmen zu-
mindest drei Behausungen. In der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts
haben dann die Ribi-Schultheif3, als wichtigste Burgleheninhaber, an-
scheinend ihr Burglehen baulich verbessert, wir wissen jedoch nicht,
was tatsdchlich gebaut wurde.

! Merz, Lenzburg, besonders 53 ff. Merz, Burgen II, 325ff. Kunstdenkmiiler 11, 123 ff.
Bosch, Burgen und Schlésser, 861F.
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Unter bernischer Herrschaft, als die Lenzburg zum Sitz der Verwal-
tung des Amtes gleichen Namens geworden war, begann wihrend der
Amtszeit des Landvogts Adrian von Bubenberg (1457-1461) eine rege
Bautitigkeit. Damals sind das Landvogteihaus neben der éstlichen
Bastion, eine Roffmiihle u. a. entstanden. In einer zweiten 1508 begin-
nenden Bauetappe wurde u. a. das vom Zerfall bedrohte Herzogenhaus
wieder aufgebaut. Im frithen 16.Jahrhundert diirfte auch das Zeughaus
entstanden sein, wie denn iiberhaupt wihrend dieses ganzen Jahrhun-
derts stindig gebaut und renoviert wurde.

Nach dem Tode des letzten Lenzburgers biifite die Lenzburg ihre bis-
herige zentrale Stellung ein. Da die Herrschaftszentren der nachfolgen-
den Burgherren durchwegs in anderen Gegenden lagen, hat keines dieser
die Lenzburg erbenden oder erwerbenden Dynastengeschlechter des 12.
bis 14.]Jahrhunderts seinen stindigen Wohnsitz in dieser Burg aufge-
schlagen. Dagegen scheinen sich die Kiburger und spiiter die mit der
Verwaltung der Vorlande betrauten Glieder des ésterreichischen Hauses
ziemlich oft fiir kurze Zeit auf der Lenzburg aufgehalten zu haben.

Der das Burgtor hiitende Torwart wird im habsburgischen Pfandrodel
von 1281 als Pfandinhaber eines Zinses von 9 § erwihnt 2. Wie das grole
Urbar von 1309 erweist, gehdrten zum «torwerterampt der burg ze Lentz-
burg» drei der Herrschaft 6 Viertel Kernen abwerfende Acker?.

Die verschiedenen Wohngebidude der nicht mehr als Stammsitz die-
nenden Burg gaben den Inhabern der Feste Gelegenheit, einzelne ihrer
Ministerialen mit Hilfe von Burglehenvertrigen fester an ihr Haus zu
ketten. Der mit einem Burglehen belehnte war zu persénlichem Dienst
in der ihm verlichenen Burg verpflichtet und erhielt dafiir eine jihrliche
Rente ausgesetzt, deren kapitalisierter Wert als Ablésungssumme, die
der Lehensherr bei der Auflésung des Lehnsverhiltnisses dem Lehns-
mann zahlen sollte, bestimmt wurde.

Erster Inhaber eines Burglehens auf der Lenzburg scheint Johans I.
von Hallwil gewesen zu sein. Da die Rente 4 Mark Silber betrug, war die
Ablésungssumme urspriinglich auf 40 Mark festgesetzt worden. 1337
schlugen jedoch die Herzoge von Osterreich von 422% Mark, die sie

dem Hallwiler schuldig geworden waren, u. a. 60 Mark auf dieses Burg-
lehen, so daB sich die Ablosungssumme auf 100 Mark erhohtet. 1380

*HU I1/1, 99.
s HU I, 156.
¢ HU II/1, 617. Hallw. A., um 1420 (Kopialbuch).
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bestitigte Osterreich den Herren von Hallwilin einer allgemeinen Lehens-
bestitigung u. a. auch «dz burgsess ze Lentzburg mit dem gelt ze Vil-
meringen und ze Wolenschwile und wz von alter dar zi gehoret» 5. Selbst
in der zweiten Hilfte des 15.Jahrhunderts, als lingst ein bernischer
Landvogt auf der Burg saf}, scheinen die Herren von Hallwil noch an
ihrem Burglehen festgehalten zu haben, berichtet doch ein Zinsrodel
Burkhards von Hallwil von 1464 iiber den Zins von einem Grundstiick
zu Lenzburg, «das zi unser burg gehort uff dem berg zG Lentzburg»S.
Ob dieses Verhiltnis nur mehr fiktiv war, wissen wir nicht; um 1500
héren wir nichts mehr davon?. Es ist uns auch nicht bekannt, um welches
Gebiude es sich dabei gehandelt hat.

Ein weiteres «hus ze Lentzburg uff der burg» wurde auf dem oster-
reichischen Lehenstag von 1361 zu Zofingen dem Peter Truchsefl von
Wolhusen als Burglehen bestitigt. Dieses Lehen, dessen Gebidude wir
ebenfalls nicht kennen, mufl lingere Zeit im Besitz dieses Ritterge-
schlechts geblieben sein, nannten sich doch noch Vertreter der dritten
und vierten Generation nach Peter « Truchsessen von Lenzburg»8.

Inhaberin des wichtigsten Burglehens auf der Lenzburg wurde jedoch
eine nichtadelige Familie. Am 25. Oktober 1369 verlieh Herzog Leupold
ITI. von Osterreich dem Lenzburger SchultheiBien Chiinrat [Ribi-] Schult-
heil und seinen Erben, als Anerkennung fiir die Bautétigkeit des Schult-
heiflen in Burg und Stadt auf eigene Kosten und vor allem in Anbetracht
der guten Dienste seines Sohnes Bischof Johann von Brixen, den nérdli-
chen Bergfried, das Burgtor und das « Haus Arburg» zu einem rechten und
ewigen Burglehen. Die Burglehenmannen sollten Turm und Haus in
Bau erhalten, mit dem unteren Teil des Turmes zu des Gerichts Gefan-
genen, mit dem ganzen Turm zur Wehr und Hut der Feste warten. Sie
blieben steuerfrei und hatten das Recht den Brunnen auf der Burg und
die zur Burg gehérenden Weide- und Holzrechte zu nutzen. Auller wenn
der Herzog oder sein Landvogt sich auf der Burg aufhielten, blieb der
Schliissel zum gemeinen Tor in der Hand der Lehenmannen. Der Burg-
kaplan sollte sie in der Kapelle mit Messelesen und Gottesdiensten ver-
sehen. Mit einer zweiten gleichzeitigen Urkunde wurde den neuen Burg-

5 Hallw. A. 1380, 18.Mai. Vgl. Hallw. A., um 1405: «It. diz sint die gutter, die zu
Vilmeringen ligent und an dz hus gan Lentzburg hérent.»

¢ Hallw. A. Zinsrodel 1464, vgl. Zinsrodel 1470 und 1474.

7 Z. B. im Zinsrodel Dietrichs von Hallwil von 1504 nicht mehr erwihnt.

8 HU II/1, 578. Vgl. Merz, Wappenbuch Aarau, 312/13 (Stammtafel).
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mannen eine 6 Mark betragende und sich aus herrschaftlichen Einkiinf-
ten im Amt Lenzburg zusammensetzende Rente ausgeworfen und eine
Ablésungssumme von 60 Mark festgesetzt® Schon 1370, als Herzog
Albrecht III. dieses Burglehen bestiitigte, erhéhte er, in Anbetracht des
Vorhabens des Burgleheninhabers, das Burgsil} auszubauen, die Abls-
sungssumme um weitere 60 Mark 1%, 1374 wurde u. a. diese Summe auf die
Anweisung Bischof Johanns hin, dem gegeniiber die Herzoge verschuldet
waren, um weiter 1000 Gulden (= 200 Mark) erhoht. Die Ablésungs-
summe fiir die Burglehenrente war damit in wenigen Jahren auf 320 Mark
gestiegen!!, Die Ribi-Schulthei3 haben ihre Burglehenpflichten 1375
(Guglerkrieg) und 1415 treu erfiillt. Doch niitzte auch der Widerstands-
wille dieses Burgmannengeschlechts nichts; Bern wurde 1415 neuer Lan-
desherr, respektierte allerdings die Wohn- und Zinsrechte des Burglehen-
inhabers Hans Schultheil3, dem Herzog Friedrich IV. ganz unnétigerweise
mit einer auf 1414 zuriickdatierten Urkunde die ganze Rente mit einigen
weiteren Stiicken zueignete 12, Nachdem sich 1425 der deutsche Konig mit
Herzog Friedrich wieder ausgesshnt hatte, befahl er unter anderem auch
Hans Schulthei, dem Osterreicher wieder gehorsam und gewirtig zu
sein, was dieser Burgmann, augenscheinlich ohne von den tatsichlichen
Machtverhiltnissen Notiz zu nehmen, 1426 seinem «Lehnsherrn» be-
stitigte!3, Erst einige Jahre vor 1460 verkaufte Werner Schultheif3 «den
turn uff der burg Lentzburg gelegen mitt dem husund hoffstatt under dem
selben turn, das man nempt Arburg» um 120 Gulden an Bern 4. Damals
diirfte der bernische Landvogt seine Bautitigkeit aufgenommen haben.

Der Herrschaftsbezirk ist im 13.Jahrhundert zerfallen. Der erste ab-
getrennte Teil war, wie bereits erwidhnt, das Hofstattgebiet des Hofes
am Sandweg, das zum stidtischen Burgernziel umgewandelt wurde. —
Der Burghiigel blieb zwar im Eigentum des Burgherrn, wurde jedoch
zum Teil der Pfrund der Burgkapelle iiberlassen. Nach der Aufhebung
der Burgkaplanei wurden Hofstatt, Matten und Reben des Kaplans um
12#% Zins an einen Bauern verliehen 15,

® Merz, Lenzburg, *10 Nr. 5, *12 Nr. 6.

10 A, a. 0., *13 Nr. 7, *14 Nr. 8.

11 A, a. 0., 61 Anm. 235. HU II/1, 641.

12 A, a. 0., *15 Nr. 9. Uber die Ereignisse von 1415 und spiiter siehe drittes Kapitel, I.
13 Thommen III, Nr. 175.

14 StaA Lenzburg 108.

15 StaA 761, Fol. 27/28. StaB, Teutsch Spruch Buch EE, 501.
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Der geringe Nutzen (1% Zins) von der grofleren Hilfte des von den
Weiderechten der Oberlenzer Doérfler befreiten Herrschaftsbezirks —
Goffersberg, Bslli, Bannhalde und Moos — wurde zwischen 1274 und 1281
von den damaligen Burg- und Allodialherren, den geldbediirftigen Gra-
fen von Habsburg, an Ritter Walther von Hallwil verpfindet!'®. Zwar
wird in einem Revokationsrodel von etwa 1300 festgestellt, Walther
von Hallwil besitze den Goffersberg («montem situm an castro Lentz-
burg, ad idem castrum pertinentem») zu Unrecht!?, da jedoch spiter
die Herrschaft Osterreich keinen Anspruch mehr auf den Goffersberg
machte — er wird im groflen Urbar von 1306 mit keinem Wort erwihnt —,
diirfen wir fiiglich annehmen, daf} dieses Pfand in ein Lehen umgewan-
delt und wohl zum hallwilschen Burglehen auf der Lenzburg geschlagen
wurde. Die Herren von Hallwil liehen den Berg mit seinen Zugehérden
als béauerliches Mannlehen aus. 1401 verkauften die damaligen Lehen-
leute — fiinf Bauern von Lenzburg und Brunegg — ihre Mannlehenrechte
am « Wilnhelmsberg, gelegen ze Lentzburg by der burg» an Vogt Hans
Schultheifl zu Lenzburg, der im gleichen Jahr von Ritter Rudolf von
Hallwil um 12% auch die « Eigentumsrechte» an diesem Berg erwarb 5.
1441 verkauften die Erben des Hans Schultheil um ein Leibding von
20 Gl den «Gaffersperg mit aller siner ztigehért und frigheit, so gelegen
ist an der burg Lentzburg, und den grossen acher dor an gelegen und
die schiir und wz der hage, so dar umb git, inne und begriffen het, und
den wiger mit aller ztigehort . .. und dar zi dz Bolle, ouch mit siner
zugehort» an die Stadt Lenzburg?!®.

18 HU II/1, 101 (Pfandrodel 1281; die dazu gehérende Anmerkung 6 ist falsch).

17 HU II/1, 208 (die dazu gehérende Anmerkung 4 ist ganz falsch, die Stelle weist
ganz eindeutig auf den Goffersberg).

18 AU I Lenzburg, Nr. 20.

19 AU I Lenzburg, Nr. 36.
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