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Achtes Kapitel: Dorfliche Wirtschaft

Ortsgeschichtliche Arbeiten beschrinken sich hiufig auf eine Darstel-
lung der wirtschaftlichen Verfassungsordnung und bekiimmern sich we-
nig um das wirtschaftliche Leben. Diese Haltung ist sehr begreiflich, da
gerade fiir eine Untersuchung der wirtschaftlichen Zustinde und der
Wirtschaftsentwicklung die nétigen statistischen Quellen fehlen oder
nur durch miihsame Bearbeitung kirchlichen oder grundherrlichen
Quellenmaterials gewonnen werden kénnen.

Die relativ giinstige Quellenlage fiir die Herrschaft Hallwil gestattet
uns, die Agrarwirtschaft dieses Gebietes einer eingehenden Untersuchung
zu unterwerfen. Das Hauptaugenmerk richteten wir dabei auf die Wirt-
schaftsentwicklung.

I. Die Landwirtschaft

1. Die Flurverfassung

Soweit unsere Quellen zuriickreichen, lassen sie uns erkennen, daB in
der Herrschaft Hallwil stets der Ackerbau dominierte. Viehzucht wurde
nur als Hilfswirtschaft zur Erhaltung des nitigen Zugtierbestandes be-
trieben.

Form dieser ausschlieBlich Getreide erzeugenden Wirtschaft war im
Bereich der Dorfgemeinden! die genossenschaftlich organisierte und
unter Flurzwang stehende Dreizelgenwirtschaft, deren hervorstechend-
stes topographisches Merkmal die prinzipielle Einteilung des in Privat-
eigentum befindlichen Ackerlandes in drei Zelgen mit annihernd glei-
chem Flicheninhalt war. Diese Zelgen waren wiederum in gréBere, fast
durchwegs mit einem besonderen Namen bezeichnete Flurstiicke oder
Ackergruppen eingeteilt, in denen die linglichen Ackerstreifen in der
gleichen Richtung verliefen®. Die Furchenrichtung der einzelnen Flur-
stiicke und die Lange der Acker wurden von den topographischen Ge-
gebenheiten diktiert. Der Privatnutzung waren auch die Matten unter-

1 Die Bewirtschaftungsform der Steckhéfe war meistens die wilde Feldgraswirtschaft.

* In agrarhistorischen Untersuchungen wird fiir diese Flurstiicke die norddeutsche
Bezeichnung «Gewann» verwendet. Da dieser Name bei uns urkundlich nicht festzu-
stellen ist, verwenden wir in den folgenden Ausfiithrungen die Bezeichnung «Flurstiick»
oder «Ackergruppen. '
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worfen, wihrend das unkultivierte Weide- und Waldland wie auch
abgeerntete und brachliegende Flichen genossenschaftlich genutzt
wurden3,

Jahrlich trug eine Zelg Winterfrucht (Korn), eine andere wurde mit
Sommerfrucht (Haber und Roggen) bepflanzt, wihrend die dritte Zelg
brach lag. Die klimatischen Gegebenheiten und der auf den kleinen
Viehstand und die Besonderheiten der Viehhaltung (Weidefiitterung)
zuriickzufithrende Diingermangel zwangen die Bauern, die brachliegende
Zelg mit dieser Ruhepause zur Aufnahme der nichsten Winterfrucht vor-
zubereiten. Das abgeerntete Winterfruchtfeld wurde im nichsten Jahr
mit Sommerfrucht besit.

Um zu einer ununterbrochenen Bewirtschaftung seines Hofes befihigt
zu sein, muflte jeder Bauer in jeder Zelg iiber annihernd gleich viel
Kulturfliche verfiigen. Da sich die Parzellen der Bauern sé@mtliche in
Gemenglage befanden, weshalb die meisten nur durch Uberschreiten
fremden Grundbesitzes erreicht werden konnten, mufite die Regelung
der Bewirtschaftung strengsten Vorschriften iiber Bebauung, Ernte und
Schutz des Gewiichses unterworfen werden. Dieses System zwang natiir-
lich simtliche Parzellenbesitzer in einer Zelg das gleiche Getreide zu
pflanzen, da zur gleichen Zeit gesiit und spiter zur gleichen Zeit geerntet
werden mubBte. Soweit hallwilsche Quellen iiber die rechtliche Seite der
Flurverfassung Auskunft geben, wurden solche Bestimmungen schon
im Kapitel iiber die Gemeinden behandelt; wir treten deshalb hier nicht
mehr niher darauf ein?.

Das System der Dreizelgenwirtschaft wird in der Herrschaft Hallwil
erstmals in Urkunden des 14.Jahrhunderts erwihnt. Ein Zinsrodel der
Pfrund Seengen aus dem Jahre 1355, der simtliche Parzellen der 18
Kirchenschupposen im Dorf Seengen aufzidhlt, nennt bei allen Hof-
einheiten die drei Zelgen. Dreifelderwirtschaft 1468t sich jedoch schon
zu Beginn dieses Jahrhunderts indirekt nachweisen. So hatten z. B.
1306 die Bebauer eines griofleren Flurstiicks in Seengen (Ghei) im
Turnus wihrend zwei Jahren Bodenzinse zu zahlen, im dritten Jahr

(Brachjahr) blieb das Grundstiick jedoch zinslos. 1312 wird vom

3 Vgl. die Flurpline, S. 24.

4 Siehe viertes Kapitel, Ziff. I1/3.

8 Hallw.A. 1306, 22.Febr.: «... solventes duobus annis utroque anno viginti duos
mod. tritici et in tertio anno nichil».
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gleichen Gut erwihnt, dal} es nach einer gewissen Zeit jeweils «feiere
und ruhe».®

Ursprung und Entwicklung der Dreizelgenwirtschaft liegen natiirlich
vor 1300. Auf die schon unzihlige Male erdrterte Frage nach dem Ur-
gsprung dieses Feldbausystems kann allerdings an dieser Stelle nur
skizzenhaft eingetreten werden, da einer Untersuchung dieses Pro-
blems vorerst eine solche des gesamten Flurnamenbestandes voraus-
gehen miif3te’.

Vor allem ist festzustellen, dafl offenbar im Zusammenhang mit der
Bevilkerungsvermehrung eine organische Entwicklung stattgefunden
hat. So diirften ausgedehnte Ackerflichen erst im Verlauf der Zeit nach
der Landnahme der Viehzucht und damit der Gemeinnutzung entfrem-
det und dem intensiveren Ackerbau zugefiihrt worden sein. Ein spre-
chendes Beispiel fiir diesen Vorgang bildet die Ackerzelg «Hiibschen-
matt» im Siidteil Egliswils, wo spiter (im 13.Jahrhundert) am Berghang
die Lehenbauern des Klosters Einsiedeln das zur gleichen Zelg gehirende
«Eckelried» rodeten®. Wie wir unten nachweisen werden, war jedoch die
Innenkolonisationsperiode zu Beginn des 14. Jahrhunderts im groBen und
ganzen abgeschlossen; die Ackerzelgen des 14.-17. Jahrhunderts sind so-
mit vor 1300 entstanden.

DaB das Ackerfeld vom Dorfzentrum aus langsam der anfinglich noch
kaum bezeichneten Dorfgrenze entgegenwuchs, geht aus dem verschie-
denen Grad der Parzellierung der Ackergruppen in Dorfnihe und der-
jenigen am Rand des Gemeindebannes hervor. Zentral gelegenes Acker-
feld wurde meistens friiher kultiviert, es war deshalb lingere Zeit der,
mit dem Zerfall der Grundherrschaft einsetzenden, freien Erbteilung
durch die Bauern ausgesetzt als spit kultivierte Acker in entfernterer
Lage. Einige Beispiele aus einer Zehntbeschreibung der Kirche Seengen
von 1698 mogen diese Tatsache beweisen®:

¢ Hallw.A. 1312, 15.Sept.: «Illis vero annis quibus dicte possessiones non sunt in
cultura, sed sabbatizant et quiescunt, ad solutionem dicti census memorati incolae non
tenentur.»

7 Von einer Erérterung der Literatur sehen wir ab; wir verweisen auf 0. HowALD,
Die Dreifelderwirtschaft im Aargau, Bern 1927; und P.ZrYD, Grafenried zur Zeu der
Dreifelderwirtschaft, Bern 1942,

8 QW II/2, 48 (1217/22): De novali Ekolriet duo porci 20 sol.

® StaZ F IIb 175,
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Zentrallage Randlage
Fliche| Anz. Durch- Fldiche| Anz. Durch-
Name in | Par- | schnittliche Name in | Par- | schnittliche

der Flursticke Juch. | zellen | ParzellengraBe der Flurstilcke Juch. | zellen | ParzellengraBe
Seengen
Hubpiint und?®

) . 1 18,6 Ar k 10120 10 | 72,0 Ar
hinter dem Ghel} 141,| 28 6 Aren | Heckendorn en

Gysperg, im11
Attenacker!! 44 61 | 26,0 Aren |, Tal, Kohlriiti, ¢| 4034 22 | 66,7 Aren
1 Fadhag

Egliswil
Im Bodeni® 111,| 44 9,2 Aren Firmental 12 14 21 | 24,0 Aren
Oberegg?®® 7341 25 | 11,2 Aren Rorenmoos?® |141,| 12 | 43,5 Aren

Die organische, den Bediirfnissen entsprechende Entwicklung des
Dreifeldersystems diirfte mit diesen Beispielen wahrscheinlich gemacht
worden sein; iiber den Ursprung dieser Bewirtschaftungsform ist damit
noch nichts ausgesagt. Zur Aufklirung mag vielleicht folgende Uber-
legung beitragen. Es fillt auf, wie viele mittelalterliche Flurnamen, die
schon im 16. und 17. Jahrhundert wieder verschwunden sind, unverkenn-
‘bar den Namen eines alamannischen Besitzers enthalten; als wichtigste
seien erwihnt: in Seengen: Attenacher (heute Altenacker), Loboltzried,
Faffgeriet (spiter Saffenried), Arnoltz Juch (spidter Aritz Juch), Rei-
moltz- oder Rumoltzmoos, Grawoltzried u. a.; in Egliswil: Ottenwinkel;
in Meisterschwanden: Ottenloo usw. All diese Besitzernamen hatten
nur einen Sinn, wenn der so benannte Feldanteil wirklich einmal einem
einzelnen Alamannen gehort hatte'. So finden wir am Anfang der ala-
mannischen landwirtschaftlichen Entwicklung méglicherweise gar keine
Zelgeneinteilung, sondern Ackerstiicke in giinstiger Lage inmitten der
Gemeinmark in vollem Privateigentum, die nach Belieben nach dem
System der Feldgraswirtschaft genutzt wurden. Ob diese Flurstiicke,
soweit es sich nicht um offensichtliche Rodungen handelt («Riet», Riiti),

19 Seengen: Zelg gegen Sarmenstorf.

11 Seengen: Zelg gegen Villmergen.

12 Egliswil: Zelg gegen Kiihlen.

13 Egliswil: Zelg auf dem Berg.

4 Vgl. F. HUTTENLOCHER, Zusammenhdnge zwischen lindlichen Siedlungsarten und
lindlichen Wirtschafisformen Siidwestdeutschlands (Zeitschrift fiir wiirttembergische
Landesgeschichte I, 1937, 6811.).
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auf eine romische Centuration zuriickgehen, wagen wir nicht zu ent-
scheiden!s. '

Der Ubergang von der Feldgras- zur Dreifelderwirtschaft setzte offen-
bar ein, als mit dem Ansteigen der Bevilkerung der Nahrungsmittel-
bedarf wuchs und damit auch Anzahl und Umfang der Ackerfelder zu-
nahmen. Mit dieser Entwicklung ging im freien Eigenland eine weit-
gehende, durch die Erbteilung bedingte Parzellierung vor sich. Die fort-
schreitende Ausweitung und Verstiickelung fiihrten schlieflich mit der
Entstehung der Gemengflur zum genossenschaftlichen Anbau, der in
Anpassung an die klimatischen Verhiltnisse automatisch zur Dreifelder-
fruchtfolge wurde. Als das Gleichgewicht zwischen Ackerfliche und Zug-
viehbedarf (Weideméglichkeiten), d. h. die héchstmégliche Ausdehnung
des Ackerfeldes, erreicht war, wandelte sich die Dreifelderfruchtfolge in
die Dreizelgenwirtschaft mit Flurzwang. Diese Entwicklung muf} in den
Gemeinden der Herrschaft Hallwil zwischen der alamannischen Land-
nahme und 1300, also im Verlauf von rund 700800 Jahren, erfolgt sein.

In wie weit die Grundherrschaft an dieser Entwicklung in der Herr-
schaft Hallwil fithrend beteiligt war, kénnen wir nicht entscheiden; fest
steht nur, daB ihr Einfluf} in groflen Teilen der Herrschaft (Egliswil,

Fahrwangen) nur gering gewesen sein kann.

2. Die Bauernhife

Urkunden des 13. und 14.Jahrhunderts, die von Verkidufen oder
Schenkungen grundherrlicher Bauernhéfe handeln, lassen uns erstmals
die Bestandteile erkennen, aus denen solche Wirtschaftseinheiten in der
Herrschaft Hallwil zusammengesetzt waren. Die ausfithrlichen aber for-
melhaften Umschreibungen des Besitztums erwihnen Hofstitten, Ge-
baude, Girten, bebaute und unbebaute (brachliegende) Acker und Mat-
ten, dann aber auch Nutzungsrechte am Hoch- und Buschwald, an
Weiden, Wasserldufen, Wegen, Stegen u. a.1¢ Der flichenmiBig mefibare

18 Vel. F.DovriNg, Etudes sur le cadastre médiévale en Suisse romande (ZSG 30,
1950, 1981t.).

16 Vgl. Meisterschwanden 1285: ... cum omnibus suis iuribus et attinenciis, videlicet
areis, domibus, agris, terris cultis (et) incultis, nemoribus, virgultis, pratis, pascuis,
compascuis, aque ductu, decursu aquarum, omnique districtu et omnibus aliis com-
munitatibus et iuribus, que ad permissiam curtim ac possessiones et ipsorum areas et
agros spectare dinoscuntur ... (UBZ V No.1913); Seengen 1351: giliter mit akern, mat-
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Teil des Hofes setzte sich ausschlieBlich aus iiberbautem oder bearbei-
tetem Land zusammen (Hofstitten, Acker), dem die Allmendrechte als
Pertinenz anhingen. Das Privateigentum an Haus und Acker beruhte
auf der Arbeit, die zu ihrer Gewinnung aufgewendet worden waren; die
Rechte am unkultivierten Land beschrinkten sich lediglich auf die Nut-
zung. Nach der Ernte und wihrend der Brache wurde sogar Kulturland
fiir einige Zeit wieder der allgemeinen Nutzung iiberlassen.

Schon friih (7.Jahrbundert) wird fiir die normale béauerliche Besitzes-
einheit, welche die Existenz der Bauernfamilie, den kirchlichen oder
laikalen Zehnten und bei Lehenland den grundherrlichen Bodenzins
sicherte, die lateinische Bezeichnung «mansus»'? erwihnt, die anfing-
lich nur die bewohnte Hofstatt, spiter aber das gesamte Land und die
Rechte des Hofes umfaBte. Oberdeutsch wurden dieses Hofeinheiten
«hiibe»!® genannt. Der Umfang solcher Huben diirfte allerdings in ver-
schiedenen Gegenden und zu verschiedenen Zeiten erhebliche Unter-
schiede aufgewiesen haben. Am iiblichsten waren die Gro8en von 30 bis
60 Jucharten!®; die Normalhube in unserer Gegend umfafite 40-60 Ju-
charten.

Trotz des frithen Zerfalls der Huben in unserem Untersuchungsgebiet,
lassen sich noch im 13.Jahrhundert Relikte der fritheren Hubeneintei-
lung feststellen. 1256 vergabten die Herren von Hallwil dem Kloster
Kappel eine 16 Miitt Kernen abwerfende Hube in Seengen (mansum
unum, qui dicitur Igeleres giit)?°. 1275 empfing Amtmann Rudolf von
Kulm vom Kloster Einsiedeln «mansum sive hubam, sitam in Seingen»
zu Erblehen?®!. Das seit 1173 genannte «predium» des Stifters Bero-
miinster in Meisterschwanden erscheint 1246 als «huba», 1255 als
«mansum»,2?

Zwischen 1255 und 1289 zerfiel die letztgenannte miinstersche Hube

ten, hdltzern, gevilden, welden, wunne und weide, mit hofstetten, hiisern, schiiren, gar-
ten, bongarten, mit wegen, stegen, wazzern, wazzerrunsen und gemeinlich mit allen
nutzen, fryheiten, rechten und gewonheiten, die deheins weges dazli gehérent (StaA
Konigsf. 238).

17 Yerwandt mit lat. manere = beharren, bleiben,

18 mhd. huobe, ahd. huoba. Bedeutung: Stiick Land von einem gewissen Mal,
Bauernhof. (KLUGE, Etymologisches Warterbuch.)

12 Vgl. KérzscEKE, Wirtschaftsgesch. 259 1f.

# Hallw, A, 1256, 9. Nov.

11 Stiftsarchiv Einsiedeln (Kopie im Hallw. A.).

22 UBB No. 59, No. 84
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in vier Schupposen, deren erste urkundliche Erwihnung in die Jahre
1289 und 1324 fallt?3, Auch das Iglersgut zu Seengen wurde 1346, nach-
dem es wieder an die Hallwil zuriickgefallen war, nicht mehr als Hube,”
sondern als ein aus drei Schupposen zusammengesetzter Hof genannt 4.
Diese zwei Beispiele bezeugen, dall Ende des 13. Jahrhunderts die Hube
als Begriff und Landmafl verschwunden?® und der kleineren «Schup-
pose» (lat. scoposa) %, dem dritten oder vierten Teil einer fritheren Hube,
gewichen war. Auch groBle Bauernhofe wurden im 14.Jahrhundert als
eine Mehrzahl von Schupposen und nicht als Hube erwihnt.

Gleich wie die dltere Hube war die seit dem 12. Jahrhundert erwihnte
Schuppose urspriinglich offenbar eine MaBeinheit, die erst im 13. Jahr-
hundert zur Bezeichnung einer Wirtschafts- und Hofeinheit verwendet
wurde?’. Im allgemeinen wird im 14.Jahrhundert unter Schuppose ein
Hof bestimmter GréBe verstanden, der offenbar einer kleineren Bauern-
familie das Existenzminimum gewihrleistete. In Seengen schwankte der
Umfang der 26 Schupposen, die in den Jahren 1346 und 1355 mit An-
gabe der Jucharten Ackerland und Mannwerk Mattland erwihnt wer-
den, zwischen 3,1 und 6,5 ha. Die Durchschnittsberechnung ergibt fiir
eine Schuppose 11 Jucharten Ackerland und 21, Mannwerk Mattland,
was einer Gesamtfliche von 4,7 ha entspricht.

Wie wir unten nachweisen werden, hat sich zwischen 1300 und 1570

die Ackerfliche in der Herrschaft Hallwil nicht wesentlich verindert 8.
Gestiitzt auf die bekannte Schupposenzahl in Egliswil, auf die errechnete
Durchschnittsfliche einer Schuppose und auf die Tatsache, dafl die
Ackerfliche Egliswils bei Beriicksichtigung dieser beiden Faktoren um
1346 nur 3,2-7,6 %, unter der Fliche von 1570 gelegen sein konnte,
diirfte es uns gelingen, auch die Zahl der Schupposen in anderen Dérfern
festzustellen. Die angestellte Berechnung ergab folgende Resultate:

3 UBB No.197; QW II/1,73.

% Hallw. A. 1346/60

% Die noch 1331 erwihnte «Kindinun huba» in Seengen ist Hofname und nicht
Bezeichnung der Hofeinheit (QW II/2, 155).

8 Schuppose bedeutet wahrscheinlich «Schuhbliitzn = Schubflick, die etwas ver-
dchtliche Benennung eines Gutes kleiner Leute (H.RENNEFAHRT, Uberblick iiber die
staatsrechtliche Entwicklung im Amt Thun, Das Amt¢ Thun 1, 208).

3 Vgl. L. WALLACH, Gréfle und Vorkommen der Schuppose (Vierteljahresschrift fiir
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 26, 1933, 267f.).

18 Siche unten Ziff, 3 a.
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Ackerfliche Anzahl Davon urkundlich
Jucharten Schupposen als Schﬂuppose
erwihnt

Egliswil . . . . . . .. 462-484 42-44 42
Seengen . . . . . . .. 673-705 61-64 34
Fahrwangen . . . . . . 333-349 30-32 ()
Meisterschwanden . . . . 257-269 23-24 19
Tennwil . . . . . . . . 132-140 12-13
Alliswil, . . . . . . . . 106-111 91,-10 1

Da in Meisterschwanden 79-83 9%, der vermuteten Schupposen tat-
sichlich existiert haben, diirfte die Berechnung weitgehend stimmen.
In Seengen waren die Inhaber von rund 54-57 Schupposen allmend-
berechtigt?®. Nun wissen wir, dal im 15.Jahrhundert rund 20 voll-
berechtigte, hofbesitzende Gemeindegenossen in Seengen lebten, so dafl
auf jeden durchschnittlich 2,7-2,8 Schupposen (30-31 Jucharten Acker-
land und 6-61, Mannwerk Mattland) entfielen. Von den Pfrundschup-
posen in Seengen fielen 1355 tatsédchlich im Durchschnitt je 2 auf einen
Bauern, von den Hallwilschupposen 1346 1,3, wobei zu beriicksichtigen
ist, daf} diese Besitzer grundherrlicher Schupposen vermutlich noch
Giiter anderer Herren bewirtschafteten.

Die Schupposenverfassung war schon zu Beginn des 14. Jahrhunderts
7 im Zerfall begriffen. Der Wegfall grundherrlicher Bindungen und die
Verflachung der standesrechtlichen Unterschiede, nicht zuletzt aber
auch die zunehmende marktwirtschaftliche Orientierung der Landwirt-
schaft und die damit zusammenhingende erhéhte Fluktuation des Grund-
besitzes, brachten es mit sich, dall Bauern Schupposen verschiedener
Grundherren, moglicherweise daneben noch Eigengut bewirtschaften
konnten. So sahen sich die Bauern des Gerichtes «uffen Dorf» Seengen,
deren vogtsteuerpflichtige Giiter infolge der freien Erbteilung zum grs8-
ten Teil in Besitzeseinheiten von wenigen kleinen Parzellen zersplittert
waren, gendtigt, neben ihrem Eigen noch Lehengut zu bewirtschaften.
Folgende Fille seien als Beispiel angefiihrt3°:

3 Nicht allmendberechtigt waren rund 7 Schupposen des Rheinauerhofes und der Gii-
ter «uffen Dorf».

30 Die Quellenstellen finden sich im sechsten Kapitel, Ziff. I/1.
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Eigen 1346 Lehen 1331/55
Bauern
Vogtsteuer Lehengut l Lehenherr I Lehenzins
Claus Sigrist 314 | 3 Schupposen | Pfrund Seengen 9 Stuck
Heini Meier 18 78 | 3 Schupposen | Herren v. Heidegg 1014 Stuck
Uli Halbherr 104 | 1 Schuppose Kloster Einsiedeln 2 Stuck
Johans Reber 446 | 1 Schuppose Herren v. Hallwil 4 Stuck

Am deutlichsten zeigt sich der Verfall der Schupposenverfassung in
Meisterschwanden, wo zu Beginn des 14. Jahrhunderts Rudolf im Kilch-
hof Giiter der Kloster Kappel (1306) und Allerheiligen (1331) und des
Stiftes Beromiinster (1324) bewirtschaftete. Im gleichen Dorf bebaute
Heinrich Bumann Kappeler- und Allerheiligen-Gut (1306 und 1331) und
nutzte dazu noch eine Fischenz (1306).

Neben der Auflésung der grundherrlichen Schupposenverfassung laft
sich aus den gleichen Griinden auch eine Zersetzung der Schuppose als
Hofeinheit feststellen. Im Verlauf des 14.Jahrhunderts zerfielen viele
der alten grundherrlichen Hofeinheiten, so daB} sich aus den verschie-
densten Hofsplittern neue Héfe bilden konnten. Ein instruktives Bei-
spiel fiir diesen Zerfall bieten die 1306 genannten acht Schupposen des
Klosters Allerheiligen-Schaffhausen in Meisterschwanden, die mit je 88
belastet waren. An Hand der Verteilung der Abgaben laBt sich fiir 1300
folgende Zerteilung feststellen®':

Abgaben Schupposen
25 f 3%
258 3 *1e

6 ﬂ 13,13

5p 69 M1

2 ﬁ ‘IIG

68 1,6 (area=Hofstatt)

64 8

Seit Mitte des 14.Jahrhunderts verschwindet dann auch langsam die
Bezeichnung Schuppose, um dem farblosen «lechen», «gut» oder «hof»
Platz zu machen, einem Wort, dem wir schon seit dem Ende des 13. Jahr-
hunderts in dem lateinischen «possessio» begegnet sind 32,

a1 QW II/1, 3.
32 Die Ende des 16., Anfang des 17, Jahrhunderts erwiihnten zwei Mannlehenschup-
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Die ganze Entwicklung scheint Seengen am wenigsten beriihrt zu ha-
ben, wihrend in den anderen Gemeinden schon im 14. und 15.Jahr-
hundert Zerfall und Neubildung recht weit fortgeschritten waren.

Zu alledem machte sich seit dem Ende des 15. Jahrhunderts bei stei-
gender optimaler Hofgrofe®, gleichbleibender oder sinkender Bevél-
kerungszahl und zunehmender AbschlieBung der Dorfgemeinde nach
auflen (Einzugsgeld) die Tendenz zur Bildung weniger GroBhéfe in den
Hinden einzelner Familien geltend. Am deutlichsten zeigte sich diese
Entwicklung in Meisterschwanden, wo um die Mitte des 16. Jahrhunderts
das gesamte Kulturland auf drei, die verschiedensten grundherrlichen
Bestandteile umfassenden Familienhofe aufgeteilt war. Diese Grof3hofe,
die nach 1550 in ihrem Umfang rechtlich als Tragereien, d. h. Zins-
einheiten, auf die wir schon unten eingehend zu sprechen kamen3®¢,
weiterexistierten, begannen schon bald infolge der nun mit Wucht ein-
setzenden Bevolkerungsvermehrung wieder zu zerfallen. Das Ergebnis
einer solchen, rund 150 Jahre dauernden Zerfallsperiode zeigen wir wie-
derum am Beispiel Meisterschwanden, da fiir die anderen Gemeinden
kein so vollstindiges Material fiir das 16. Jahrhundert vorliegt35; bei-
zufiigen ist, daB} die folgenden Zahlen nur das Ackerland umfassen.

_ Betriebe um 1550 Betriebe um 1700 |
Be‘;‘;ﬁ’s' Flache | Durchschn. Fliche | Durchscha.
llen- zellen-
. Anzahl (ba) ?;3: (?; Anzahl (ha) l;:gse (c:)
0,1- 1 ha = - » 20 8,6 | 14,8
1 - 3 ha - - - 13 22,8 26,5
3 -10 ha - - - 10 64,8 30,4
10 -30 ha 1 12,1 40,2 - - -
iiber 30 ha 2 87,6 88,5 - - -
3 99,7 71,3 43 96,2 26,9

Beispiel fiir einen groBeren Hof, der schlieSlich aus dieser zweiten, um
1550 einsetzenden Zerfallsperiode hervorging, ist der Ziirichhof zu Eglis-

wil, auf den wir schon oben zu sprechen kamen?®.

posen in Egliswil kénnen als Anachronismus gewertet werden (Hallw. A. 1581, 3.Febr.,
1601, 11. Mai Kopien).

3 Siehe unten Ziff.IV/1.

34 Siehe sechstes Kapitel, Ziff, I11/3,

35 StaA 6023 (1549). StaZ F Ila 70 (1538). Hallw.A.1539, 16.Dez. (1539). StaZ F
IIb 175 (1699).

3 Siche sechstes Kapitel, Ziff. I1/3.
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Seit Ende des 16.Jahrhunderts begann die sich vermehrende Bevél-
kerung der Herrschaft Hallwil auch groBe Teile der Allmend, die die
Twingherren den Gemeinden um 1570 gegen Entrichtung eines Boden-
zinses iiberlassen hatten, intensiver zu nutzen. Im allgemeinen wurde
dieses Rodland nicht zur Bildung neuer Hife verwendet. Eine Ausnahme
machte Egliswil, wo um 1600 auf den Allmendriitinen «in den Stécken»
am Rietenberg und «Lobetsmoos» der «Stéckhof» entstand?’. Dieser
neue, offenbar von der Allmendnutzung im iibrigen Gemeindebann aus-
geschlossene Steckhof umfafite 321, Jucharten Ackerland und 81, Mann-
werk Mattland. Der Bodenzins von 514 Miitt Kernen fiel an die Gemeinde
Egliswil. - Um 1689 ist auf dem Allmendboden des Seenger Talmooses
als «neuer» Hof der von einem «neupuren» (Einzugsgeld: 100 Gl) be-
wirtschaftete «Talhof» entstanden (1698: 21,8 ha Ackerland)32.

Eine Zehntbeschreibung der Kirche Seengen aus dem Jahre 1698/99
ermoglicht es uns, die bauerlichen Besitzesverhiltnisse am Ende unserer
Untersuchungsperiode und damit das Resultat der hier skizzierten Ent-
wicklung etwas niher zu beleuchten. Die Zehntbeschreibung umfafit
alle Gemeinden der Kirchhére Seengen mit Ausnahme Fahrwangens,
das nach Einsiedeln zehntpflichtig war. Fiir unsere Untersuchung ver-
wendeten wir nur die Angaben iiber Seengen, Egliswil, Meisterschwanden
und Tennwil®®, Vorauszuschicken ist, daB die Beschreibungen nur das
zehntpflichtige Ackerland umfassen, bei der ausschlieBlichen Ackerwirt-
schaft aber weitgehend reprisentativ sein diirften.

Das Resultat unserer Untersuchungen 148t sich fiir alle vier Gemein-
den gesamthaft in folgender Tabelle darstellen:

BetricbsgroBe |  Anzahl Betricbe % | Flache der Betriebe | %

01 - 1ha 109 47,0 44,1 ha 1,8

1 - 3ha 70 30,2 114,0 ha 20,2

3 -10 ha 45 19,3 248,7 ha 44,2

10 - 30 ha 1 3,0 112,9 ha 20,0

iiber 30 ha 1 0,5 44,3 ha 7,8
232 100 574,0 ha 100

3 Hallw. A. 1599 Urbar. Sta A 886. Reg. Egl. 1606, 4. Mai.

3 Gde. A.Seengen, Gemeinderechnungen und Buflenrddel. StaZ. F IIb 175. Hallw.
A. 1693, 12, April.

# StaZ F IIb 175. Der Fremdbesitz in Alliswil war za groB, so daf3 diese Angaben
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Das Ackerland verteilte sich demnach in den vier Dérfern zu 72 9 auf
Betriebe von 3 ha bis iiber 30 ha, wihrend auf Zwerg- und reine Klein-
betriebe (0,1 bis 3 ha) nur 28 9, entfielen. Dies hatte zur Folge, daBl nur
53-54 Bauern (22,8 %,) iiber fast drei Viertel der Ackerfliche verfiigten,
wihrend sich die 179 restlichen Grundbesitzer (77,2 %) mit einem Vier-
tel der Ackerfliche begniigen muBiten.

Bei Hinzurechnung des Mattlandes diirfte sich zwar der Anteil der
Halb- und Ganzbauern an der ackerbautreibenden Bevilkerung noch
erhshen. Da jedoch Tauner, die nur eine Hofstatt ihr Eigen nannten,
in unseren Zahlen nicht inbegriffen sind, wird der prozentuale Anteil
beider Sozialgruppen im wesentlichen keine Veranderung erfahren. Wir
finden somit auch auf diesem Wege unsere im Abschnitt iiber die Beval-
kerungsverhiltnisse errechneten Zahlen iiber die Sozialstruktur des 16.
und 17. Jahrhunderts vollauf bestitigt. Das wirtschaftlich stabilste Ele-
ment waren offenbar die 45 Bauern mit Héfen von 3-10 ha, die somit
fast die Hilfte des gesamten Ackerlandes (44,2 9,) bebauten.

Uber die Parzellierung des Ackerlandes?® orientieren folgende Durch-
schnittszahlen der vier Gemeinden:

Durchschnittliche Durch-

BetriebsgraBe Anzahl Anzahl Parzellen| schnittliche
Parzellen pro Betrieb Parzellengroe
0,1 - 1 ha 304 2,8 14,5 a
1 - 3 ha 514 7,3 22,1 a
3 — 10 ha 886 19,7 28,0 a
10 - 30 ha 209 29,8 54,0 a
iiber 30 ha 42 42,0 105,5 a

Am kleinsten waren die Parzellen der Zwerg- und Kleinbetriebe, da
diese Hoéfchen, infolge der iiblichen hohen Kinderzahl armer Leute,
stindiger Erbteilung und Verdullerung unterworfen waren. Die groflen
Parzellen der Betriebe iiber 10 ha wurden zum groften Teil erst im
Verlauf des 17. Jahrhunderts zusammengelegt, diirfen somit nicht ohne
weiteres als Relikte aus fritherer Zeit gewertet werden. Am stabilsten
sind offenbar wihrend Jahrhunderten die Parzellen der Betriebe von
3-10 ha geblieben. Ein Vergleich zwischen den Parzellengroflen der

nicht verwendet werden konnten, Nicht beriicksichtigt wurde bei dieser Untersuchung
das Ackerland des Eichbergs (28,1 ha) und der beiden SchloBhéfe (20,5 und 13,2 ha).
4 Vgl. P.ZrYD, Grafenried zur Zeit der Dreifelderwirtschaft, Bern 1942, 64 ff.
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26 Schupposen von 1346/55 und der 3-30 ha umfassenden Héfe von
1698 in Seengen mag als Beweis fiir die letzten beiden Behauptungen
dienen.

1346/55 1698
Betriebs-
gﬂe Anzahl Durchschnittliche Anzahl Durchschnittliche
Hoafe Parzellengrafie Betriebe ParzellengrdBe
3- 5 ha 5 ( 5 Schupposen) 34,7 a 9 36,6 a
5-10 ha 3 ( 5 Schupposen) 48,6 a 9 34,1 a
10-30 ha 5 (16 Schupposen) | 47,8 a 2 80,3 a

Die durchschnittliche ParzellengroBe in den untersuchten Gemeinden
war 1698/99 wie folgt: Seengen 39,9 a, Egliswil 22,5 a, Meisterschwanden
26,9 a und Tennwil 27,7 a. Auffallen mag der Unterschied zwischen Seen-
gen und Egliswil, doch gehen wir kaum fehl, wenn wir in dieser Tatsache
eine Wiederspiegelung der hoch- und spétmittelalterlichen Grundeigen-
tumsverhiltnisse erblicken. Der Seenger Boden war damals mehrheit-
lich in grundherrlichen Hénden, konnte somit vor dem Zerfall der Grund-
herrschaft nicht ohne weiteres zerteilt werden. Anders lagen die Ver-
hiltnisse in Egliswil, wo sich rund ein Drittel des Kulturlandes aus
Freibauerngiitern zusammensetzte, die seit jeher der freien Erbteilung
und dem VerduBerungsrecht unterlagen.

3. Die Produktion

a) Die Kulturfliche

Die Grundlage der Landwirtschaft ist der Boden. In Anbetracht der
ausschlieBlichen Acker- und Rebbauwirtschaft in der Herrschaft Hall-
wil, gilt es vor allem, sich Klarheit zu verschaffen iiber Fliche und Ent-
wicklung des kultivierten Bodens, des Acker- und Mattlandes. Voraus-
zuschicken ist, daB wir zwischen den FlichenmafBlen des 14. Jahrhunderts
und der folgenden Jahrhunderte — Jucharte fiir Ackerland und Mann-
werk fiir Mattland — keinen Unterschied machen. Den aus den Quellen
hervorgehenden Angaben iiber FlichenmaBe kommt, infolge der primi-
tiven Methoden der Messung friiherer Zeiten, natiirlich nur Anniherungs-
wert zufil. '

41 Die wiihrend des 14.-17. Jahrhunderts festzustellende Unterscheidung in Juchar-
ten fiir Ackerland und Mannwerk fiir Mattland macht es wahrscheinlich, daB wiihrend
der ganzen Periode die gleichen LandmaBeinheiten Geltung hatten. Zum Beweis migen
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Ausgangspunkt einer solchen Untersuchung diirfen allerdings nicht
die heutigen, im 19. und 20. Jahrhundert vielfach kiinstlich verinderten
topographischen Verhiltnisse sein. Wir wihlten deshalb als Grundlage
die weitgehend exakten Angaben des groBen Bodenzinsurbars fiir die
Grafschaft Lenzburg von 1667 bis 167742, die auch Riickschliisse auf
das 16. Jahrhundert erlauben.

Seit 1570 z.T.
Mattland
Bauamg:i:ten Rebland Ackerland eingesch_lagene
Allmend
Seengen®s. . . . . 415 Mannw. 91 Juch. | 728 Juch. | -
Egliswil . . . . . 248 Mannw. 20 Juch. 500 Juch. 131 Juch. 4
Fahrwangen . . . 191 Mannw. = 360 Juch.t | 10 Juch.®
Meisterschwanden . 126 Mannw. - 278 Juch.# 30 Juch.
Tennwil . . . . . 96 Mannw. - 143 Juch.4 3 Juech.
Alliswiles , . . . . 50 Mannw. - 115 Juch.4¢ =
1126 Mannw. 111 Juech. |2124 Juch.t? | 172 Juch.

folgende Zahlen dienen: Um 1376 umfafiten die alten, 1355 erwiihnten und die spiter da-
zugekommenen (1376, etwa 1 Schuppose) Widemgiiter der Pfrund Seengen im Dorf
Seengen rund 208 Jucharten Ackerland. Bei Zugrundelegung von Angaben aus den
Jahren 1568 und 1571 diirfte sich das gleiche Pfrundgut um 1533, vor der Riickgabe
eines 8 Miitt Kernen abwerfenden Hofes an die Herren von Hallwil, aus rund 204 Ju-
charten Ackerland zusammengesetzt haben (vgl. StaZ C I1 10 172b und 694; F Ilc 71.
Hallw.A. 1533, 8. Nov. Stadta.Lenzburg Nr. 219). Dieser Zahlenvergleich zeigt, dafl die
Flache der Ackerjuchart zweifellos vom 14. bis 16. Jahrhundert konstant geblieben ist.
Die Vermehrung der Mannwerk Mattland dieser Widemgiiter von rund 40 (1355/76) auf
rund 60 (1533) ist sicherlich auf die im Verlauf des 14.-17. Jahrhunderts stattfindende
allgemeine Ausdehnung des Mattlands auf Kosten der Allmend zuriickzufiihren (siehe
oben Ziff.3/c) und nicht auf eine Verringerung des Flicheninhalts des Mannwerks.
Daf} sich spiter die LandmaBeinheiten nicht mehr verindert haben, zeigt ein Vergleich
des Seenger Pfrundurbars von 1568 mit demjenigen von 1642 (StaZ F II ¢ 71; StaA
1047), die beide genau die gleichen Parzellen mit gleichem Flicheninhalt auffithren, —
Die Flichen dieser Landmasse waren meistens recht unbestimmt, diirften jedoch in
unserer Gegend 40000-45000 bernische Quadratschub (34,4-38,7 Aren) fiir Acker,
vermutlich 36000 Quadratschuh (31 Aren) fiir Matten und 32000 Quadratschuh (28
Aren) fiir Rebland umfat haben (vgl. GEISER, Bern. Landwirtsch, 19ff.; Die Landwir:-
schaft im Kanton Aargau, 1911, 253). Zu Zwecken der Umrechnung in gebriuchlichere
MaBe wihlten wir als Mittelwerte die iiblichen 36 Aren fiir eine Ackerjuchart, 32 Aren
fiir ein Mannwerk Mattland und 28 Aren (gelegentlich auch 32 Aren, wenn Rebland
und Mattland oder Ackerland gemischt vorkomumen) fiir eine Juchart Rebland. Eine
Gleichsetzung der Jucharte des 14, Jahrhunderts mit dem rémischen jugerum von 25,2

Aren kommt aus den angefiihrten Griinden nicht in Frage.
2 Sta A 886.
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Diese Zahlen ergeben, bei Weglassung Alliswils und Beriicksichtigung
des Eichbergs und der SchloBhofe, in ein modernes Flichenmafl um-
gerechnet rund 1220 ha; drei Viertel des kultivierten Bodens der er-
wihnten Gemeinden von 1921 (1613 ha) waren somit schon Ende des
17.Jahrhunderts einer intensiven Nutzung unterworfen.

Es stellt sich nun die Frage, wie diese Kulturfliche des 16./17. Jahr-
hunderts entstanden ist. Ist sie das Resultat eines stindig fortschreiten-
den Rodungsprozesses, auf dessen Spuren wir im Verlaufe unserer Unter-
suchungsperiode (1300-1700) stoBen mii8ten, oder ist ihr Ursprung in
den Zeiten vor 1300 zu suchen ? Direktes Vergleichsmaterial ist leider
nicht vorhanden. Immerhin 1aB8t sich mit zwei Beispielen die Lage im
14. Jahrhundert einigermaflen abkliren.

Wie aus dem habsburgischen Urbar von 1306 und der Abschrift eines
um 1346 verfaBten Rodels erhellts, setzten sich die Héfe zu Egliswil
um die Mitte des 14.Jahrhunderts aus 42-44 Schupposen zusammen.
Bei Zugrundelegung des um die gleiche Zeit in Seengen festgestellten
durchschnittlichen SchupposenmaBes von 11 Jucharten Ackerland und
214 Mannwerk Mattland erhalten wir fiir Egliswil folgende Kulturfliche,
der wir diejenige von vor 1570 gegeniiberstellen:

| um 1346 | vor 1570
Ackerland . . . . . 462 Dbis 484 Jucharten 500 Jucharten
Mattland . . . . . 941, bis 110 Mannwerk 248 Mannwerk

Weitere annihernd genaue Zahlen lassen sich aus einem Zehntrodel
der Herren von Hallwil von etwa 1346 iiber ihren Laienzehnten im Dorf
Hallwil errechnen®. Mit Ausnahme von drei Schupposen, die ganz der

Kirche Seengen zehntpflichtig waren, genossen 1346 die Hallwil und
ihre Geteilen den Zehnten vom parzellenweise ausgeschiedenen dritten

Teil aller anderen Schupposen, d. h. von 75 Jucharten Acker und 22

¢ Ohne Burgbezirk, Eichberg und Hiisern-Schwaderloch.

4 Inklusive Reben.

¢ Sta A 881. Hallw.A. 1570, 11. Nov.

¢ Hallw.A. 1570, 11. Nov.

47 Die Fliche des zehntpflichtigen Ackerlandes betrug 1686 rund 2120 Jucharten
(StaZ F IIb 175, fiir Fahrwangen geschiitzt).

# HU I, 172. Hallw. A. um 1420 Kopialbuch.

4 Hallw.A. um 1420 (Kopie eines Rodels von 1346).
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Mannwerk Matten. Unter Beriicksichtigung der drei nicht einbezogenen
Schupposen gelangen wir durch Zuzahlung der anderen zwei Drittel des
Zehntlandes zu folgendem Resultat:

] 1346 \ vor 1570
Ackerland . . . . . . . . . . .. 258 Jucharten 180 Jucharten
Mattland . . . . . . . . . . .. 74 Mannwerk 120 Mannwerk
Rebland . . . . . . ... ... = 25 Jucharten
(Eingeschlagene Allmend nach 1570) - 57 Jucharten

Beide, auf verschiedene Arten errechneten Beispiele zeigen eindeutig,
daBl die dem Ackerbau dienende Kulturfliche im 14.Jahrhundert an-
nihernd gleich groB, wenn nicht gréfler war als im 16.Jahrhundert,
withrend die Fliche des Mattlandes 1306/46 einen bedeutend kleineren
Umfang aufwies.

Es stellt sich nun die Frage, ob die Ackerfliche nicht in der Zeit
zwischen 1350 und 1550 Verinderungen unterworfen war. Zur Charak-
terisierung der Entwicklung im Verlauf des 15. Jahrhunderts tragen die
wenigen Angaben iiber den Egliswiler GroBzehnten bei (1411: 52 Malter;
1450/60: 48 Y, Malter). Die Hohe dieser Zehnten stimmt mit derjenigen
des gleichen, im Habsburger Urbar von 1306 genannten Zehnten (etwa
51 Malter?) weitgehend iiberein. Da im 15.Jahrhundert keine Veran-
lassung bestand, die Ertragsintensitit zu steigern (demographische
Stagnationsperiode), die Getreideertrige, gemessen am Zehnten, aber
denen von 1306 gleich waren, diirfte die Ackerfliche des 15. Jahrhunderts
derjenigen des beginnenden 14.Jahrhundert entsprochen haben. Wih-
rend der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts wiistliegende Hofe und Par-
zellen®! zeigen zwar die Folgen der Bevilkerungsverminderung, die durch

8 HU I, 172. Der Zehnt betrug 8 Mark (= 80 Stuck), von denen wir etwa 109, fiir
den Heu- und Kleinzehnten abzogen.

51 Beispiele von Wiistungen aus der Herrschaft Hallwil. Um 1405 (Fahrwangen):
«Jenni Ris git von dem giit, dz er sin buwet, 2 malter dinkel, und 2 malter habern
und 2 mitt kernen, lit wiist»; «It. aber k3fft min her selig ein ght, litt ze Varwank,
von Ulrichen von Rinnach, gilt 38 ze vogtstlr, lit wist» (Hallw.A.). 1408, 22. Juni
(Seengen): «... und galt dis gt drie miit kernen und nin phenning und ist jetz
aber verlassen gesin untz an zwen mut kernen» (Hallw.A.). 1429, 23. August
(Egliswil): «der von Oettenbach gutly, das vor ziten buwte und von uns ze lechen
inne hatt Hensly von Hisern da selbz, und nu lang ztt wist gelegen ist» (StaZC
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den Schwarzen Tod von 1348/50 hervorgerufen worden war, und der
durch schlechte Rentabilitit der Bauernbetriebe verursachten Land-
flucht. Doch waren die Grundherren bemiiht, die Bauern durch aufler-
gewdhnliche Zinsreduktionen®® zum Bleiben zu bewegen, oder durch
giinstige Leihebedingungen (Erbleihe)%® neue Lehenleute zu gewinnen,
so daB ein Ausfall an Kulturland sicherlich bald wieder ausgeglichen
war. Die Ackerfliche des 14.-16.Jahrhunderts ist somit vor 1300 ent-
standen.

Unbemerkt, aber im Endresultat deutlich feststellbar, ging offenbar
auf Kosten der Allmend die Ausdehnung des Mattlandes vor sich. Wie
es scheint, wurden gelegentlich auch schlechte Acker in Matten um-
gewandelt. Urkundlich erfabare Rodungen von gréBeren Allmend-
teilen setzten erst um 1570 unter dem Zwang der Bevilkerungsvermeh-
rung in einigen Gemeinden — besonders in Egliswil — wieder ein, ohne
daB dadurch die Gesamtfliche des Kulturlandes stark vergroBert wor-
den wiire®,

Uber die Qualitit des Kulturlandes in der Herrschaft Hallwil erfahren
wir in der untersuchten Zeitspanne nichts. Ein Vorschlag fiir die Neu-
einteilung des Zehnten der Kirche Seengen um 1794 charakterisiert die
Bodenqualititen der einzelnen Gemeinden summarisch wie folgt: Das
Ackerland Seengens und Fahrwangens wird als gut, dasjenige Egliswils
als mittelmaBig bezeichnet. Die Beurteilung des Reblandes zu Seengen
und Egliswil lautet gut. Egliswil und Fahrwangen verfiigten iiber gutes,
Seengen iiber schwaches Matt- und Holzland. Von den Gemeinden
Meisterschwanden, Tennwil und Alliswil besaB nur die erstere eine nam-
hafte Flache von Gemeindeland; das Kulturland der drei Gemeinden
wird generell als hart bezeichnet 55,

II 11 718). 1449 (Egliswil): «Hensli Ulrich het 114, gros jucharten, warent Gretis
Ulrichs, ligent wist» (Hallw. A.).

52 Seit Mitte des 14. bis Anfang des 15, Jahrhunderts sanken in Seengen die Boden-
zinse der 18 Pfrundschupposen um 28,69 (1355-1404), um sich nachher nicht mehr
wesentlich zu verindern. Die gleiche Entwicklung stellen wir bei den Kammerguts-
hifen des Stiftes Beromiinster in Seengen fest, deren Bodenzinse von 1324 bis Anfang
des 15, Jahrhunderts um 34,49, vom 15.Jahrhundert bis Mitte des 16. Jahrhunderts
nur um 13,19 fielen.

83 Siehe sechstes Kapitel, Ziff. IIT/1.

84 Siehe unten Ziff.d.

85 Sta A 1053 fasz. 1.

393



b) Der Ackerbau

Im Unteraargau brachten die Acker bis weit ins 18. Jahrhundert hin-
ein einzig und allein nur Getreide hervor. Getreide war deshalb das
wichtigste Handelsprodukt und fast die einzige Einkommens- und Nah-
rungsquelle der Landbevilkerung.

Besten Bericht iiber die angepflanzten Getreidearten gibt uns das
Urkundenmaterial iiber die Zehntenverleihung und den Zehntenbezug
in der Kirchhére Seengen. Aus diesen Quellen geht eindeutig hervor,
daf} als Haupt- oder Winterfrucht Dinkel (Korn, Spelz, lat. spelte, triticum
spelta) gesit wurde. Der unentspelzte Dinkel (Fisen) machte zwei Drit-
tel des Zehntertrages aus, wihrend das Korn in seiner entspelzten Form
als Kernen (lat. triticum) die wichtigste Bodenzinsabgabe darstellte.
Schon die Bezeichnung «Korn», die im allgemeinen fiir die dem Land
angestammte Brotfrucht (Weizen, Roggen, Dinkel) verwendet wird, be-
zeugt, dafl der auf Umbruch nach der Brache gut gedeihende Dinkel im
Gebiet der Herrschaft Hallwil seit jeher Hauptfrucht war.

Auf der Sommerzelg wurde noch im 15. und vermutlich auch im
16. Jahrhundert fast ausschlieBlich nur Haber (Hafer, lat.avena) gezogen.
Eine Seenger Zehntverordnung aus dem 14./15.Jahrhundert bestimmt
denn auch, daB ein Drittel des Zehntenertrages sich aus Haber zusam-
mensetzen miisse. Im Verlauf des 16./17. Jahrhunderts scheint jedoch
die Bevolkerung der Kirchhore Seengen vom traditionellen Habermus
abgekommen zu sein und sich auf der Sommerzelg mehr dem Roggenbau
zugewandt zu haben. Der direkt nach der Kornernte angesiite anspruchs-
lose Winterroggen (lat. siligo) sicherte nicht nur eine hohe Strohausbeute,
sondern war auch wertvoller als Haber (1 Malter Haber = 6 Viertel
Roggen). Wie eine Fahrwanger Zehntenabrechnung von 1668 weist,
wurde damals schon Mischel (Korn und Roggen gemischt) gepflanzt.
Der Gerstenbau scheint nur vor dem 16.Jahrhundert eine gewisse Be-
deutung gehabt zu haben.

Zeitgendssische Quellen, die uns iiber die Technik des Ackerbaus in
der Herrschaft Hallwil Auskunft geben koénnten, besitzen wir leider
nicht. Wir diirfen jedoch annehmen, daB3 die Entwicklung dieser Tech-
nik ungefihr derjenigen in anderen Gebieten des Mittellandes entsprochen
habe. Wie uns die Acta Murensia mitteilen, wurde im 12. Jahrhundert
auf dem murischen Salland die Brache in der Zeit vom Juni bis zur Aus-
saat dreimal umgepfliigt, wihrend das Sommerfeld nur einer einmaligen
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Bearbeitung im Friihling unterworfen wurde%é. Die Brache wurde noch
im 18.Jahrhundert iiblicherweise vor der Dinkelsaat dreimal umge-
ackert (brachen, kehren und zur Saat fahren). Die Umstellung von
Haber auf Winterroggen im Sommerfeld brachte es mit sich, daf} seit
dem 16./17. Jahrhundert gro8e Teile des abgeernteten Kornfeldes zwei-
mal, nimlich sofort nach der Kornernte (strauchen) und vor der Saat
im Herbst (zur Saat fahren), gepfliigt werden mufBiten. Bei Aussaat von
Haber geniigte immer noch ein einmaliges Zursaatpfliigen im Friihling.
Der Aussaat folgte jeweils, wenigstens in spiterer Zeit, das Eggen oder
Einhacken®’. Zweifellos haben auch die Bauern der Herrschaft Hallwil
seit dem Hochmittelalter ihre Felder auf die gleiche Art und Weise
bearbeitet.

Geackert wurde mit einem von drei bis vier Ochsen oder Pferden ge-
zogenen Pflug. Das Pfliigen einer Juchart bildete fiir ein solches Gespann
eine Tagesarbeit. Fiir die Betricbe mit mehr als 3 ha Ackerland der
Déorfer Seengen, Egliswil, Meisterschwanden und Tennwil ergeben sich
somit, bei Annahme einer zweimaligen Bearbeitung des Roggenfeldes,
folgende durchschnittliche «Pfliigertage» im Jahr:

Durchschn.
; Anzahl Total .
BetriebsgraBe Betriebe Zelgfliche Pfliigertage Pﬂdgertx?go
pro Betrieb
3-10 ha 45 230 Juch. 1150 25-26
10-30 ha 7 104 Juch. 520 T4-75
itber 30 ha 1 41 Juch. 205 205

Diese Arbeitsleistung konnte nur mit Hilfe eines betrichtlichen Zug-
tierbestandes vollbracht werden, auf den wir unten eingehender zu
sprechen kommen.

¢ Acta Murensia 62/3.

587 Vgl. H.C. HirzEL, Die Wirthschaft eines philosophischen Bauers, 1761, 50. PAGAN,
Versuch einer okonomischen Beschreibung der Grafschaft oder Landvogtey Nidau im
Canton Bern, 1760 (Abhdl. 6konom. Ges., Bern 1761), 810. N. E. TscHARNER, Physisch-
okonomische Beschreibung des Amtes Schenkenberg (Abhdl. 6konom. Ges., Bern 1771),
153/4. Eine viermalige Bearbeitung der Brache, wie dies im Schenkenbergeramt tiblich
war, findet sich kaum in der Herrschaft Hallwil.
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Bis zum Martinstag (11. November) muflte die angebliimte und nun-
mehr gebannte Winterzelg und offenbar die Teile der Sommerzelg, die
Winterroggen trugen, bei Bufle eingefriedet sein. Ziunungstermin fiir

die Haberzelg war der 1.Mai.

In der Kirchhére Seengen wurde das Korn jeweils geraume Zeit vor
Michaeli (29.September) geerntet, da auf dieses Datum hin der Korn-

zehnt abgeliefert werden mufite. Der Zehnte der Sommerfrucht (Ha-
ber) oder des Roggens wurde auf Galli (16.Oktober) fillig.

Ob das Getreide schon seit dem Beginn unserer Untersuchungsperiode—
geit etwa 1300 — mitsamt dem Stroh geschnitten wurde, geht nicht eindeu-
tig aus unseren Quellen hervor. Immerhin spricht eine aus dem 14. Jahr-
hundert stammende, zu Beginn des 15. Jahrhunderts aufgezeichnete Vor-
schrift iiber den Zehnten in der Kirchhire Seengen von «garben». Ein-
deutiger sind die Angaben der Zinsrédel der Herren von Hallwil seit
1448: Diese Gerichtsherren zihlten seit 1448 — vielleicht auch schon vor-
her — je 100 Garben Zehntenstroh aus jedem der vier Zehntbezirke der
Pfarrei Seengen zu ihren Einkiinften5®.

Die Saatmenge betrug offenbar seit jeher im Amt Schenkenberg und
sicherlich auch in der Herrschaft Hallwil pro Jucharte 8 Viertel Korn
(73-80 kg) in der Winterzelg und 4 Viertel Roggen (66 kg), Haber (42kg)
oder Gersten (57 kg) in der Sommerzelg®. Auf das Saatverhiltnis 2:1
zwischen Winter- und Sommerfrucht weist auch die Bestimmung des
Seenger Zehntherrn aus dem 14./15.Jabrhundert hin, da} der grofle
Zehnt sich aus zwei Teilen Korn und einem Teil Haber zusammen-
setzen miisse.

Angaben iiber Ernteertrige sind in der Herrschaft Hallwil duflerst
selten. Nur mit Hilfe von zwei Abrechnungen der vollen Zehntenertrige
in Egliswil und Fahrwangen lassen sich annihernd genaue Einzelzahlen
feststellen:

¢ StaZ C IT 10 172b. Hallw. A. 14481f. Zinsrodel Burkards I. v.Hallwil und seiner
Nachkommen.

8 Vgl. TscHARNER, Schenkenberg, 159. Eine Aussaat von 18-20 Bernmifl Korn
(= 11-12 Lenzburger Viertel) pro Jucharte, von der PacaN (Nidau, 800) berichtet,
oder eine solche von 10 Viertel, wie sie bei Kleinjogg (Hirzer, Philosoph. Bauer, 49)
iiblich war, kommt kaum in Frage, da mit dieser Saatmenge der Ertragsfaktor bei
bekannten Durchschnittsertriigen zu niedrig ausfallen wiirde.
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Emte Frtvagss
Getreideart Juch. ¢ Saatgut ag
Garben®! Kérner faktor®
Egliswil 1637%
Dinkel . . . . 185 1480 Fl 30300 16968 F1 11,46
Roggen. . . . 151 604 Fl 12000 2880 Fl1 4,77
Haber . . . . 34 136 Fl 2700 960 F1 7,06
Fahrwangen 1668°
Dinkel . . . . 120 960 Fl 11770 6591 F1 6,87
Roggen. . . . 99 396 Fl 4620 924 F1 2,33
Haber . . . . 21 84 F1 970 543 Fl 6,46

Nun lagen allerdings gerade diese Kornertrige weit itber dem Durch-
schnitt — wie aus den Quellen hervorgeht, muf} z. B. die Fahrwanger
Ernte von 1668 sehr gut ausgefallen sein. Durchschnittswerte liefern
nur die Zehntverleihungsprotokolle und die Zehntrechnungen des Kirch-
spiels Seengen. Trotzdem diese Dokumente mit Vorsicht zu benutzen
sind — handelt es sich doch ausschliefllich nur um Schitzungen —, diirften
durchschnittliche Ertrige pro Jucharte, errechnet auf Grund von Zwélf-
jahresdurchschnitten und der bekannten Zehntfliche, ziemlich repridsen-
tativ fiir die Verhiltnisse des 17.Jahrhunderts sein. Dieses Vorgehen
scheint um so eher berechtigt, als die Zehntertréige mitunter erstaunlich
genau geschitzt und dem Zehntbesteher stets zum Schatzungswert zu-
geschlagen wurden®, Eine Berechnung auf Grund der Seenger Zehnten-
ertriige von 1675-1696 % ergibt einen durchschnittlichen Juchartenertrag
von 45,4 Viertel Dinkel, was einem Ertragsfaktor von 5,67 entspricht.

Fiir das 14. Jahrhundert besitzen wir einigermallen exakte Angaben
nur fiir den Laienzehnten zu Hallwil (1346: 12 Stuck von 29 Jucharten

* Die Juchartenzahlen der Sommerzelg wurden mit Hilfe der prozentualen Ver-
teilung der Garben berechnet.

1 100 Garben Korn oder Haber warfen in der Regel in der Herrschaft Hallwil 3%,
Malter ab (1 Garbe = 2 Vierling 1 MiBli); 100 Roggengarben wurden zu 5-6 Miitt
Roggen berechnet ( 1 Garbe = 3 MiiBli bis 1 Vierling).

2 Ertragsfaktor = Erntemenge : Saatmenge

¢ Hallw. A. 1637, 14. Jan. (Kopie).

%¢ HKS 1947, 30. 1668 trieb der Zehntherr (Kloster Einsiedeln) den Fahrwanger
Zehnten selbst ein, da er das Angebot der Bauern mit 80 Stuck fiir zu niedrig hielt. Der
tatsiéichliche Ertrag belief sich auf 81 Miitt Kernen (!).

¢ StaZ C II 10 2423. Zwilfjabresdurchschnitte 1675/86, 1680/91, 1685 /96.
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pro Zelg und 29 Mannwerk Mattland) und fiir den Zehnten zu Egliswil
(1306/46: 8 Mark von etwa 162 Jucharten pro Zelg und etwa 100 Mann-
werk Mattland) 8. Nach Beriicksichtigung verschiedener Faktoren®? 148t
sich auf Grund dieser Angaben nachstehende Ertragssituation berechnen:

Dinkel
Zelgflache Ertragsfaktor
Saatgut | Emte
Hallwil . . . . . . . 29 Juch. 232 Fl | 820 FIl 3,54
Egliswil. . . . . . . 162 Juch. 1296 F1 I 5440 Fl 4,19

Da die stagnierende Bevilkerungsbewegung im Verlauf des 14./15. Jahr-
hunderts kaum Anreiz zu einer Intensivierung des Getreidebaus bot und
die Ertriige der beiden gleichen Zehnten im 15. Jahrhundert nicht wesent-
lich verschieden waren von denjenigen zu Beginn des 14. Jahrhunderts®8,
werden wir kaum fehlgehen mit der Annahme, dall im Spitmittelalter
der Ertragsfaktor durchschnittlich 4 betrug. Die um die Mitte des 16. Jahr-
hundertseinsetzende fortschreitende Bevilkerungsvermehrungriefsicher-
lich einer vielleicht auf besserer Diingung beruhenden®® Ertragsintensivie-
rung. Das Resultat dieser Entwicklung haben wir schon oben im héheren
Ertragsfaktor (5-6) der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts festgestellt.
Eine stirkere Intensivierung der Juchartenertrige war offenbar bei der
starren Dreifelderwirtschaft nicht méglich.

Wihrend sich die Ertragsintensitit im Verlauf von rund fiinfhundert
Jahren (1300-1800) nur unwesentlich verandert hat, ist sie in den letzten
hundert Jahren sprunghaft angestiegen. Ein Vergleich mit Zahlen des
19. und 20. Jahrhunderts zeigt die revolutionierende Wirkung neuer freier
Wirtschaftsformen und vor allem der wissenschaftlichen Diingung.

8 HU I, 172. Hallw. A. um 1346; um 1420 Kopialbuch.

87 Der Grofzehnt setzte sich umfangmiBig (nicht wertmiBig) aus 2 Teilen Korn und
1 Teil Haber zusammen; Klein- und Heuzehnt machten 10 9, des gesamten Zehntenbe-
trages aus (1464 betrug der Laienzehnt zu Hallwil 9 Miitt Kernen, die sich aus 1 Miitt
Heuzehnten und 8 Miitt GroBzehnten zusammensetzten). Hallwil: 12 Stuck abziiglich
109% = 10, 8 Stuck == 7,7 Malter (82 Viertel Dinkel, 42 Viertel Haber); Egliswil:
8 Mark = 80 Stuck abziiglich 109, = 72 Stuck = 51 Malter (34 Malter Dinkel,
17 Malter Haber).

8 GroBzehnt Egliswil: 1306 51 Malter, 1411 52 Malter, 1450/60 481, Malter; Laien-
zehnt Hallwil: 1346 12 Stuck, 1431/49 12 Stuck, 1450/67 10 Stuck.

% Siehe nachfolgend Ziff. c.
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Dinkel (pro Jucharte)
Ertragsfaktor
Saat I Ertrag :
1675/96 78 kg 442 kg 5,67
1758/697° 78 kg 514 kg 6,59
1865/7171 62 kg 714 kg 12,48
194572 62 kg 990 kg 15,96

Die Strohausbeute diirfte wihrend unserer Untersuchungsperiode pro
Jucharte rund 1000 kg betragen haben?.

c¢) Die Tierhaltung

Bei der auflerordentlichen Ausdehnung des Ackerlandes, die wir seit
dem 14.Jahrhundert feststellen konnten, und bei der noch im Spait-
mittelalter geringen Dotation der einzelnen Hofeinheiten (Schupposen)
mit Mattland, darf es uns nicht verwundern, da8l der Viehzucht wie der
Tierhaltung iiberhaupt in unserer Gegend keine selbstéindige wirtschaft-
liche Bedeutung zukam’. Ohne Grof3vieh, das Pflug und Wagen zog und
Diinger produzierte, hiitte allerdings der Ackerbau nicht in dem ge-
schilderten Umfang aufrechterhalten werden kénnen; Tierhaltung war
daher weniger Erginzung als notwendige Voraussetzung des Acker-
baus. Relativ wenig Kiihe und Geilen deckten den Eigenbedarf an Milch,
wihrend die Schweine die nétige fleischliche Zukost zur Nahrung liefer-
ten. Schafe wurden nur in beschrinkter Zahl gehalten zur Deckung des
nitigen Wollebedarfs.

Das Mattland reichte natiirlich bei weitem nicht aus, die Tiere zu
ernihren. Mit dem Heuanfall konnte offenbar das GroBvieh wihrend
knapp drei bis vier Wintermonaten im Stall gefiittert werden. Wihrend
. der gesamten Vegetationsperiode war das Vieh auf die Nahrungssuche
auf der Weide angewiesen, die sich aus Allmend, offenen Zelgen (Brache)
und abgeernteten Fruchtfeldern zusammensetzte. Wie schon oben er-
wihnt, war das Weiderecht Bestandteil jeden Bauernhofes?.

7 Sta A 1053.

"1 Nach BRUGGER, Aarg. Landwirtsch. 79.

7% SCHNYDER/KRAUTER, Acker- und Futterbau, Bern 1945, 56 ff. und 69.
3 Heute: Korn 1440-1800 kg, Roggen 1800-2160 kg.

7 Vgl. RERNEFAHRT, Die Allmend im Berner Jura, 12,

7 Ausgenommen die Steckhife und Héfe auBerhalb des Etters.
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Uber den tatsichlichen Tierbestand in der Herrschaft Hallwil erhalten
wir erst im 18. Jahrhundert einigermalBen genauen AufschluB3. Ein Pfarr-
bericht der Pfarrei Seengen von 1764 ermdglicht uns folgende Zusammen-

stellung?®:
GroBvieh Kleinvieh
Zugti

o Kihe |Schweine| Scnefe

Pferde | Ochsen | Total GeiBen
Seengen (mit Eichberg)? I 17 68 85 98 132 69
Egliswil. . . . . . . 41 39 80 115 110 35
Fahrwangen. . . . . - 33 33 62 59 6
Meisterschwanden . . 7 30 37 51 41 22
Tennwil . . . . . . 1 8 | 9 34 26 17
Alliswil (m. Schwaderhof) 3 11 14 16 17 19
69 189 258 376 385 168

Das Grof3vieh

Wenn auch die Tabelle von 1764 keine Jungtiere ausscheidet und die
Zusammenstellung sich offenbar auf die Weidezeit, die Zeit des hochsten
Viehstandes, bezieht, diirfte sie doch die Verhiltnisse richtig wider-
spiegeln. Demnach setzte sich das GroBvieh aus rund 40 9, Zugtieren
und 60 %, Kiihen zusammen. Weder die Rasse der Pferde noch des Rind-
viehs geht leider aus den Quellen hervor. Immerhin ist es aufschluf}-
reich, dafl der Zuchtstierhalter in Seengen seit 1608 neben einem groflen
wihrend der Monate April und Mai noch einen kleinen Stier halten
sollte. Dies liBt darauf schlieBen, daBl um 1600 zwei Viehrassen in der
Herrschaft Hallwil heimisch waren.

Die unverhiltnismiaBig hohe Zahl von Ochsen und Pferden zeigt ein-
deutig, daBl Grofivieh hauptsdchlich wegen der Zugleistung gehalten
wurde. Dem wichtigen Zugvieh war denn auch stets die beste Weide
vorbehalten. Noch 1753 beschloB die Gemeindeversammlung von Eglis-
wil, daB nur Kiihe, die regelmiBig im Zug verwendet wurden, die Weide
mit dem ordentlichen Zugvieh teilen diirften, da sonst diesem alles
«von dem muhl wig» gefressen wiirde (!) 8.

¢ HKS 1936/37, 39.

77 Bei Seengen wurde der vermutliche Viehstand der zwei SchloBhéfe in Abzug ge-
bracht: etwa 8 Pferde, 8 Ochsen, 12 Kiihe, 4 Rinder, 8 Schweine,

8 Reg.Egl.
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Am besten orientiert sind wir iiber den Zugtierbestand des 18. Jahr-
hunderts in Egliswil:

Pferde?® % Ochsen % Total
1764580 30 46,1 35 53,9 65
1771 Mai*t 29 49,2 30 50,8 59
1773 Dez.®* 32 (46,2) (37)%2 (53,8) (69)
1775 Mai®! 29 43,3 38 56,7 67

1771 gehorten diese Zugtiere zum Inventar der folgenden Hofe:

. Art der Zugtiere
Anzahl Zugtiere Anzahl Hofe
pro Hof Pferde Ochsen

1 1 3 4

2 - 8 4

3 12 6 6

4 10 6 4

5 2 3 1 (Stéckhof)

883 4 4 1 (Zirichhof)
29 30 20

Da 34 Zugtiere als ganzer Zug bezeichnet wurden, verfiigten die
12 Ganzbauern und die 8 Halb- und Viertelsbauern Egliswils 1771 iiber
161, ganze Ziige, Diese 20 Egliswiler Hofe von 1771 diirften den 18 Hé-
fen mit mehr als 3 ha Ackerland von 1699 entsprochen haben®t. Die An-

7 In den anderen Gemeinden der Herrschaft Hallwil war der Anteil der Pferde be-
deutend kleiner.

8 Nach Abzug der Jungtiere (10 %) und der auf Erwerb gehaltenen Pferde (etwa ein
Viertel).

81 Reg.Egl.

8 Geschiitzt.

8 1681 verfiigten die schlecht wirtschaftenden Bebauer des Ziirichhofes nur iiber 114
Zug: 4 Pferde und 2 Ochsen (StaZ B I 96).

8 Vgl StaZ F IT b 175:

BetrichsgroBe |  Anzahl Betriebe % | Fliche der Betriebe | %
0,1- 3 ha 13 80,2 59,4 ha 30,0
3 -10 ha 14 15,4 73,7 ha 37,2

10 -30 ha 4 4,4 65,1 ha 32,8

91 100 198,2 ha 100
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nahme ist deshalb gestattet, daB auch der Zugtierbestand von 1699 un-
gefihr demjenigen von 1771 entsprochen haben diirfte. Unter Annahme
der iiblichen Voraussetzungen®®, kénnen wir deshalb die in Egliswil zur
Bestellung des Ackerfeldes nétigen durchschnittlichen Pfliigerleistungen
eines Zuges im Jahr fiir 1699 wie folgt berechnen:

Jucharten . . Pfliigertage
pro Zelg Filugertuge que eines Zuges
|
Ziirichhof . . . . . . . 17Y% Juch. 871, 2 43Y,
Stockhof . . . . . . . . 1214 Juch. 621, 1% 411,
Egliswil* . . . . . . . . etwa 130 Juch. 650 16 Y, 391,

a Hofe mit 3-30 ha Ackerland

Zu diesen privaten Pflugleistungen von rund 40 Tagen pro Zug traten
noch Fuhrleistungen der Gemeinde fiir den Twingherrn (10 Ziige im
Jahr) und fiir das Schlofl Lenzburg (5 Ziige im Jahr), die jeweils auf die
Besitzer der Ziige verlegt wurden. 7 Egliswiler Pferde mit dem nétigen
Zaunzeug waren 1771 als Trainpferde zum Militirdienst eingeschrieben?®®.

Im 14.Jabhrhundert muBte ein ganzer Hof (4 Schupposen) mit rund
44 Jucharten Ackerland mit einem einzigen Zug bebaut werden, da das
spérliche Mattland kaum fiir mehr Zugtiere gereicht hitte. Bei dullerster
Anstrengung (60 Pfliigertage pro Zug im Jahr) geniigte diese Zugkraft
firr eine dreimalige Bearbeitung der Brache vor der Kornsaat und fiir
einen einmaligen Umbruch des Haberfeldes. Es scheint uns, daf3 die
Einfithrung des Winterroggens, der eine zweimalige Bearbeitung des
Sommerfeldes nétig machte, erst moglich war, als ausgedehntere Matten-
flichen die Uberwinterung eines groferen Zugtierbestandes erlaubten,
was offenbar erst seit dem 16. Jahrhundert der Fall war.

Eine weitere Leistung des Grof3viehs, die mindestens seit dem 16. Jahr-
hundert ebenso hoch geachtet wurde wie die Zugleistung, war der Diinger
(Mist). Wie hoch der Mist geschiatzt wurde und wie selten er war, be-
weist der in Lehenbriefen des 16. und 17. Jahrhunderts stindig wieder-
kehrende Passus, daBl der «buw» (Mist) nicht ab dem Hof verkauft
werden diirfe.

8 Ein Zug pfliigt im Tag eine Jucharte; das Winterfeld wird dreimal, das Sommer-
feld zweimal bearbeitet.
8 Reg. Egl.
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Heute liefert ein Stiick GroBvieh jahrlich 80-150 q Stallmist®?, um die
Mitte des 18. Jahrhunderts war bei Stallfiitterung der Anfall ebenfalls rund
100 ¢®¢. Der Mistanfall wihrend unserer Untersuchungsperiode war nun
bedeutend geringer, da die ganzjahrliche Stallfiitterung vor 1700 in der
Herrschaft Hallwil kaum Eingang gefunden hatte. Wihrend der rund
120 Tage Winterfiitterung fielen, bei einer in mittleren Betrieben wohl
mdglichen Streueunterlage von etwa 50 Wellen (= etwa 750 kg) Stroh,
rund 3000-3500 kg Mist pro Stiick GroBvieh ab®, Uber die Menge Mist,
die man gemeinlich auf die Acker der zukiinftigen Winterzelg legen
sollte — die Sommerzelg wurde nicht, die Matten wurden kaum gediingt —,
war man sich im 18.Jahrhundert nicht einig. Genannt werden Quan-
titéiten von 6%, 8, sogar 102 Fudern — zu 8-10 q — pro Juchart.

Dem Ziirichhof in Egliswil, der 1784 und offenbar auch friiher iiber
rund 11 GroBvieheinheiten % (4 Pferde, 4 Ochsen, 2 Kiihe, 2 J ungtiere)
verfiigte, fielen nach dieser Berechnung jahrlich 330-385 q Mist an. Bei
Annahme einer Diingung von 6 kleinen Fudern (48 q) pro Juchart, wiire
es dem Ziirichhofbauern méglich gewesen, von seinen 171, Jucharten
der Winterzelg jahrlich bloB 7-8 (4046 %) zu diingen. Mit dem Dung
eines Stiicks GroBvieh konnte demnach nur 0,6 bis 0,7 Jucharten ge-
diingt werden. Bei gleichen Annahmen 148t sich fiir die ganze Herrschaft
Hallwil mit rund 500 GroBvieheinheiten im 17./18.Jahrhundert eine
Mistproduktion von 15000-17500 q errechnen, mit denen 312-364 Ju-
charten Acker- und Rebland gediingt werden konnten; da es sich aber
tatsdchlich um etwa 880 Jucharten handelte, reichte der Vorrat nur fiir
eine Diingung von 35-41 %,

Der Milchproduktion wurde keine groe Bedeutung beigemessen, hielt
doch ein GroBhof wie der Egliswiler Ziirichhof noch 1784 neben 8 Stiick
Zugvieh nur zwei Kiihe. Die Anzahl der Milchkiihe richtete sich eben
nach der Differenz zwischen dem Nahrungsmittelbedarf des Zugviehs
und den tatsiichlich vorhandenen Nahrungsméglichkeiten. Der durch-

87 Vgl. BURK1/SCHELLENBERG [NAF, Diingerlehre, Aarau 1906, 23.

8 J.J.0., Vom Kornbau (Abhdl. 6konom.Ges., Bern 1761), 611/2,

8% J.J.0., Vom Kornbau, a.a.0. Im 18. Jahrhundert benétigte ein Stiick bei Stall-
fiitterung jihrlich 150 Wellen Stroh (zu 30 Pfund) und lieferte 200 Kérbe Mist (zu 100
Pfund).

% HirzeL, Philosoph. Bauer, 49,

91 TSCHARNER, Schenkenberg, 161/2; PacaN, Nidau, 812,

2 J.J.0., Yom Kornbau, a.a.0., 612.

9 ] Pferd, 1 Ochse, 1 Kuh = je 1 Grof3vieheinheit, 1 Jungtier = 1.
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schnittliche tigliche Milchertrag einer Kuh diirfte 4-5 MaB (= 6,4 bis
7,9 Liter) nicht iiberstiegen haben®.

Das Mattland

Viehzahl und Mattenfliche mufiten in einem bestimmten Verhiltnis
zueinander stehen, das bestimmt wurde durch den Heubedarf des Grof3-
viehs und den Heuertrag des Mattlandes. Eine Kuh oder ein Pferd ver-
zehrten im Jahr durchschnittlich je 2 Fuder, ein Ochse 3 Fuder Heu. Da
der Heuertrag eines Mannwerks ungepflegter Matte im 17./18.]Jahr-
hundert 1-11, Fuder Heu betrug, waren zur Uberwinterung eines Stiicks
Groflvieh rund 2 Mannwerk notig®®. Die Winterfuttersituation in Eglis-
wil und der Herrschaft Hallwil 148t sich fiir das 18. und sicherlich auch
fiir das 17. Jahrhundert mit folgenden Zahlen festhalten:

GroBvieh- Mattland pro

einheiten Martland GrofBvieheinheiten
Ziirichhof (1784) . . . 103/, 22 Mannw. etwa 2,0 Mannw.
Egliswil (1771) . . . . etwa 160 304 Mannw. etwa 1,9 Mannw.
Herrschaft Hallwil (1764)| etwa 500 1126 Mannw. etwa 2,2 Mannw.

Im 17./18. Jahrhundert war somit eine geniigend grofle Mattenfliche
zur Gewinnung des nétigen Heus vorhanden. Wie aber konnteim 14. Jahr-
hundert das dringend benétigte Grofvieh iiberwintert werden, als eine
durchschnittliche Schuppose neben 11 Jucharten Ackerland nur 27/
Mannwerk Mattland aufwies? Die 9 Mannwerk eines ganzen Hofes
(4 Schupposen) reichten knapp zur Durchwinterung eines Zuges Ochsen
und vielleicht einer Milchkuh. Méglicherweise wurde jedoch im Spit-
mittelalter noch Heu auf der damals bedeutend ausgedehnteren Allmend
geerntet®. Den Bauern der Herrschaft Hallwil stand zu alledem bis
Ende des 15.Jahrhunderts die allerdings zu recht hohen Pachtzinsen
iiberlassene Nutzung der herrschaftlichen Burgmatten zur Verfigung®’.

Die Zahl des Grofviehs mufite zum Ackerland und zum Mattland in
einem bestimmten Verhiltnis stehen. Die Relation Mattland—Ackerland

% TSCHARNER, Schenkenberg, 191.

% Vgl. HirzEL, Philosoph. Bauer, 27 u. 39/490.

% Vgl. A.FREY, Einiges aus dem Sprachgut der aargauischen Rechtsquellen (Fest-
schrift Merz 1928), 229.

97 Siehe sechstes Kapitel, Ziff. IV/1.
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gibt deshalb Auskunft iiber die Leistungsfihigkeit der Bauernbetriebe,
die um so grofler war, je weniger Ackerland auf ein Mannwerk Mattland
fiel. In der Herrschaft Hallwil hat sich diese Relation von 1:4,8 im
14. Jahrhundert zu 1 : 1,9 im 17. Jahrhundert verindert. Die Ausweitung
des Mattlandes seit dem 14. Jahrhundert wurde offenbar vor allem durch
Annexion von Allmend erreicht®. Diese Entwicklung hat mit der Zeit
eine vermehrte Zugtierhaltung und damit einen intensiveren Ackerbau
(mehr Diinger, Roggenbau) erméglicht.

Trotzdem war in der Herrschaft Hallwil der Mattenboden auch im
17. Jahrhundert immer noch knapp. Dies bezeugt schon der héhere Preis,
der im allgemeinen, im Unterschied zu demjenigen der Ackerjuchart,
fiir das zudem flichenmiBig kleinere Mannwerk Mattland bezahlt wurde.
AnliBlich einer offentlichen Versteigerung von Grundstiicken, die die
Gemeinde Seengen erworben hatte, wurden 1665 fiir die Juchart Acker-
land durchschnittlich 621, Gl, fiir das Mannwerk Mattland aber 11615, Gl
gelost ®®,

Neben der Heufiitterung spielte natiirlich auch die Strohfiitterung
eine Rolle'®, Nach TscHARNER scheint sogar Stroh die Hauptnahrung
des Viehs im Schenkenhergeramt gewesen zu sein. Allerdings war in
diesem Amt im Jahre 1771 die Relation zwischen Mattland und Acker-
land 1: 3,4, also bedeutend ungiinstiger als hundert Jahre friiher in der
Herrschaft Hallwil 101,

Das Kleinvieh

Zur Selbstversorgung mit Fleisch wurde vor allem eine gro8e Zahl
von Schweinen gehalten, die um 1764 in der Herrschaft Hallwil etwa
der Zahl der Kiihe entsprach (385 Schweine) %2, In Zeiten groBen Korn-

% Es mubBte sich allerdings um Allmenden handeln, die nicht mit Weiderechten be-
nachbarter Gemeinden belastet waren. Vgl. Hallw. A. 1437, 4. Aug. Kundschaft iiber
das Buchermoos, eine Gemeinweide zwischen Tennwil und Sarmenstorf. Der Kund-
schafter Clewy Golder, ehemaliger Knecht zu Tennwil, bekundete, wie er frither einmal
seinen Meister wegen des Tennwiler Teils des Buchermooses gefragt habe: «warumb
zinet ir das iwer nit in, wannd da wurd gut matten», worauf ihm dieser antwortete, sie
diirften das nicht, da sie das Moos gemeinsam mit Sarmenstorf nutzten.

9 Gde.A.Seengen. Alte Akten Fasc. 11 No. 31.

100 Dem Ziirichhofbauern zu Egliswil blieben im 17./18. Jahrhundert neben dem
Streuebedarf von 80-85 q jihrlich 180-230 q Stroh zur freien Verfiigung.

101 TSCHARNER, Schenkenberg, 186 und Tab. 5.

102 Der Egliswiler Ziirichhofbauer hielt 1784 neben 2 Kiihen und 2 Jungtieren 4
Schweine. '
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anfalls wurde offenbar zur Produktion fiir den Markt eine Menge Schweine
mit Korn gefiittert, so daB sich der Landesherr im 15. Jahrhundert ge-
notigt sah, der Schweinezahl pro Hof eine obere Grenze zu setzen. 1544
wurde dieses Mandat erneuert, wobei einem Vollbauern 30 Schweine,
einem Halbbauern 15 Schweine und einem Tauner 6 Schweine zuge-
billigt wurden!?®, Auflerordentlich wichtig fiir die Schweinemast war der
Achram, das Recht auf die Eichelnutzung im Wald, auf den wir unten
zuriickkommen werden. Auch die Schweine konnten eben nur mit Hilfe
der Weidenutzung gehalten werden.

Das iibrige Kleinvieh, wie Schafe, Ziegen und Giénse, war 1764 in der
Herrschaft Hallwil nicht sonderlich stark vertreten (87 Schafe, 81 Gei-
Ben). Ein GroBteil der Tauner war offenbar in der Lage, eine Kuh zu
halten. Hindernd auf die Haltung dieses Kleinviehs mochte sich der
Umstand auswirken, daB diese Tiere gelegentlich von der Allmend-
nutzung ausgeschlossen waren.

Die Tierzucht

Fiir die Aufzucht von Rindern und Schweinen standen den Bauern
der Kirchhore Seengen Zuchtstier und Zuchteber in Seengen zur Ver-
filgung. Halter dieser Tiere war vor 1534 der Rektor der Kirche, nach
diesemn Datum die Gemeinde Seengen, die diese Pflicht gegen Erlassung
des Heuzehnten iibernommen hatte. Seit 1608 muBte der von der Ge-
meinde jeweils belehnte Zuchtstierhalter zwei Stiere, einen kleinen und
einen grofBen, halten.

Mit der VergroBerung der Mattenfliche wuchs natiirlich auch die Zahl
der Rinder und Schweine und damit der Deckungsbedarf. 1688 liste
sich deshalb Egliswil von Seengen und verschaffte sich eigene Zucht-
tiere.

Auf die Bedingungen, die den Wuchertierhaltern von den Gemeinden

auferlegt wurden, sind wir schon oben eingetreten'®.

d) Gemeinweide und Allmendnutzung
Die Weide

Das Weiderecht, dem wir in spédtmittelalterlichen Urkunden in der
Formel «wunn und weid» (lat. pascua, compascua, usuagia) begegnen,

103 Sta A 817, fol. 165.
104 Siehe viertes Kapitel, Ziff. I1/3.
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war Zubehorde jeden Bauernhofes, dessen Hofstatt sich innerhalb des
Dorfetters befand. Nur Steckhiéfe (Eichberg, Hiisern, Stéckhof) und
andere auBlerhalb des Etters liegende Héfe (z. B. Rheinauerhof Seen-
gen) waren von der Gemeinweide ausgeschlossen.

Wie aulerordentlich wichtig das Weiderecht bei dem System der
Dreizelgenwirtschaft mit Flurzwang und Gemeinweide zur Aufrecht-
erhaltung des nétigen Zugtierbestandes und damit des Ackerbaus iiber-
haupt war, haben die vorhergehenden Ausfithrungen zur Geniige gezeigt.

Der Austrieb der Kiihe und Schweine — und vermutlich auch des
iibrigen Kleinviehs — erfolgte gemeindeweise unter der Obhut von ge-
wihlten Kuh- und Schweinehirten, iiber deren Obliegenheiten wir schon
berichtet haben'%. Merkwiirdig scheint, da nie von Ochsen- oder Pferde-
hirten die Rede ist. Diese Zugtiere hatten offenbar zum Teil speziell ein-
gefriedete Weiden, die keines Hirten bedurften.

Die Twingherren verfiigten in den Gemeinden der Herrschaft Hallwil
iber einen Drittel der Weidgangsrechte; dies wirkte sich offenbar prak-
tisch so aus, daB auf je zwei biiuerliche ein herrschaftliches Weidetier
kam. Soviel sich erkennen lifit, standen dic bauerlichen Weiderechte
nicht ausschlieBlich einer Genossenschaft von Rechtsamebesitzern, son-
dern seit alters der Gesamtheit der Grund und Boden besitzenden
Gemeindegenossen zu. Allerdings faten offenbar urspriinglich nur die
HauptnutznieBer, die Hofbauern, Beschliisse iiber die Nutzung; ein
Recht, das seit dem 16.Jahrhundert auch den anfinglich nur passiv
berechtigten Taunern zukam!%. Der Nutzungsanteil wurde durch die
GroBe des Bauerngutes und damit des Zugtier-, Kuh-, Ziegen- und
Schweinebestandes bestimmt, der diesem Bauerngut angemessen war,
d. h. iiberwintert werden konnte. Die Doppel-, Voll- und Halbbauern,
d. h. die Hofbesitzer, blieben deshalb, trotz der Emanzipation der Tau-
ner, die hauptsiichlichsten NutznieBer der Gemeinweide. Es diirfte ihnen
auch meistens gelungen sein, die besten Weiden ihrem Zugvieh vorzu-
behalten%?, Das Weiderecht konnte siamtliche Weidetiergattungen um-
fassen, gelegentlich wurde aber das Kleinvieh ausgeschlossen (z. B. im
Schlattwald), da besonders in den Wildern die weidenden Ziegen dem
Jungwuchs arg zusetzten. Ein Egliswiler GemeindebeschluB8 von 1763
bestimmt, daBl Ziegen nur in das erwachsene Holz zur Weide getrieben

105 Siehe viertes Kapitel, Ziff. 11/4.
106 Siehe viertes Kapitel, Ziff. II/1.
167 Vgl. Reg. Egl. 1753; siehe oben S. 400.
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werden sollen, damit junge Biume, Hecken und Einschlagholz vor ihnen
sicher seien%,

Wie schon oben erwahnt, galt allgemein die Vorschrift, dall nur das
zum Hof gehdrende und iiberwinterte Vieh auf die Weide getrieben wer-
den durfte. So hatte die Bauernsame von Egliswil im Schlattwald das
Recht, «mit irem groBen vych und rossen, so ein jeder durch das ganntze
jar zii synem gebruch und velldbuw zeerhalten und zegebruchen hatt»,
zu weiden (1611). Diese Vorschrift scheint jedoch seit jeher in allen
Twingen, besonders aber in Egliswil, umgangen worden zu sein. Noch
1784 bemerkt ein Bericht iiber Umfang und Zustand des Egliswiler
Ziirichhofes, dal} der Bauer regelmiBig jahrlich 2-3 Stick Vieh auf
«gwiinn und gwerb» auf die Weide treibe, «wogegen die Gemeind schon
ofter protestiert».10? :

Dem allgemeinen Weiderecht war das Sondereigentum wihrend der
Brachzeit (Brachweide) und nach der Ernte (Stoppelweide) unterwor-
fen'®. Das Mattland war meistens von Ende April bis nach der Heu-
oder Emdernte gebannt, vor und nachher aber der Gemeinweide ge-
offnet. Wihrend das Brachfeld hauptsichlich dem Kleinvieh vorbehalten
blieb, wurde das Grof3vieh auf das Stoppelfeld ausgelassen!l!.

Die ausgedehntesten Weidegriinde fand jedoch das Vieh auf der ge-
meineigenen Allmend (Gemeinmark, Gmeinwerch), die sich zum groB-
ten Teil aus Wald und Buschwerk, zum kleineren Teil aus offener Weide-
fliche zusammensetzte. Diese Weideflichen an der Peripherie der Dorf-
twinge waren nicht durch die Twingmarchen begrenzt, sondern griffen
manchmal weit in das Gebiet benachbarter Dorfer iiber, deren Bauern-
samen ihrerseits in hallwilschen Twingen Weiderecht hatten. Um es
gleich vorwegzunehmen, halten wir diese Weidegenossamen nicht fiir
Uberreste alter groBer «Markgenossenschaften», sondern fiir Relikte aus
der Landnahmezeit, als zwischen den urspriinglich bedeutend kleineren
Siedlungen Od- und Wildlandstreifen sich hinzogen, die von den an-
stolenden Bauernsamen gemeinsam genutzt wurden. Diese uralten
Genossamen wurden auch von der spiiteren Grenzziehung zwischen den
Dérfern, die infolge der Zehnttermination und der Entstehung der Dorf-

108 Reg.Egl.
109 Sta A 1053.
110 Ausgenommen von der Gemeinweide waren offenbar die im 17.Jahrhundert

noch seltenen Einschlige im Kulturland.
U1 GEISER, Bern. Landwirtsch. 42,
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twinge und Dorfgemeinden nétig geworden war, in ihrer Form als Vieh-
weide kaum beriihrt, wihrend offenbar die Rechte am Holz abgeteilt
wurden. In urkundlich erfabarer Zeit beschrinkten sich die Nachbar-
rechte fast stets nur auf die Weide. Das Holzschlagrecht hat die Twing-
grenzen in der Herrschaft Hallwil mit wenigen Ausnahmen nirgends
iberschritten!?, ein Umstand, der bei zwischengemeindlichen Weid-
gangsstreitigkeiten mit Vorliebe angefithrt wurde, um die blo} gutwillige
Uberlassung des Weiderechtes an die Nachbargemeinden zu dokumen-
tieren. .

Ein kurzer Blick auf das Territorium der urspriinglichen Weide-
allmend (vor etwa 1550) der einzelnen Twinge ist hier angezeigt. Grofle
Teile dieser Fliche lernen wir allerdings erst im Moment des Verlustes
oder der Umwandlung in Kulturland kennen!!3.

Die Weidegebiete Seengens setzten sich im Norden aus den Wildchen
Juch und Siglisbiil und dem Zwischengelinde zusammen; die Seenger
Rechte griffen an dieser Stelle auch auf das «Remi» im Egliswiler Ge-
meindebann iiber. Auf dem Berg lagen die Weiden im Talmoos und
Guggerniill, im Osten fortgesetzt durch den Rietenbergwald, der zum
Teil im Bann der Dorfer Villmergen, Hilfikon und Sarmenstorf lag. Von
den Allmenden Geltriiti, Altholz und Langenmoos im Siiden griff letz-
tere weit in den Gemeindebann Sarmenstorfs iiber. Von der Weide-
nutzung im herrschaftlichen Schlattwald, der doch eigentlich im Seenger-
twing lag, war die Bauernsame dieses Dorfes ausgeschlossen.

Von den ausgedehnten und weitgehend unbewaldeten Allmendweiden
Egliswils lagen Emmental, Boldenstal, in den Stécken, Lobetsmoos,
Moos und Remi zum Teil zwischen Wildern eingebettet am Rand des
Gemeindebannes, wihrend sich die Allmenden Suppental, Engi und
Katzental an Steilhéingen direkt siidlich der Siedlung ausbreiteten. Die
Egliswiler Bauernsame nutzte zusammen mit derjenigen von Seon die
Weide der Schlattmatten beidseits der Twinggrenzen. Die Weiderechte
Egliswils im Seoner Binzen- und Bolishélzli beruhten offenbar auf einem
gutwilligen Zugestindnis. Auf den Waldriicken im Norden hatte Eglis-
wil Weidgenofisame mit Lenzburg und urspriinglich wohl auch mit Am-
merswil. Im Wald auf dem Rietenberg weidete das Vieh der Egliswiler
mit demjenigen von Dintikon und Villmergen. Im Seenger Twing ver-

112 Eine genaue Ausmarchung der Holzrechte Egliswils und Lenzburgs erfolgte offen-
bar erst kurz vor 1575 (Aarg. Urk. I Lenzburg No. 117).
112 Vgl. dazu die Flurpline S. 24.
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fiigten die Egliswiler iiber gewisse Weiderechte im Juchwildchen. Die
wichtigste auflertwingliche GroBviehweide Egliswils — das Kleinvieh war
aus begreiflichen Griinden ausgeschlossen — bildete der herrschaftliche
Schlattwald.

Uber die Allmendweide Fahrwangens sind wir auBerordentlich schlecht
orientiert. Offenbar dienten das Aescher Moos am Hallwilersee und die
Wilder als stets offene Weidegriinde. Weidgenof3same hatte Fahrwangen
vermutlich mit Meisterschwanden (Flurenwald, Buchholz), méglicher-
weise auch mit Sarmenstorf, Bettwil und Schongau; urkundlich sind
wir allerdings nicht dariiber unterrichtet.

Die Weideallmend Meisterschwandens lag zur Hauptsache im Moos,
in der Siidwestecke des Gemeindebannes; kleinere offene Weiden fanden
sich inmitten des Schachenwaldes und am Flurenwald.

Die wichtigste Allmend Tennwils war das Buchermoos, das die Tenn-
wiler in Genofisame mit den Sarmenstorfern nutzten. Eine weitere klei-
nere Weidetrift besall Tennwil im Hélzli.

Das GroBvieh hatte zu all diesen Gebieten Zutritt, wihrend der Klein-
viehweide, wie schon erwiihnt, gewisse Beschrinkungen auferlegt wurden.
Eine auBBerordentlich wichtige Rolle spielte der Achram, das Recht auf den
Eichelanfall des Waldes zur Schweinemast (acherum, acherig)'t. Die
Eicheln wurden entweder durch Eintrieb der Schweine in den Wald oder
durch Auflesen und Verfiittern im Stall genutzt. Die Herren von Hallwil,
denen seit jeher der volle Eichelertrag im Schlattwald und ein Drittel in
ihren andern Twingwildern zufiel, lieen sich zudem am 10.Mirz 1474
noch die bernische Achramsordnung verleihen, die ihnen unter anderem
das Recht zusprach, von biuerlichen Schweinen, die nicht zu der Hofe
Notdurft gehorten, sondern als Lohnschweine auf Gewinn in den Eichen-
wald getrieben wurden, eine Abgabe (Holzhaber) zu fordern!!®, Die
Schweinemast mit Eicheln diirfte ein lohnendes Geschift gewesen sein,
das ofters Veranlassung zu Streitigkeiten gab.

Uberhaupt war der Weidgang hiufig Ursache langwieriger Streitig-
keiten, deren tieferer Grund in der fortschreitenden Bevélkerungsver-
mehrung des 16.Jabhrhunderts, zum Teil aber auch in religidsen und
politischen Gegensétzen zu suchen ist (Reformation, Gegensatz zwischen
Bern und den Sechsértischen). Die folgenden Ausfithrungen sollen einen

114 Vgl A.FREY, Einiges aus dem Sprachgut der aargauischen Rechtsquellen, a.a. 0.,
229/30.
115 Hallw. A. 1474, 10. Miirz.
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Uberblick iiber die Auseinandersetzungen dieser Art in der Herrschaft
Hallwil geben.

1538 entbrannte zwischen Seengen und Sarmenstorf Streit um den
gemeinsamen Weidgang im «holtz genempt Langenmoss». Sarmenstorf
beklagte sich, daf} Seengen, das den kleineren Teil Weide zur Verfiigung
stelle (10 von iiber 200 Jucharten), in seinem Teil Einschlige mache, mit
seinem Vieh iiberlegen sei und bei Acherig sich weigere, die Schweine
zu «ringeln»!18, und verlangte deshalb Trennung des Weidgangs. Seen-
gen verwahrte sich energisch gegen diese Anklagen, insbesondere gegen
die Anmutung, dafl es die Schweine hitte «ringeln» sollen. Da Seengen
bernisch, Sarmenstorf aber sechsortisch war, kam der Span vor die Tag-
satzung, deren Schiedsleute nach lingeren Verhandlungen mit Urteil
vom 17.Mirz 1539 das Trennungsbegehren Sarmenstorfs abwiesenl!?.
1564 trieben die gleichen Sarmenstorfer zwischen Semlen und Rieten-
berg ihre Schweine durch die Efiden der Gemeinde Seengen. Die Seen-
ger Bauern konfiszierten zur Strafe, zu der sie berechtigt waren, die
Schweine der Fehlbaren. Dieser Schritt veranlaBte die Sarmenstorfer
ihrerseits, den Seengern die im Sarmenstorfer Twing weidenden Schweine
einzutun. Ein Schiedspruch vom 23. November 1564 verurteilte zwar das
Vorgehen der Sarmenstorfer, gebot jedoch beiden Parteien lediglich, die
Schweine zuriickzugeben!®, 1559 geriet Seengen mit Egliswil in Streit,
da ersteres im Juchwildchen die gesamte Eichelernte aufgelesen hatte,
wovon Egliswil die Hilfte beanspruchte. Seengen konnte jedoch be-
weisen, dafl Egliswil nur Weiderecht in diesem Gebiet habe, wenn die
Zelg offen sei; ferner besitze nur Seengen das Holzschlag- und Riiti-
recht und damit das Recht zur Eichellese. Egliswil wurde durch das
schiedsgerichtliche Urteil vom 16.0ktober 1559 ins Unrecht versetzt,
allerdings unter Bestitigung seiner beschrinkten Weiderechte!®.

Einen harten Kampf fiihrte die Gemeinde Egliswil um ihre Weide-
rechte im hallwilschen Schlattwald. Uber den von 1506-1515 mit groBer

11¢ Ein Schwein aringeln» («ringgen») bedeutete, ihm ein Stiick diinnen Eisendraht
durch den oberen Rand des Riissels oder durch die Nasenscheidewand zu stoSen und die
Enden zuzudrehen, um das Tier am Aufwithlen des Bodens oder Zernagen des Fre8-
trogs zu verhindern (Schweiz. Idiotikon VI, 1100).

17 Kidg. Abschiede 4 Ic, 946, 963, 1004, 1019, 1052, 1059, 1068. Hallw. A. 1539, 17.
Mirz. ‘

1us Hallw, A. 1564, 23, Nov.

1% Hallw. A. 1559, 16.Okt.
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Hartnickigkeit mit den Twingherren ausgefochtenen Streit um den
Weidgang im Schlattwald und beim Manzibach, der an beiden Orten
durch Weihereinschlige geschmilert worden war, haben wir schon oben
berichtet!20, 1544 schlugen die Herren von Hallwil im Schlattwald junge
Pflanzungen ein, damit den Egliswilern ihre Sommerweide mit dem
GrofBvieh beschneidend. Zwar anerkannten die Hallwil mit einem Re-
vers die Weiderechte der Egliswiler, erklirten sich jedoch nicht im-
stande, den genauen Zeitpunkt des Ausschlagens, den die miBtrauischen
Egliswiler offenbar wissen wollten, festzusetzen. Bei spateren Meinungs-
verschiedenheiten iiber den Zeitpunkt sollte ein Schiedsgericht entschei-
den!?l. 1539 beschwerte sich Seon, dafl Egliswil die gutwillig iiberlassene
Weide im Binzenholz und im Bolishélzli mit unbriichigem Vieh - d. h.
Vieh, das nicht iiberwintert worden war — iibernutze und verlangte Tren-
nung der Weidegriinde, was ihnen ein Schiedsgericht am 16.Mai zuge-
stand. Bestehen blieb die Gemeinweide auf den Schlattmatten, aller-
dings mit der Einschrinkung, dafl im Sommer und bei Acherig jede
Bauernsame mit ihren Schweinen in ihrem Gemeindebann weiden
sollte!??, Im Remi, nérdlich des Seenger Juchwildchens, hatten die
Seenger ein umstrittenes Weiderecht auf Egliswiler Boden. Wie ein
Schiedspruch vom 25. August 1544 weist, bezog sich jedoch dieses Recht
nur auf die Weide und weder auf Holzhau noch auf Acherig; die Ziu-
nungspflicht war zwischen Egliswil und Seengen geteilt 123, Mit Ammers-
wil hatte Egliswil schon vor 1562 die Gemeinweide abgeteilt. Streit ent-
stand nun wegen der Ziunungspflicht, da Ammerswil das Weidevieh
hiiten, dafiir keine Ziune erstellen, Egliswil aber das Gegenteil wollte.
Das salomonische Urteil des Amtsgerichtes vom 12. Juni 1562 bestimmte,
daB entweder jede Partei einen Teil des Zaunes erstellen oder aber das
Vieh hiiten sollte. Konnten sie sich immer noch nicht einigen, so sollten
sie den Weidgang im Grenzgebiet einstellen, bis die Ernte eingebracht
seil?d,

Fir Tennwil war die Gemeinweide im ausgedehnten Buchermoos
lebenswichtig, da dieser kleine Twing sonst nur iiber unbedeutendes
Allmendgut verfiigte. Nun lag aber der grofite Teil dieser Gemeinweide

120 Siehe viertes Kapitel, Abschn, III,
131 Hallw. A. 1544, 29.Nov. Reg.Egl.
122 Reg.Egl.

123 Reg,Egel.

12¢ Reg.Egl.
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auf Sarmenstorfer Boden, so daB3 sich offenbar Sarmenstorf um 1437
veranlaBt sah, die Tennwiler Rechte abzustreiten oder eine Trennung
der Weidegriinde zu verlangen. Fiir einen auf den 8.September 1437
angesetzten Schiedstag nahmen die Herren von Hallwil am 4.August
eine Kundschaft auf, die die umfassenden Weiderechte der Tennwiler
auf dem Buchermoos («da sie brach oder nitt») bestiitigte!?5. Rund hun-
dert Jahre spiter — 1534 ~ entbrannte der Streit um das Buchermoos
wegen einiger Einschlige im Sarmenstorfer Teil von neuem, doch scheint
auch dieser Span in Minne verlaufen zu sein?¢, 1559 geriet Tennwil mit
Seengen in Streit, da die Bauernsame dieses groBen Nachbardorfes das
Weiderecht fiir Kleinvieh im Tennwiler Hélzli beanspruchte und gleich-
zeitig versuchte, den Tennwilern den Weidgang im Altholz «abze-
kniipfen oder zeversperren». Das Schiedsgericht vom 17.April 1559
setzte die Seenger ins Unrecht, beschrinkte jedoch den Weidgang der
Tennwiler auf einen bestimmten Teil des Altholzes!?,

Trotz all dieser Streitigkeiten erlitten die hallwilschen Gemeinden an
ihren Weiderechten bis um die Mitte des 16. Jahrhunderts keine wesent-
lichen EinbuBlen. Um 1570 setzte jedoch eine Entwicklung ein, die in
kurzen Jahren die Lage grundlegend veridndern sollte. Vor 1570 hatte
die bernische Obrigkeit in ihren immediaten Twingen grofie Teile der
Allmend gegen Entrichtung eines Bodenzinses den Gemeinden zu in-
tensiverer Nutzung iiberlassen'?$, ein Verfahren, zu dem sich die Herren
von Hallwil in ihren Twingen ebenfalls berechtigt fithlten. Wie schon
anderorts gewiirdigt!?, iiberlieBen die Hallwil gegen Bodenzins den
Gemeinden Egliswil (vor 1570), Fahrwangen (11.November 1570),
Meisterschwanden (11.November 1570) und Tennwil Teile ihrer All-
mend zur beliebigen Umwandlung in Kulturland 3. In Fahrwangen und
Tennwil handelte es sich nur um wenige Parzellen. Wihrend in Meister-
schwanden die 30 iiberlassenen Jucharten auch nach dem Vertrags-
schluB fast ausschlieflich als Allmend genutzt wurden, verwandelte die
Gemeinde Egliswil bis Anfang des 17, Jahrhunderts ihre 131 Allmend-
jucharten in Kulturland. Rund zwei Drittel dieser ehemaligen Gemein-

125 Hallw. A. 1437, 4. Aug.

136 Hallw. A. 1534, 21. April.

137 Hallw. A. 1559, 17. April.

128 Vgl. R. FELLER, Staat Bern, 242 ff.

120 Siehe zweites Kapitel, Ziff. IT1/2 b,

130 Hallw. A. 1570, 11.Nov. (2). Sta A 886.
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weide wurde weitgehend parzelliert und an eine GroB3zahl von Bauern und
Taunern abgegeben: 3 Mannwerk Hofstatt, 163/ Mannwerk Mattland,
3034 Jucharten Ackerland, 413/ Jucharten Reben, Riiti und Mattland.
Aus einem Drittel (81, Mannwerk Mattland und 321, Jucharten Acker-
land) wurde der Stockhof gebildet!®l. In Seengen beanspruchten die
Twingherren als Entgelt fiir die Uberlassung der Allmend an die Ge-
meinde im Vertrag vom 13.Mai 1570 die zwei besten Gemeinweiden
(Geldriiti und Juch-Siglisbiil) zu Privateigentum, um sie als Bestand-
teile ihrer SchloBhdfe einzuschlagen und nach «zelgen- und buwrecht»
zu nutzen. Seengen dagegen, dessen Weidegriinde ohnehin knapp be-
messen waren, liel die erworbenen Allmenden zum gréfiten Teil zur
Weide offen liegen!32.

Da ein ansehnlicher Teil dieser eingeschlagenen Allmendgiiter dem
Weiderecht benachbarter Dérfer unterworfen war, verschiedene dieser
Dorfer aber, wegen der Grenzlage der Herrschaft Hallwil im Territorium
eines andern Landesherrn lagen, darf es uns nicht verwundern, daf3 die-
sen Allmendvertrigen auf den FuB Streitigkeiten folgten.

Schon 1570 wandte sich Villmergen vor der Tagsatzung gegen die
Gemeinde Egliswil, Ammerswil und Dintikon, da diese «ire nachpuren
in kurtzen jaren ire hochweldt und gemeinen almenthen, dahin sy (die
Villmerger) dan ouch weidtgengig, dermassen so groblich geschwecht
mit dem, das sy die holtzer ulgeriit und uBgehouwen, inschleg ge-
machet, weliche sy nit nach riityrecht und wie allenthalben lanntz-
~ briichig buwen, demnach wider zu freyger almenth ligen lassen». Da
diese Einschlige mit Bodenzinsen belastet seien und in Erblehensweise
innegehabt wiirden, somit die Besserung verkauft werden koénne, ver-
langten die Villmerger eine Trennung der Weidgénge. Trotzdem die Her-
ren von Hallwil als Vertreter Egliswils den Einwand erhoben, daf «so
baldt die frucht, sichlenn unnd seggissenn» ab den Einschligen kommen,
der Weidgang wieder frei sei, wurde durch Schiedspruch vom 29. August
1570 die gemeinsame Weide mit Villmergen geteilt und die Errichtung
von Ziunen oder Griben lings der March vorgeschrieben!3s.

Aus einem Tagsatzungsabschied von 1574 geht hervor, daf} die Sarmen-
storfer ihre Weiden im Langenmoos und in Semlen, die auch den Seen-
gern offenstanden, kurzerhand eingeschlagen und damit fremdem Vieh

131 Sta A 886.
132 Hallw. A. 1570, 13.Mai; vgl. 1592, 13. Miirz und 5. Okt.
138 Hallw. A. 1570, 16. Juni und 29. Aug.
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versperrt hatten!®®, Ungefdhr zwanzig Jahre spiter — 1591/92 — trennte
Sarmenstorf seinen Weidgang endgiiltig von demjenigen Seengens, ein
Schritt, dem ohne ersichtlichen Grund auch Villmergen folgte. Der Streit
um diese und andere Weidginge, der schliellich zu Differenzen iiber die
Landmarchen fiihrte, fand erst 1598 mit einer groBangelegten March-
bereinigung sein Ende!3%,

Die direkte Folge dieser EinbuBle an Weidegrund war eine Ubernutzung
der noch bestehenden Genoflsameweiden. Schon 1574 beklagte sich die
Gemeinde Dintikon, daf3 Egliswil viele «veldrosse» auf die Weide treibe,
wodurch sie Schaden erleide. Dintikon begehrte deshalb Trennung der
Weiden, womit sich Egliswil nach einigem Zdgern einverstanden er-
klarte'3s. 1575 gelang es der Stadt Lenzburg, sich von der gemeinen
Feldfahrt mit Egliswil zu befreien!®’. Schliefllich versuchten sogar die
Herren von Hallwil, die mit ihren Verleihungen und Konfiskationen von
Allmendland den Stein ins Rollen gebracht hatten, 1611 den Egliswilern
den Schlattwald zu verbieten. Die Hallwil begriindeten diesen Schritt
mit der Tatsache, daB die Egliswiler «wiieste unsubere rosse» zusammen-
kauften, auf der Weide im Schlattwald auffiitterten und nachher mit
Gewinn verkauften. Der Weidgang der Herren wurde durch diese offen-
bar zum Teil kranken und zudem noch unbriichigen Pferde beeintrich-
tigt. Ferner wurde den Egliswilern vorgeworfen, daB sie auch mit dem
nicht zugelassenen Kleinvieh in den Schlatt gefahren seien. Diese Ein-
winde mogen zugetroffen haben, wurden von der Gegenpartei auch nicht
bestritten. Als letzten reichlich merkwiirdigen Grund fithrten nun aber
die Hallwil noch an, da Egliswil die Weidfahrt mit den Nachbardérfern
geteilt habe und zudem dessen Bevilkerungszahl gewachsen sei, sei es
ihnen, den Hallwil, mit seinem vielen Vieh iiberlegen. In Beantwortung
des letzten Arguments konnten die Egliswiler mit Recht auf die den
Hallwil zuflieBenden Bodenzinse von den Allmendgiitern hinweisen,
hatte doch gerade die Verleihung dieser Allmenden an die Gemeinde
Weidgangsstreitigkeiten mit anderen Dérfern und schlieSlich Weid-
gangsteilungen zur Folge. Da aus der Gewahrsame der Bauern ihr
Weiderecht fiir Grovieh im Schlatt eindeutig hervorging, entschieden

13¢ Fidg.Abschiede 4 1 Abt. 2, 1118,

185 Eidg.Abschiede 5 I, 1481/3; vgl. Hallw. A. 1592, 13.Miirz.
13¢ Reg.Egl. 1574, 3. Juli.

187 Aarg.Urk. Lenzburg No. 117.

138 Hallw. A. 1611, 22. April.
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die Schiedsrichter am 22. April 1611 zugunsten der Egliswiler!3s. Eglis-
wil ist bis Ende des 18.Jahrhunderts NutznieBer dieser Weide geblie-
ben?!3®,

Auf den Prozef, den Seengen 1592 mit seinen Twingherren wegen der
verlorenen Weide im Sarmenstorfer Langenmoos fiihrte, der die Hallwil
eine Konventionalstrafe von 500 Gulden kostete, brauchen wir hier nicht
mehr zuriickzukommen, da wir diesen Fall schon oben behandelt haben!4°,

Am Ende dieser Periode stindiger Weidgangsstreitigkeiten bildete das
Buchermoos noch die einzige «zwischenstaatliche» Gemeinweide. Zwar
waren auch diese Weiderechte von 1591 bis 1598 Gegenstand heftiger
Auseinandersetzungen zwischen Tennwil und Sarmenstorf, doch ent-
schied das mit der Festsetzung der Marchen zwischen den Freien Am-
tern und Bern beauftragte Schiedsgericht 1598, dal} die Weidgenof3same
im Buchermoos zu Recht bestehe. Abmachungen iiber eine Teilung wur-
den den beiden berechtigten Gemeinden Tennwil und Sarmenstorf an-
heimgestellt 141. Neuen Grund zu Auseinandersetzungen zwischen Sar-
menstorf und Tennwil gab 1622 der Neubau der Kirche Sarmenstorf. Zur
Deckung der Kosten pflanzte namlich Sarmenstorf auf landvégtliche
Erlaubnis hin Getreide auf dem Buchermoos, was die an dieser Nutzung
nicht beteiligten. Tennwiler gehorig in Harnisch brachte, nicht zuletzt
wegen der betrachtlichen Gewinne angesichts der hohen Kornpreise. Wie
ein Bericht vom 10.Mirz 1625 meldet, beschuldigten die Sarmenstorfer
als Gegenmafinahme die Tennwiler, fremdes Vieh zu weiden, und ver-
langten gestiitzt auf den Marchbrief von 1598 Teilung. Auf landvégt-
liche Erlaubnis hin warfen die Sarmenstorfer voreilig lings der Landes-
grenze einen mannstiefen Graben auf. Ein Schiedspruch vom 18. Juli1625
gab den Tennwilern Recht, der Graben sollte jedoch bestehen bleiben,
sogar noch mit Nebengriben versehen werden, da er der Allmend niitz-
lich sei (!)42.

Abgesehen von Tennwil war jedoch in wenigen Jahrzehnten die Weide-

12 Egliswil verzichtete erst am 24.Sept. 1788/8.Mai 1790 gegen eine einmalige Ab-
findungssumme von 200 Dublonen (= 2133 Gl 5 bz) auf den Weidgang im Schlattwald
(Gde.A.Seengen F 11, p. 277).

140 Sjehe viertes Kapitel, Abschn. III.

141 Eidg. Abschiede 5 I, 1481/3. RQ II/1, 292.

142 BAUR, Sarmenstorf, 58. Hallw. A. 1624, 24. April; 1625, 3. Febr., 10. Mirz, 2. April,
5.April, 18.Juli. Der Weidgang im Buchermoos wurde erst 1804 geteilt (Baugr, Sar-
menstorf, 161/2).
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fliche in der Herrschaft Hallwil auf ein absolutes Minimum zusammen-
geschrumpft und beschrinkte sich mit wenigen Ausnahmen (Schlatt-
wald, Buchermoos) auf die Gemeindeterritorien.

Die Holznutzung

Wie schon oben erwihnt, machte im Unterschied zom Weiderecht das
Holznutzungsrecht in den Gemeinden der Herrschaft Hallwil vor den
Twinggrenzen halt. Die twingherrlichen Rechte beschrinkten sich auf
einen Drittel der Holznutzung oder des Erléses aus Holzverkaufen.

Weniger das UbermaB8 an Wald, viel eher die wihrend des 14. bis
Mitte des 16.Jahrhunderts gleichbleibende Bevolkerungszahl machte
wihrend dieser Zeitspanne eine besondere Ordnung der Holznutzung
unnétig, da offenbar ein dem Waldertrag angemessener Holzbedarf be-
stand. Dieser Zustand erfuhr im 16. Jahrhundert eine wesentliche Ande-
rung, als sich die Bevélkerung zu vermehren begann und immer gréere
Quantititen Bau- und Brennholz benstigte; zu alledem stieg mit der
Zahl der Tauner der dem Jungholz schadliche Kleintierbestand. Von
EinfluB war aber auch die Anderung der twingherrlichen und biuer-
lichen Wirtschaftsgesinnung, die sich offenbar in einer vermehrten er-
werbsmiBigen Nutzung des Waldes (Holzverkauf) duBlerte!4®,

1526 sah sich deshalb die Gemeinde Seengen gezwungen, die Edel-
holzer Eiche, Buche und Tanne zu bannen und Frevler mit einer
Bufle von 1 # an die Bauernsame — ab 1600 mit weiteren 3 % fiir den
Twingherrn — zu belegen?4. Ein weiteres Mittel zur Schonung des Holz-
bestandes war die Bannung von Waldteilen und Wildern oder das Ein-
schlagen von Waldparzellen zum Aufziehen von Jungpflanzen. AnlaB-
lich ihres Streites mit den Herren von Hallwil um die Folgen der Allmend-
teilung versuchte die Gemeinde Seengen in ihrer Klageschrift von 1592
den Twingherren das Beholzungsrecht abzusprechen, da diese nicht nur
alles Bauholz aus den Seenger Willdern bezidgen, sondern auch Sagholz
daraus nach auswiirts veriuBlerten. Der umfangreiche Klagerodel er-
klirt weiter, «das ein gmein Sengen dermaB so groB und unnser sovil,
das zi besorgen, in kurtzen gar groflen mangel im holtz wirdt». Reiche
und arme Gemeindebiirger hitten sogar bisher mit groBen Kosten «laden
an der Aren oder anderschwo miilen kauffen, damit man dem mangel

143 In Egliswil beschriinkte sich das twingherrliche Behoizangsrecht schon im 15.
Jahrhundert auf einen Drittel vom Erlos aus Holzverkiufen.
14 RQ II/1, 625.
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des holtzes fiirkomen méchte». Die Gemeinde habe nun mehrere Ein-
achlige gemacht, wo sie ohne Hilfe der Twingherren Holz nachziehen;
aber «so man lanng pflantzet und ziichtet, so sygend darwyder der jungk-
herren diener yederwillen zum ersten in inschlegen, holtz und studen
abzehauwen».1%® Trotz der beweglichen Klagen, wurde Seengen am
5.0ktober 1592 vom Schiedsgericht in diesem Punkt abgewiesen!®.

Zu Beginn des 17.Jahrhunderts waren tatsichlich die Nutzholz-
bestinde der Seenger Wialder soweit gelichtet, daB sich die Twingherren
veranlafit sahen, gemeinsam mit der Gemeinde am 29.April 1636, in
Anlehnung an die ausfiihrliche Schafisheimer Dorfordnung von 1623,
eine Bau- und Brennholzordnung aufzustellen'4’. Zu den schon beste-
henden Bannwildern wurde damals noch ein neuer hinzugefiigt. Die
Zuteilung von Bau-, Brenn- und Zaunholz an die verschiedenen Biirger-
klassen, auf die wir schon unten zu sprechen kamen!*, wurde genau
reglementiert, Das auf Martini zugeteilte Holz mullte nach Lenzburger
MaB gemessen (Scheiter von 4 Schuh) und bis Anfang Mai des folgenden
Jahres vom Berechtigten aufgemacht werden. Aus diesem Holzanteil
durften keine Rebstecken gespalten werden. Um Verschleuderung des
Bauholzes zu verhindern, wurde die Bestimmung eingefiihrt, dafl bei
Verkauf eines aus Gemeindeholz erbauten Hauses aus der Gemeinde
hinweg 10 %, des Kaufpreises der Gemeinde zufallen sollten; fiir einen
Neubau wurde einem solchen Verkiufer kein Gemeindeholz mehr zur
Verfiigung gestellt.

Am 2.Januar 1673 sah sich auch das waldreiche Egliswil genotigt,
eine Ordnung fiir die Brennholzzuteilung aufzustellen*®. Am 21. Januar
1747 beschlof die Gemeindeversammlung von Egliswil, da} niemand
mit Beil oder Gertel in den Wald gehen diirfe, die Vorgesetzten hitten
denn Holz ausgegeben. Am 17.November 1748 wurde festgelegt, daB
jeder Biirger 2 Eichen oder 1 Eiche und 1 Kirschbaum setzen solle; bei
Verehelichung hatte der angehende Ehemann 2 Eichen und 1 Kirsch-
baum zu pflanzen'*®. Auch in Egliswil war demnach im 17./18. Jahr-
hundert die Waldreserve schon stark angegriffen.

145 Hallw. A. 1592, 13. Miirz.

146 Hallw, A. 1592, 5.0kt.

147 Gde. A.Seengen.

18 Siehe viertes Kapitel, Ziff. II/1.
1% Reg.Egl.
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Der Raubbau am Wald, verursacht durch Ubernutzung und schid-
lichen Weidgang, begann sich allgemach zu richen.

e) Der Weinbau

Ersten Bericht iiber Weinbau in der Herrschaft Hallwil gibt der Ver-
trag von 1302 zwischen dem Johanniterorden und den Freiherren von
Eschenbach iiber den Eschenbacherhof in Seengen, unter dessen Zu-
behérden auch Reben (cum . .. vineis . . .) erwahnt werden!®. Wir ver-
nehmen zwar recht wenig von diesen Kirchenreben. Immerhin wissen
wir aus dem Jahre 1407, daB damals der Kirchherr Henmann Schult-
heiB «die reben gelegen in dem obern wingarten, dz kurtz sttcki, und
dz bongartli dar hinder» um das Fiinftteil an Heini Rebknecht verlieh,
«won sie gar und gentzlich wist und in unbuw lagen».151

Auch die Herren von Hallwil verfiigten schon im 14. Jahrhundert iiber
Weinberge in Seengen. «Der ober wingart und der nider wingart ze
Sengen» werden in Rédeln von 1346 und im Stammbrief von 1369 als
unverlichene Stamungiiter erwihnt %2, Zwar wird einer dieser Rebberge
schon seit Anfang des 15.Jahrhundert der «wlste wingarten» genannt,
so daB anzunehmen ist, daB er keine Reben mehr trug, doch erwihnen
die Zinsrddel der. Herren von Hallwil im Verlauf dieses Jahrhunderts
regelmiBig Lehenzinse von kleineren Rebstiicken unbekannter Lage in
Seengen. So empfing Heini Rebknecht 1420 von Rudolf III. von Hall-
wil das «rebstuck, dz da lit by der Stapfen im obren wingarten», daB8
er es im nichsten Jahr «uf bringe z& Zirich reben»; offenbar war eine
Verbesserung der Kultur geplant?®3, Beim «Ghei», dem schon zu Beginn
des 14.Jahrhunderts umstrittenen Allmendland, das schlieBlich zu rei-
nem Sondereigen der Twingherren geworden war, wird schon 1411 ein
«wingarten» erwihnt. Allerdings scheint das spitere eigentliche Reb-
gebiet im Ghei im 15.Jahrhundert noch wenig bebaut gewesen zu sein,
wurde es doch 1430 an einen Liitwiler fiir vier «réb» (Ernten) um 7 Miitt
Kernen verpachtet, mit der Bemerkung: «und sol uffbrechen, wie vil er:

150 UBZ VII No. 2663.

151 SgaZ CII 10 172b.

152 Hallw,A. um 1346; 1346/60. Vorstellung hallwilscher Stammsachen, Beilagen
1f.

152 Hallw, A. 1420 Zinsrodel Rudolfs III. v. Hallwil,
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wil»,15¢ Wihrend noch 1532 auf einem Teil dieses Flurstiickes Korn des
SchloBhofes gesit wurdel®s, meldet ein Rodel Kaspars von Hallwil von
1557, daB die Reben im Ghei 20 Saum Wein abgetragen hitten?,

In Meisterschwanden erwihnt eine Urkunde von 1346 Reben an der
inneren Seehalde als Zubehirde der Besitzungen der Herren von Meister-
swang. 1372 wird als anstoendes Landstiick an der gleichen Seehalde
«Wegenlins wingarten» genannt 57,

Im groBen ganzen stellen wir fest, daB hauptsiichlich die Herrschafts-
herren Initianten des Rebbaus im Gebiet der Herrschaft Hallwil waren.
Wohl gab es verschiedene Bauern, die sich mit dem Rebbau befaBiten —
so wihrend der ersten Hailfte des 15. Jahrhunderts Heini Kobeltzin, ge-
nannt Heini Rebknecht, in Seengen — aber diese Leute pachteten mei-
stens schon bestehende herrschaftliche Rebstiicke und wandelten nicht
aus eigener Initiative schwer kultivierbare Hiinge in Rebland um. Eine
Ausnahme machte vielleicht der Débelihof in Meisterschwanden, zu dem
schon 1539 ein Vierling Rebland gehorte!ss,

Die relativ geringe Bedeutung des Rebbaus im Bereich der Kirchhore
Seengen im 16. Jahrhundert geht u. a. aus der Tatsache hervor, daB das
Haus Kiisnacht 1568 an zehntpflichtigen Reben nur die hallwilschen
Reben im Ghei, diejenigen auf dem Eichberg und neu eingeschlagene
Reben im Teuffental, an der Seehalde beim Tennwiler Twing, erwihnt.
Daneben scheint aber seit alter Zeit in Seengen eine Anzahl Reblauben
existiert zu haben, deren Zehnten gegen unentgeltliche Lieferung des
Nachtmahlweines dem Pfarrer zufiel 15,

Das Fehlen einer ausreichenden Weinproduktion brachte es natiirlich
mit sich, daB der gréfite Teil des bendtigten Weines von auswiirts
(ElsaB, Schinznach, Klingnau) in die Herrschaft Hallwil eingefiihrt wer-
den mufite. Mit Mandat vom 26. Mai 1630 verbot nun plétzlich das nach
Autarkie strebende Bern den ohnehin verponten Kreditkauf (dings-
kauf)16° fiir Wein. Zweck dieser Vorschrift war offenbar die Unterbin-
dung der Weineinfuhr aus dem ElsaB, da der Wirtschaftsverkehr mit

154 Hallw. A. 1430 Zinsrodel Burkards v. Hallwil.
155 Hallw. A. 1532 Zinsrodel Kaspars v. Hallwil.
158 Hallw. A, 1557 Zinsrodel Kaspars v. Hallwil.
157 Sta A Wettingen 455; 646.

158 Hallw. A. 1539, 16.Dez.

159 StaZ F I1 ¢ 71.

160 Vgl. RENNEFAHRT, Grundziige 111, 242,
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diesem Weingebiet zum Teil wenigstens nur mit Kreditgeschiften er-
ledigt werden konnte. In den folgenden Jahren wurde dann die Ein-
fuhr verschiedener auslindischer Weine verboten!¢l. Mit dieser protek-
tionistischen Haltnng versuchte Bern die Rentabilitit der Produktion
von Inlandsweinen zu steigern und damit den Rebbau zu fordern. DaB
die Politik der Obrigkeit Erfolg hatte, beweist u. a. die Entwicklung
in der Herrschaft Hallwil, in deren Gemeinden (ohne Fahrwangen) in
den dreiffiger Jahren fast hundert Jucharten Rebland eingeschlagen
wurden. Zwei Seenger Zehnturbare der Jahre 1638 (Neueinschlige) und
1648 (alte und neue Reben) und eine Aufstellung des Jahres 1671 lassen
uns die Entwicklung erkennen??,

Neu- -
vor 1631 | giochiige | 1648 1671 1803
Jucharten 1631-1638 Jucharten | Jucharten | Jucharten
Jucharten
Seengen . . . . 11 641, 751, 881, 901,
Egliswil . ., . . 83, 191, 28 361, 541,
Meisterschwanden 2%, 6 81,
Tennwil . . . . - 2 2 s 2%
Alliswil . . . . 3% 1 134 2 1
23 921, 1151 1403, 178

Die Ackerfliche wurde durch diese Einschlige kaum wesentlich be-
eintrichtigt. In Egliswil waren es hauptséchlich die vor 1570 um Boden-
zins erworbenen Allmenden (Suppental, Katzental, Engi, Buttental,
Guggenbiil), die durch Pflanzung von Reben einer intensiveren Nutzung

unterworfen wurden. In Seengen wurden die miBig steilen Hinge am
Stad und im Ebnet, in Meisterschwanden die Seehalde und das Steil-

161 Sta A 820, fol. 112 f. MULLER, Der Aargau I, 518/9. Argovia 52, 242, Wie wenig
freundlich die merkantilistischen Berner dem auslindischen Wein gesinnt waren, zeigt
ein 1658 vom Landvogt zu Lenzburg abgefaliter Bericht, der den damals herrschenden
Geldmangel wie folgt begriindete: «Welchers geltmangels nit geringe ursachen sind die
frombden wyn, als ElsaBer und Schaffhuser, nebend (anderen Sachen, die) in unseren
landen zu keiner notwendigkeit dienen; dann gewiilich vermitlist diser dingen ein
mercklich summa gelts ul dem land, hergegen aber nichts heryn gebracht wird (StaA
797, 263).

162 StaZ F Ila 249 (1648); F IIb 175 (1638); C II 10 1306.

163 BoscH, Kirche Seengen, 28.

421



bord im Miilibiil (heute Dorfteil Fliicke), die nur schlechtes Ackerland
aber gutes Rebland abgaben, mit Reben bepflanzt.

Ein bedeutender Teil des Seenger Reblandes war twingherrliches
Eigentum (Ghei, Brestenberg). In der folgenden Untersuchung iiber
Besitzesverteilung und GiitergroBe im Rebbau werden diese herrschaft-
lichen Weinberge, die 1648 an die 22 Jucharten umfaflten, nicht beriick-
sichtigt, da sonst die Durchschnittszahlen verfilscht wiirden. Grund-
lage fiir die Untersuchung bildet das Zehntrebenurbar der Kirche Seen-
gen von 1648. Anzahl und Fliche der Betriebe in der ganzen Herrschaft
Hallwil (ohne Fahrwangen) gehen aus folgender Tabelle hervor:

GroBenklasse ] Anzahl der Betriebe I Fliche der Betriebel®
bis 1 Jucharten 84 836,5 Aren
1%-1  Jucharten 37 850,5 Aren
1-2  Jucharten 19 812,0 Aren
ither 2  Jucharten 2 140,0 Aren
142 2639,0 Aren

Wie die einzelnen Betriebe, so waren auch die Parzellen klein:

Anzahl Ditschiselt. A Durchschn.

GrofBenklasse p zahl Parzellen

arzellen . ParzellengraBe

pro Betrieb
bis 1, Jucharten 89 1,0 9,4 Aren
1,-1  Jucharten 52 1,4 16,4 Aren
1-2  Jucharten 33 1,7 24,6 Aren
iiber 2  Jucharten 3 1,5 46,6 Aren

Es stellt sich nun die Frage, welchen Bevélkerungskreisen diese grof3e
Zahl von Rebenbesitzern angehérte. Selbst wenn wir annehmen, daBl
eine gewisse Anzahl Parzellen im Besitz auswiirtiger Personen war, hat
dennoch 1653 fast jede Feuerstatt (1653: 160 Feuerstitten) iiber Reb-
land verfiigt. Folglich haben sich nicht nur die Hofbauern, sondern
auch die Tauner dem Rebbau gewidmet. Bei der rasch fortschreitenden
Bevélkerungsvermehrung wurde zweifellos gerade fiir letztere der Be-
sitz von Rebland zur Existenzbedingung, da der Rebbauer ohne Pflug

18¢ Grundlage der Umrechnung: 1 Jucharte Rebland = 28 Aren.
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und Ochsen rationell arbeiten konnte und bei sorgfaltiger Pflege auch
auf kleinster Fliche einen wertmiaBig hohen Ertrag erzielte, voraus-
gesetzt, daBl das Wetter giinstig war. Zudem war das Rebland nicht dem
Dreifelderturnus unterworfen. Ein Produktivititsvergleich zwischen
Rebland und Ackerland zeigt fiir die Jahre 1686/91 folgendes Bild145:

Dreijahresertrag Ereia: pro Wert der
pro ha Mengen- Ernte
einheit
Rebland:
Wein . . . .. ... 33,2 Saum 2698 8932 g
Ackerland
Dinkel . . . . . . .. 104 Viertel 178 3368 B
Roggen . . . . . .. 50 Viertel 328
Brache. . . . . ., .. - s o
Mehrertrag des Reblandes . . . . . . . . . .. ... ... | 5564 B

Trotzdem die Weinertrige, wie wir unten zeigen, zu Ende des 17. Jahr-
hunderts noch recht gering waren, wurden auf Rebland betriichtliche
Mehrertrige erzielt, die um 165 9%, iiber den Ertriigen einer gleichen Acker-
fliche lagen; mit 1 ha Rebland konnte somit wertmiBig wihrend des
gleichen Zeitraums ebensoviel produziert werden wie mit 2,65 ha Acker-
land.

Wie auBlerordentlich begehrt bei der stindig steigenden Bevilkerungs-
zahl (Vermehrung der Zahl der Tauner) und der rapid groBBer werdenden
Giiltlast (Verschuldung der Bauern) das wertvolle, Bargeld einbringende
Rebland schon nach der Mitte des 17. Jahrhunderts war, mag der Um-
stand beweisen, daB 1665 in Seengen anlifllich einer éffentlichen Ver-
steigerung von Grundstiicken folgende Durchschnittspreise erzielt wur-
den: fiir die Juchart Ackerland (36 Aren) 6214, Gl, fiir das Mannwerk
Mattland (32 Aren) 11614 Gl, fiir die Juchart Rebland (28 Aren)
aber 365 G116,

Alteste Trotte (Weinkelter) in Seengen war vermutlich diejenige,

165 StaZ C II 10 2423. Getreideertrige ohne Saatgut (= 22,2 Viertel Dinkel und 11,1
Viertel Roggen).
168 Gde. A. Seengen, Alte Akten, Fasc, 11 No. 31.
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welche 1622 direkt beim Hauptgebdude des Brestenbergs lag!®’. Doch
existierte im 17.Jahrhundert in diesem Dorf noch eine weitere Kelter-
anlage, deren Rechtsame und Inventar Gerichtsschreiber Fischer seiner-
zeit von Johann Kaspar von Hallwil erworben hatte und sie am 1.No-
vember 1683 mit der Bedingung, dal} sie der Kiufer vom Platz entferne,
um 250 Gl an den Kiifer Hans Sandmeyer von Seengen verduBerte. Das
Mobiliar setzte sich aus 21 Standen, 4 FuhrfiBern, 2 Eimern und einer
tritben Mall zusammen?8,

1631 klagte der Pfarrer von Seengen, daBl die Egliswiler ihren Wein
nur in gewiéhnlichen Mosttrégen anmachten, weshalb er schlechter sei
als Trottenwein. Die Egliswiler zeigten sich trotz der Vorhalte nicht
gewillt, von ihrer Praxis abzugehen, auch nicht auf das twingherrliche
Versprechen hin, dafl die im Dorf zu erstellende Trotte AusschlieBlich-
keitsanspruch haben und das Trottengeld ganz der Gemeinde zufallen
solle. SchlieBlich erklédrte sich Burkhard Thut von Seengen bereit, unter
diesen Bedingungen eine Trotte auf eigene Kosten zu errichten, welches
Anerbieten die zuriickhaltenden Egliswiler gern annahmen. 1634 wurde
dem Jakob Rizer von Lenzburg, Inhaber einiger Rebparzellen in Eglis-
wil, dem der Weg von seinen Reben zur Dorftrotte zu beschwerlich war,
gestattet eine Trotte auf seinem Boden zu errichten, allerdings nur
unter der Bedingung, daBl der Trottenlohn weiterhin an die Haupt-
trotte abgeliefert werde!®.

Auch die Gemeinde Meisterschwanden verfiigte schon im 17.Jahr-
hundert iiber eine Trotte; das Amt des Trottmeisters findet 1693 erste
urkundliche Erwihnung!?,

Die Ernteertrige lassen sich aus den Zehntenertrignissen der Kirche
Seengen errechnen. Dieses Verfahren ist um so eher berechtigt, als der
nasse Zehnten nicht verliehen, sondern direkt eingesammelt wurde, und
somit wirklich dem zehnten Teil entsprochen haben diirfte. In der Kirch-
hére Seengen (mit Hallwil und Boniswil) betrug 1680/91, bei rund 157,
Jucharten, der durchschnittliche Jahresertrag der Jucharte 3 Saum
10 Maf}, eine auBerordentlich geringe Menge, wenn wir bedenken, daf3

187 Hallw.A. 1622, 18, Miirz. Vor 1760 entstand eine weitere gstlich davon liegende
und ebenfalls zum Brestenberggut gehorende Trotte (HKS 1929, 89).

168 Hallw.A. 1683, 1. Nov.

169 Reg. Egl.

170 Hallw. A. 1693, 12. April.
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bei ungefihr gleicher Juchartenzahl der Durchschnittsertrag der Ju-
charte 1758/69 8 Saum 4 Viertel 3 MaBl betrug!”.

Selbst wenn wir annehmen, dafl der Zehntenbezug im 17. Jahrhundert
laxer gehandhabt wurde als im 18. Jahrhundert, muB} in der Herrschaft
Hallwil zwischen 1691 und 1758 eine auflergewéhnliche Intensivierung
der Rebkultur stattgefunden haben. Grund fiir diese Entwicklung war
offenbar wiederum ein obrigkeitliches Mandat. Mit Verfiigung vom
17.Februar 1672 wurde nidmlich «dz fernere rebenpflantzen wieder ab-
gestelt», da der Obrigkeit wegen Schmilerung des Ackerbaus am Zehn-
ten Schaden erwachse und weil es iiberhaupt «ein zundell zur liederlich-
keit» sei. 1673 wurde auf die Juchart 50 %4 Bufle gesetzt1?2. Die Folge
dieser Einschrinkung der Fliche war offenbar eine Intensivierung des

Anbaus.
II. Handwerk und Gewerbe

1. Gewerbetreibende vom 14. bis 17. Jahrhundert

Auch die Bevélkerung eines reinen Agrargebietes konnte der gewerb-
lichen Produktion oder gewerblicher Dienstleistungen nicht ganz ent-
raten. Dieser Umstand kam urspriinglich vor allem den Twingherren
zugute, die mit Hilfe ihrer Zwangsgewalt die wichtigsten Gewerbe ihrem
Bann unterwarfen, d. h. allein Konzessionen fiir die Ausiibung bestimm-
ter Gewerbe erteilten, die aus diesen Betrieben flieBenden jihrlichen
Zinse bezogen, und die Twingsiissen zur Deckung ihres Bedarfs in den
Bannbetrieben zwangen.

In einem hallwilschen Rodel von 1346 lernen wir die Miihle beim
Schlof Hallwil, die Taverne, Pfisterei (Bickerei) und Schmiede zu Seen-
gen als mehr oder weniger ausgeprigte Bannbetriebe kennen. Nicht dem
Bann unterworfen war dagegen das schon damals in Seengen erwihnte
Zimmergewerbe (meister Ciinrat der zimberman)?.

In Meisterschwanden hatte vor 1331 offenbar das Kloster Allerheiligen
in Schaffhausen eine grundherrliche, nicht unter twingherrlichem Bann
stehende Miihle errichtet?. In Fahrwangen finden wir spiter eine wohl

171 StaZ C II 10 2423, StaA 1053. TSCHARNER, Schenkenberg, 167, berechnet um
1770 fiir das Amt Schenkenberg Juchartenertriige von 6—8 Saum.
173 Sta A 822, 201, 221,
1 Hallw. A. um 1346.
t QW II/1, 6.

425



aus gleicher Zeit stammende, vermutlich ebenfalls grundherrliche Miihle.
Bannbetrieb in letzterem Ort war die seit dltester Zeit bestehende, we-
gen der Landgerichtsstitte besonders wichtige Taverne?®.

Wie Seenger Familiennamen des 14.Jahrhunderts beweisen, diirften
hier schon frith Schneider (1357 Peter Snider) und Schuster (1398 Rudi
Suter, lat. sutor = Schuhmacher) gewirkt haben?. Im 15.Jahrhundert
iibten diese Berufe in Seengen Hans Grimm der Schneider (1438) und
Hensli im Loch der Schuhmacher (1422, 1434) aus, wihrend sich gleich-
zeitig einige Glieder der Familie von Staufen der Kiiblerei zugewandt
hatten®. Trotz der Bestimmungen iiber Metzgerei und Fleischschau im
Seenger Twingrodel von 1462 scheint der Metzgerberuf nicht stindig
besetzt gewesen zu sein. Das Gemeindebuch von Seengen erwihnt gegen
Ende des 16.Jahrhunderts u. a. Schneider, Schuhmacher, Wagner, Kii-
fer, GeiBler, Olmacher, Webers. Mit Reversbrief vom 18.Februar 1579
erhielt der Gerber Rudolf Steiner zu Seengen von den Twingherren die
Erlaubnis, neben seiner Gerberei eine Lohstampfe einzurichten. An die
Bewilligung war allerdings die Bedingung gekniipft, daB er bei einer
Bufle von 10 # nichts anderes reiben und stampfen diirfe —~ da dadurch
die Stampf- und Reibanlage der SchlofBmiihle konkurrenziert worden
wiire’. Neben dem Tavernenwirt amtierte seit 1575 als Lehenmann der
Gemeinde ein Gesellen- oder Schiitzenhauswirt. Neben den beiden Wirten
und dem Miiller lassen sich in Seengen wihrend der ersten Hilfte des
17. Jahrhunderts drei Schmiede, ein Wagner, ein Tischmacher, ein We-
ber, ein Metzger und ein Schirer feststellen®.

Um 1539 kaufte der Miiller zu Meisterschwanden die Fahrwanger
Miihle, um sie zu schleiBen und das Miihlerecht seiner Miihle einzuver-
leihen®. Allerdings erscheint 1627 und 1667 wiederum ein Rudolf Eichen-
berger als Miiller zu Fahrwangen!?. In Meisterschwanden finden wir um
1671 neben dem Miiller je einen Schneider, Schuhmacher und Schreiner!!;

? Hallw. A. 1392, 14.Febr. RQ II/1, 723,
4 Hallw. A. 1357, 3. Miarz; 1398, 21. April,
5 StaZ CII 10 172b.

¢ Hallw.A. 1594 ff.

7 Hallw. A. 1579, 18, Febr.

8 Gde.A.Seengen, Steuerrodel 1637,

® Hallw.A. 1539, 16. Dez.

10 Sta A 886; 4418.

11 StaZ C IT 10 2424. Reg.Egl.
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der Schneiderberuf wird in diesem Dorf seit dem 16. Jahrhundert urkund-
lich erwahnt!2. 1667/71 werden in Fahrwangen Hans Miiller und vier
Glieder des Geschlechtes Schlatter als Schmiede genannt!!; wie der Fa-
milienname Schmid bezeugt, mufl das Schmiedehandwerk hier schon im
14./15. Jahrhundert heimisch gewesen sein. Der verwandte KeBlerberuf
wird in Fahrwangen um 1609 erwihnt?, Selbst im kleinen Tennwil, wo
zu Anfang des 17.Jahrhunderts eine neue Taverne entstand, iibte im

16./17. Jahrhundert ein Schmied sein Handwerk aus.

Uber die Gewerbetreibenden Egliswils berichten zur Hauptsache nur
Quellen des 17.Jahrhunderts, die Bevilkerungszahl des Dorfes macht
es jedoch wahrscheinlich, daB3 schon in fritheren Jahrhunderten Hand-
werker hier ihren Beruf ausiibten. Aus dem Anfang des 17. Jahrhunderts
kennen wir Schuhmacher, Schneider, Weber und Gerber. 1671 arbeiteten
in Egliswil drei Schmiede, zwei Schneider, zwei Kiifer, ein Gerber, ein
Schuhmacher, ein Drechsler!!,

Wie das Beispiel von Seengen zeigt, hat sich gerade im 17. Jahrhundert
die Zahl der Gewerbetreibenden mit dem Anwachsen der Bevilkerung
vermehrt.

Gewerbetreibende in

Haushaltungen Gewerbetreibende 9% der Haushaltungen
0

1637/5318 66 (1653) 14 21,29%
169314 140 25 17,9%

2. Die Gewerbetreibenden zu Ende des 17. Jahrhundert

Eine annihernd genaue Berechnung des prozentualen Anteils der
Gewerbetreibenden an der Gesamtbevilkerung in der Herrschaft Hall-
wil gelingt erst fiir das ausgehende 17.Jahrhundert. Aus einer Feuer-
stitten- oder Haushaltungsliste des Jahres 1693 lassen sich folgende
Verhiltniszahlen errechnen!s:

12 Hallw. A. 1599 Urbar.

12 Siehe oben Anm. 8 und siebtes Kapitel, Ziff. I/1.

4 Hallw. A. 1693, 12. April.

15 Hallw. A. 1693, 12. April in Verbindung mit anderen Quellen (besonders Reg.Egl.).
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Haushaltungen Gewerbetreibender
Total in % all
Haushaltun An 7 ANEE
i xahl Haushaltungen

Seengen. . . . . . . . .. 140 25 17,99,

Egliswal. . . . . . . . .. 105 20 19,0%

Fahrwangen . . . . . . . . 53 3 5,6%

Meisterschwanden . . . . . 36 4 11,19,

Tennwil. . . . . . . . .. 21 2 4,8%
Alliswil . . . . . . . . .. 18 - -

373 54 14,59

Auf einen Handwerker entfielen somit 7 Bauern. Das Gewerbe war
hauptsichlich in den beiden gréften Diérfern Seengen und Egliswil
konzentriert, wo sich 45 von 54, also 83,3 9, aller Gewerbetreibenden
aufhielten. Einesteils war die Nachfrage nach gewerblichen Produkten
in volkreichen Dérfern naturgemif3 grofler, anderseits war die Schicht
derjenigen Bauern, die auf ihren wenigen Parzellen kein Auskommen
fanden und deshalb eine weitere Einkommensquelle suchen mufBten,
gerade in den groBlen Dérfern stirker gewachsen.

Die 54 Handwerksbetriebe umfafiten: 9 Schmiede, Schlosser, Messer-
schmiede, Nagler und Angeler; 4 Wagner und Zimmerleute; 4 Kiifer,
2 Tischmacher und Glaser, 3 Maurer; 1 Decker; 1 Seiler; 2 Gerber;
6 Weber, Posamenter und Lismer; 6 Schuhmacher; 4 Schneider; 2 Miil-
ler; 5 Wirte; 1 Liabkiichler; 1 Schirer; 3 Fischer. Wie diese Aufzdhlung
zeigt, war das Absatzgebiet der lindlichen Gewerbebetriehe auf die
nichste Umgebung beschrinkt. Auler der Weberei trug keines dieser
Gewerbe den Kern fiir eine spitere erweiterte manufakturelle Tatig-
keit in sich.

Der grofite Teil dieser Handwerker und Gewerbler verfiigte noch iiber
Grundeigentum, und je nach der Ausdehnung dieses Grundeigentums
waren entweder das Handwerk oder die Landwirtschaft Nebenbeschif-
tigung. Da nun auf dem Land Grundbesitz MaBstab fiir die Einordnung
in der sozialen Stufenordnung war, geben wir nachfolgend eine tabel-
larische Ubersicht iiber den gewerblichen Besitz an zehntpflichtiger
Ackerfliche in den Jahren 1698/99 in den Gemeinden Seengen (ohne
Burgbezirk mit Miihle), Egliswil, Meisterschwanden und Tennwilé,

18 StaZ F IIb 175 in Verbindung mit den Ergebnissen fiir 1693.
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BetriebsgroBe Haushaltungen o, Ackerfliche o/,

Gewerbetreibender
keine Acker 10 20,0 - ha —
0,1 bis 1 ha 22 44,0 7,46 ha 12,1
1 bis 3 ha 13 26,0 21,39 ha 34.8
3 bis 10 ha 517 10,0 32,66 ha 53,1
50 100 61,51 ha 100

An die 90 9%, dieser lindlichen Gewerbler lebten somit in Tauner-
verhiltnissen, waren gezwungen, neben der Landwirtschaft sich ein
weiteres Einkommen zu sichern. Die restlichen 10 9%, kann man wohl-
habend, wenn nicht gar reich nennen. Dieses Beispiel zeigt, dall Tauner
und Handwerker oder andere Gewerbetreibende nicht unbedingt iden-
tisch waren, daB aber immerhin ein GrofBiteil der Gewerbetreibenden
der Taunerklasse zugerechnet werden muf.

3. Wirte und Weinschenken

Eine besondere Beriicksichtigung verdient neben all den andern Ge-
werben, iiber die wir eigentlich recht wenig orientiert sind %, das Gast-
gewerbe; nicht nur, weil die Taverne oder das Wirtshaus Zentrum des
Gemeindelebens war, sondern auch deshalb, weil die Wirte staatlicher,
herrschaftlicher und gemeindlicher Reglementierung in einem solchen
MaB unterworfen waren, daf sie fast eine amtliche Stellung einnahmen.
Auf die von der Gemeinde aufgestellten Vorschriften kommen wir hier
nicht mehr zuriick, da wir sie bereits unten eingehend behandelt haben?®.

Im hallwilschen «Twingbiichli» von nach 1639 sind u. a. auch die
Eide der Wirte und Weinschenken aufgezeichnet. Die Wirte der Graf-
schaft Fahrwangen schworen demnach den Herren von Hallwil «als
ihrer natiirlichen Obrigkeit», diejenigen der Niedergerichte den gnidigen
Herren zu Bern und den Twingherren absoluten Gehorsam gegeniiber
allen Verordnungen. So durften die Wirte gutgldubig «keine argwonische

17 Seengen: Caspar Engel, Nagler; Statthalter Rufli, Birenwirt; Jacob Engel, Kiifer;
Rudi Sandmeyer, Angeler; Meisterschwanden: Caspar Sigrist Miillers sel. Erben.

18 Die SchloBmiihle, iiber die wir besser orientiert sind, hat schon oben Erwiihnung
~ gefunden (siche sechstes Kapitel, Ziff. IV/2).
19 Siehe viertes Kapitel, Ziff. IT/3.
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persohnen, wie auch huren und buben und insonderheit die jenigen, so
mit der abscheiilichen kranckheit der Frantzosen reverenter (Syphilis)
oder anderen erbsiichten behafftet» beherbergen. Zum andern sollten
sie «unverschambte ergerliche sachen» nicht gestatten und falls solche
vorfielen, wie Betrunkenheit mit nachfolgendem Erbrechen (unzucht),
die Titer anzeigen. Ferner sollten sie stets mit Wein und Brot, Heu und
Haber und anderer Notdurft wohl versehen sein. In bezug auf die Wein-
preisforderungen hatten sie sich an die Schatzung der Weinschitzer zu
halten. Die Zeche muflite im Angesicht der Giste auf die Tafel ange-
schrieben werden. Zu alledem hatten die Wirte bei Bufle zu Feuer und
Licht Sorge zu tragen. Sie sollten iiberhaupt ihre Haushaltung so an-
stellen, «da gott geehret, gemeine erbarkeit gepflantzet, auch frombd
und heimsch durch sy wol bedient werden.»?°

Die fur das Seelenheil der Untertanen besorgte Obrigkeit versuchte
schon mit einem Mandat vom 2. Juli 1534 eine «Abstellung der unnott-
wendigen wiirtzhiiseren» zu erreichen?®!. Strenger eingegriffen wurde je-
doch erst mit dem Mandat vom 28, Mirz 1628, handelnd von den «wirts-
und weinhiiseren uffem landt». Wihrend andernorts verschiedene Wirts-
hiiuser abgestellt wurden, bestitigte dieser ErlaB die Wirtsrechte simt-
licher Tavernen und Weinschenken der Herrschaft Hallwil: zwei in
Seengen, eine in Egliswil und eine in Fahrwangen. Das jedermann zu-
stehende Recht, Eigengewichs auszuschenken, bestand auch damals
noch zu Recht?2. Der folgende kurze Uberblick mag iiber die Entwick-
lung der Wirtshduser in der Herrschaft Hallwil berichten.

Seengen

Das Tavernenrecht in Seengen war nicht an eine bestimmte Hofstitte
oder an ein bestimmtes Haus gebunden. 1346 sall zwar Wernher der
Wirt, der fiir das Tavernenrecht einen Lehenzins von 1 Miitt Kernen
erlegte, um weitere 6 Viertel Kernen auf Haus und Hofstétte des Twing-
herrn?3, doch schon 1368 verkaufte Walther von Hallwil seinem Bruder
Thiiring diese 6 Viertel Kernen «ab dem hus und ab der hofstat, dz man
nempt des Wirts hus, gelegen for der kilchen ze Sengen». Das Tavernen-

80 Hallw. A. nach 1639 (filschlich auf «um 1610» datiert).
1 Sta A 817, fol. 153 f.

32 HKS 1931, 93.

3 Hallw. A. um 1346.
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recht findet bei dieser Verkaufshandlung keine Erwihnung, war offen-
bar schon vorher weiterverliehen worden?*. 1429 wurde eine auerordent-
liche Versammlung der SeegenoBsame im Baumgarten hinter dem Wirts-
haus des Heini Tut abgehalten?s. 1445 schlo8 der Seenger Leutpriester
«in Ullins Cristins huses, als daz dorff gericht vergieng», offenbar in der
Taverne, einen Leihevertrag ab?6.

1461/62 war das Tavernenrecht, dessen Zins auf 2 Miitt Kernen ge-
stiegen war, mit dem «vorderen hufl» — dem urspriinglichen Hallwil-
turm des 12./13. Jahrhunderts und spiéteren Kern des «Herzighauses» —
verbunden. 1464-1471 scheinen wiederum Bauernhiuser als Taverne
gedient zu haben. Seit 1471 gehérte das Tavernenrecht wihrend iiber
150 Jahren — mit einem Unterbruch von einigen Jahren zwischen 1482
und 1492 - als Pertinenz zum «Rotthus» — dem vor 1440 von Rudolf IV.
von Hallwil erbauten «hinteren huf3» im Dorf, dessen Bestandteile sich
heute im Gasthaus «zum Burgturm» erkennen lassen. Zum Rotthaus
gehorten neben dem beigelegenen Baumgarten auch zwei Jucharten
Ackerland bei der Heitzenstube. Tavernen-, Haus- und Bodenzins, die
alle mit den Jahren zusammenwuchsen, stiegen von 31, Miitt Kernen
um 1472 auf 5 Miitt um 1504 und bis 1599 auf 6 Miitt Kernen. 1493 ent-
stand am Dorfbach ein von den Herren von Hallwil erbautes Badhaus,
das mit einem Zins von 2-3 # und freier Bedienung fiir die Twingherren
belastet war. Diese Badegerechtsame erscheint von 1504 bis nach 1557
als Bestandteil der Taverne, spéter wird sie nicht mehr erwihnt??,

Zwischen 1599 und 1624 sank der Tavernenzins auf 3 Miitt Kernen,
méglicherweise waren 3 Miitt durch den Wirt abgelést worden. 1638
wurden Haus und Baumgarten — «die alte tafferen» — ohne das Tavernen-
recht weiterverkauft. Dieses Recht zog 1642 anldBlich einer Verkaufs-
handlung der das twingherrliche Zugrecht geltend machende Junker
Hans Rudolf von Hallwil an sich. Vor 1660 erwarb Caspar Débeli das
Tavernenrecht, das er auf seinen, fortan «Biren» genannten Wohnsitz
an der Kreuzgaf} legte?®s,

2 Hallw.A. 1368, 31.Jan.

2 Hallw. A. 1429, 1. Dez.

% StaZ C II 10 172b. Schon 1389 wird ein Jenni Cristinen als Wirt zu Seengen ge-
nannt (Hallw. A, 1389, 19.Sept.).

# Hallw. A. Zinsrédel 1461-1557, Urbar 1599.

® Hallw.A. Urbar 1599; 1624, 24.Febr.; 1642, 14.Juni. Gde.A. Seengen, 1604
Zinsbuch der Kirche Seengen.
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Die Monopolstellung des Tavernenwirts, die dieser offenbar gelegent-
lich ausniitzte, erregte im Verlauf des 16.Jahrhunderts das MiB}fallen
der selbstbewullt gewordenen Seenger Gemeindegenossen. So beschlos-
sen denn 1563 Gerichtsherr und Gemeinde in gemeinsamer Beratung,
jeweils am Twingtag mit Handmehr einen Zapfenwirt einzusetzen, der
allerdings bei Bufle von 3 % nur Wein iiber die Gasse, und zwar um einen
Angster billiger als der Tavernenwirt, verkaufen durfte. Als Gegen-
leistung hatte dieser Detailverkiufer von Wein dem Tavernenwirt jihr-
lich 10 8 zu entrichten?.

Kurz nach 1575 fiel jedoch diese Sonderbestimmung dahin. Twing-
herren und Gemeinde erbauten damals wenig westlich des Rotthauses
an der Dorfstralle ein gemeines Gesellen- oder Schiitzenhaus mit Ta-
vernenrecht und direkt gegeniiber auf der anderen Straflenseite eine
dazugehérige Scheune. Der ganze Gebiudekomplex, der noch einen
Schieflstand umschlof3, war mit dem Servitut belastet, dall die Wirts-
stube jeweils den Gemeindeversammlungen und Gerichtssitzungen als
Versammlungslokal dienen sollte und dafl die Scheune Feuereimer,
Proviantwagen und andere gemeine Geriitschaften zu beherbergen hatte.
Das Stubenwirtsrecht und das Wirtsmobiliar wurden vermutlich nur auf
je drei Jahre verliehen, eine Praxis, die der Seenger Biirgerschaft jedes
dritte Jahr zu einem billigen Vergniigen verhalf, da der neubelehnte
Wirt jeweils einen Saum Wein und jedem Biirger fiir einen halben Bat-
zen Brot spenden muflte. Der Lehenzins betrug urspriinglich (1599) jahr-
lich 50 Gulden, wurde jedoch spater auf 100 Gulden in drei Jahren (1667,
1672) ermifligt. Da der alte Tavernenwirt die Konkurrenz schon bald
zu spiiren bekam, erwirkte er mit seinen Vorstellungen, dal ihm mit
Urkunde vom 5.November 1595 ein von der Gemeinde Seengen oder
dem Stubenwirt zu entrichtender jihrlicher Zins von 3 # zugebilligt
wurde. Gesellenhaus und Wirtsrecht blieben bis Ende des 18. Jahrhun-
derts Eigentum der Gemeinde®.

Wihrend die gnidigen Herren zu Bern der mit dem Gesellenhaus
entstandenen Zielstatt aus militirischen Griinden wohlgesinnt waren,
brachte ihnen dieses neue Wirtshaus offenbar nicht eitel Freude, ins-

2 RQ II/1, 621,

30 Argovia 45, 164, Eidg. Abschiede 4 I, 585, 708. RQ 1I/1, 621. Hallw. A, 1594 ff,
Gde. A.Seengen. 1771 verkaufte die Gemeinde das Wirtshaus «zum Schiitzen» mit dem
Tavernenrecht an Junker S.D. von Goumoéns im Brestenberg, der das Tavernenrecht
in das im AuBlerdorf errichtete «Badhaus» verpflanzte (Gde.A.Seengen F 7, 180).
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besondere weil sich jetzt die Untertanen zu Seengen nach Belieben in
ihrem eigenen Haus versammeln konnten. 1641 versteigt sich Landvogt
Lerber in einem Schreiben an die Obrigkeit sogar zu der Bemerkung:
«. ..dann meines erachtens viel weger geweBlen, es (das Gesellenhaus)
were gantz und gar niemalen gebawen worden, gestallten allerhandt
iippigkeiten, schandt und laster in solchem veriibt, ja daB nicht gnug-
sam kan beschryben werden, wall in selbigem fiirgangen wirdt.»3!

In bezug auf den Lehenzins war der alte Tavernenwirt giinstiger ge-
stellt, iiberschritt doch sein Zins auch bei héchsten Kornpreisen in Geld
umgerechnet 20 Gulden nicht. Der Schiitzenwirt profitierte seinerseits
von den hiufigen Zechen der Beamten und Beauftragten der Gemeinde,
die zuweilen recht hohe Betriige ausmachten und ihm ein minimales
Einkommen sicherstellten.

Egliswil

Erst spit — seit 1443 — wird die hallwilsche Taverne in Egliswil er-
wihnt. Da jedoch bis um die Mitte des 15.Jahrhunderts in den hall-
wilschen Rechnungsrédeln nie ein Tavernenzins aufgefithrt wird, ist
mehr als fraglich, ob dieses Tavernenrecht iiberhaupt verlichen war.

Erst ein Rodel von 1557 nennt eine Abgabe von 1% «von der wirt-
schaft».32

VeranlaBt durch die bernische Wirtshausordnung von 1628 erwarb
die Gemeinde Egliswil das mit diesem Instrument bestitigte, aber offen-
bar meistens brachliegende Wirtrecht in ihrem Dorf. An der Twing-
besatzung wurde jeweilen ein Wirt geordnet, falls sich iiberhaupt je-
mand bereitfand, das Amt zu iibernehmen?®. Der Wirt hatte lediglich
den Tavernenzins von 1 Gulden an den Twingherrn zu erlegen. Wie eine
Quelle von 1730 berichtet, waren allerdings im Verlaufe des 17.Jahr-
hunderts mit dem Aufschwung des Rebbaus neben der einzig berechtig-
ten Taverne eine ganze Reihe von Winkelwirtschaften entstanden, die
zusammen mit dem erlaubten Eigengewichs auch fremden Wein und
Speisen abgaben. Durch twingherrlichen Machtspruch wurde damals
diese Praxis abgestellt, was der Gemeinde ermoglichte, das Tavernen-

31 Sta A 797, 353 ff.
32 Hallw. A. Zinsrodel 1443-1557.
3 Vgl. Hallw. A, Twingrédel 1639/50: 1643 «wiirth: niemandts».
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recht mit dem Wirtsmobiliar um den jéhrlichen Zins von 20 Gulden
jeweils auf einige Jahre an den Meistbietenden zu verpachten3?.

Grafschaft Fahrwangen

Die Taverne Fahrwangen ist auf grundherrlichem Boden des Stiftes
Miinster entstanden. Beromiinster hat denn auch stets mit Nachdruck
die Ehrschatzpflicht dieser Wirtschaft betont, die zudem jihrlich dem
Kelleramt dieses Gotteshauses eine Abgabe von 16 Mal Wein schuldete?s.
Diese Taverne war mit einem herrschaftlichen Vogtrecht von 6 4 be-
lastet3. Der eigentliche twingherrliche Tavernenzins betrug noch zu
Beginn des 15. Jahrhunderts 51, Miitt Kernen, sank jedoch gegen Mitte
dieses Jahrhunderts auf 31, Miutt3. Es ist zu vermuten, daf} der offen-
bar stets in Geldnoten steckende damalige Inhaber des Tavernenrechts,
Rudolf 1V. von Hallwil, vor 1456 Teile dieses Zinses weiterverauBert
hatte, wenigstens wurde 1509 infolge Riickkaufs von einem der Leut-
kirche Bremgarten zustehenden Viertel Kernen der Tavernenzins auf
15 Viertel Kernen erhéht3®8. 1502 zog Dietrich von Hallwil die Taverne
«um die fersessnen zins» an sich, um sie jedoch gleich im niichsten Jahr
wieder zum alten Zins zu verleihen. Zwischen 1516 und 1521 stieg der
Tavernenzins auf 6 Miitt Kernen, um fortan auf dieser Hohe zu bleiben.

Standort der Taverne war offenbar seit jeher der Platz, wo sich heute
das Gasthaus zum «Biren» befindet; noch 1693 wurde sie jedoch nicht
mit diesem Namen, sondern mit «Adler» bezeichnet 3°,

Selbst nach dem ErlaBl der bernischen Tavernenordnung von 1628,
die den Bestand an Wirtschaften auf Jahrzehnte hinaus festlegte, konn-
ten es sich die Herren von Hallwil als Hochgerichtsherren gestatten, die
Erlaubnis zur Eréffnung einer Taverne in Tennwil zu geben. Diese
Tennwiler Taverne diirfte um 1637 entstanden sein, da am Twingtag
der Grafschaft Fahrwangen vom 1. Februar 1637 erstmals 2 Weinschitzer
fir Tennwil gewihlt wurden?®.

3t Reg.Egl.

35 QW II/1, 51, 166. Sta A 886. Hallw. A. 1634, 25.Sept. (Kopie).

3¢ Hallw. A, Zinsrodel 1474.

87 Hallw. A. Zinsrodel 1400-1537.

38 Hallw. A. 1500, 4. Febr.

3 Gde. A.Seengen 1604 Zinsbuch der Kirche Seengen. Hallw. A. 1693, 12. April.
¢ Hallw. A. Twingrodel 1632/39.
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4. Die Fischerei

Angesichts des breiten Raumes, den die verfassungshistorische Unter-
suchung der Rechte am Hallwilersee einnimmt, erscheint seine wirt-
schaftliche Bedeutung, wenigstens fiir die Herrschaft Hallwil, recht
gering.

Dies geht zum Teil auf die Tatsache zuriick, dafl sich seit jeher —
urkundlich feststellbar seit 1419 — die GroB- oder Berufsfischer fast
ausschlieflich vom landwirtschaftlich eher benachteiligten West- und
Siidufer rekrutierten. Die einzige eigentliche Fischersiedlung ist am
freien Stad zu Birrwil entstanden. Schon die in den Fischerrddeln von
1470/73 erwihnten und mit dem «hagen» (Fischereirecht) belehnten Fi-
scher der Herrschaft Hallwil — es handelte sich u. a. um die Sigrist zu
Meisterschwanden, um Rudi Neser und Heini Ackerknecht zu Seengen —
verfiigten iiber zum Teil ausgedehnte Hofgiiter, so daB kaum anzu-
nehmen ist, daB} sie die Fischerei als Beruf ausiibten. Dann diirfte auch
die seit Ende des 15. Jahrhunderts einsetzende grofangelegte Karpfen-
zucht der Seeherren, die die GroBfischer konkurrenzieren mufite, An-
gehorige der Herrschaft Hallwil von einer berufsmiBigen Ausiibung der
Fischerei abgeschreckt haben?!,

Wihrend urspriinglich die mit dem Fischereirecht belehnten Seegenos-
sen um den dritten, spiter den vierten Fisch oder Pfennig fischten und
fiir gewisse Spezialgerdate (Koderbaren, Kettangeln, Hechtschnur) Ge-
biihren bezahlten, wurden diese Abgaben zu Beginn des 16. Jahrhunderts
in eine auf verschiedene «Garne» (Fischereirechte) verteilte jahrliche
Pauschalsumme von rund 60 Gulden (1551) umgewandelt4?; 1671/72
machten die Garnzinse 74 Gl 10 bz aus*. 1606 betrug der Zins fiir ein
volles Garn 13 G144, wihrend 1671/72 6d liegende Garne mit 1 G1 10 bz
belegt wurden.

Uber wesentliche wirtschaftliche Probleme, wie z. B. iiber die Ertrags-
intensitit, d. h. iiber die Fischausbeute wihrend eines bestimmten Zeit-

raumes, wissen wir leider gar nichts. Unsere wirtschaftliche Unter-
suchung muf} deshalb hier abbrechen.

41 Sjehe nachfolgend Ziff. I11/4.

42 Stadta. Brugg 289.

42 Hallw. A. 1672, 16. Okt. Wirtschaftsrodel der Herrschaft Hallwil 1671/72.
4 StaA 6023.
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III. Wandlungen in der Wirtschaftsweise seit dem Spatmittelalter!

Wie HEKTOR AMMANN einleuchtend nachgewiesen hat, lebte um 1500
annihernd ein Drittel der aargauischen Bevilkerung in Kleinstidten;
er vermutet sogar, dafl um 1400 das Verhiltnis noch ungiinstiger fiir
das Land war, da8 von einer eigentlichen Uberstadterung gesprochen
werden kann?. Die meisten dieser aargauischen Kleinstidte sind im
13. oder zu Beginn des 14.Jahrhunderts entstanden. Wir diirfen somit
annehmen, daB sich im Verlaufe eines Jahrhunderts derjenige Bevél-
kerungsanteil, der keine oder nur wenig Urproduktion betrieb und den
wir deshalb mit einem physiokratischen Ausdruck des 18. Jahrhunderts
als «unproduktiv» bezeichnen konnen, in einem iiberdurchschnittlichen
MaBe vermehrte.

Die Bediirfnisse der stiddtischen Konsumenten und der stidtische
Markt brachten die biuerliche und adlige Idee der Nahrung, der mittel-
alterlich-religiésen Einstellung auf bloBe Bedarfsdeckung zum standes-
gemifBen Lebensunterhalt, trotz erstarrter agrarer Wirtschaftsformen,
zu Fall. Der habliche Bauer, der bisher seine Ernte nur fiir den Eigen-
bedarf und zur Begleichung der Zinsforderungen der verschiedenen Her-
ren benétigt hatte, sah sich mehr und mehr veranlaBlt, seinen Ackern
einen UberschuB8 abzuringen und auf dem stidtischen Markt zu ver-
kaufen. Nach der Reformation wurde dieses Streben durch die weit-
gehende Individualisierung auch der Landbevilkerung gefordert; die
Steigerung des Erwerbssinnes und die Freude am Gewinn waren die
dulleren Zeichen dieser Entwicklung. Zufolge der Bevilkerungsvermeh-
rung und der damit zusammenhéngenden Zunahme der Zahl armer Leute
(Tauner) machte die Ausbreitung und Spezialisierung des Handwerks auf
dem Lande rasche Fortschritte. Die Bauern wurden dadurch zwar von
verschiedenen Verrichtungen befreit, waren jedoch hiufig zu Geldzah-
lungen genétigt, wenn sie die Dienste der Handwerker beanspruchten.
Auch lindliche Arbeitskrifte muBten in steigendem Mall in Geld ent-

16hnt werden. Der Bauer war somit schlieBlich auf die Verwertung des

1 Vgl. R.Kodrzscaxe, Wirtschaftsgesch. 513 ff., bes. 549 ff.; HENRI PIRENNE, Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte Europas im Miitelalter, 81 ff. W.ABEL, Agrarkrisen und Agrar-
konjunktur in Mitteleuropa vom 13, bis zum 19. Jahrhunderts. Ders., Die Wiistungen des
ausgehenden Mittelalters.

* H.AMMANN, Die schweizerische Kleinstadt in der mittelalterlichen Wirtschaft (Fest-
schrift Merz, 1928 ).
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Uberschusses angewiesen ; er wurde bis zu einem gewissen Grad markt-
und preisabhiingig.

Allerdings wiire es verfehlt zu glauben, daB nun die gesamte Bauern-
same fiir den Markt produziert hitte. Nachfolgende schematische Auf-
stellung iiber Ernteertrag und Naturalverwertung der Hauptfrucht
(Dinkel) in Betrieben verschiedener Gréfle zu Ende des 16. Jahrhunderts
beweist, daf3 es der wachsenden Masse der Kleinbauern nicht méglich
war, den stidtischen Markt mit UberschuBgetreide zu befahrens.

| 225ha | 45ha 6 ha 9ha | 18 ha
Winterzelg (Aren) . . . 60 120 160 240 480
Kernenertrag . . . . . 468 kg 936 kg | 1248 kg | 1872 kg | 3744 kg
Naturalverwertung (Ab-
gaben, Saatgut, Selbst-
versorgung) . . . . . . 936 kg | 1140 kg | 1277 kg | 1550 kg | 2821 kg
Fehlende Menge oder
UberschuBB . . . . . . —468 kg | -204 kg | - 29 kg|+322 kg |+923 kg

Verwertbare Uberschiisse wurden Ende des 16.Jahrhunderts im all-
gemeinen nur von Betrieben iiber 6 ha erzeugt. Die Betriecbe um 6 ha
waren offenbar damals rein selbstversorgend. Klein- und Zwergbetriebe
unter 4,5 ha, d. h. unter Schupposengréfle, reichten nicht aus, eine Fa-
milie zu erniihren. Diese Viertelsbauern und Tauner muBlten seit jeher
einen Teil ihres Lebensunterhaltes mit handwerklicher T#tigkeit oder
reiner Lohnarbeit bestreiten. Vom 14, bis Mitte des 16.Jahrhunderts
diirften die Verhiltnisse nicht grundlegend verschieden gewesen sein,
die Masse der Tauner war wohl absolut kleiner, doch waren es auch
die Ertrige pro Flicheneinheit. Im 17. Jahrhundert sicherte die allge-
meine Einfiihrung des Rebbaus und die Aussaat von Roggen auf der
Sommerzelg vielen kleineren Bauern eine Existenzgrundlage auch ohne

3 Voraussetzungen der Tabelle: Die auf dem Betrieb lebenden Familien setzen sich
aus 4 Personeneinheiten (1 = erwachsene Person, % = minderjihrige Person) zusam-
men, mit Ausnahme des Betriebes von 18 ha (7 Personeneinheiten). Den Brotkonsum
pro Erwachsenen nehmen wir mit einem Pfund pro Tag an (1 kg Kernen = 1 kg Brot).
Zur Berechnung der Bodenzinse verwendeten wir die Einheitssiitze von 1667 fiir Seen-
gen: pro Juch. Ackerland 14 Viertel Kernen (pro Are: 0,24 kg), pro Mannwerk Mattland
1 Viertel Kernen (pro Are: 0,48 kg). Saatgut pro Are: 1,56 kg Kernen. Ertragsfaktor 5.
Ertrag pro Are: 7,8 kg.
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Lohnarbeit. Bevilkerungsvermehrung und Erntemenge waren, neben
der Entwicklung des Geldwesens, die Ursachen, die auf lange Sicht
die Entwicklung der Einkommen der marktorientiert gewordenen lind-
lichen Bevélkerung bestimmten.

Auf eine Folge der unverkennbaren Intensivierung des Wirtschafts-
lebens seit dem 13./14. Jahrhundert, auf die vermehrte Fluktuation des
Grundbesitzes haben wir schon oben hingewiesen®. Andere Symptome
dieser Entwicklung, wie sie sich in der Herrschaft Hallwil zeigten, seien
im folgenden untersucht.

1. Der Handel

Die eingangs skizzierte Verstddterung und groBbéuerliche Markt-
orientierung brachte einen engen Kontakt zwischen den Getreideprodu-
zenten und dem stidtischen Markt. Der Anreiz fiir wohlhabende Bauern,
sich mit Kornhandel eine lohnende Nebenbeschiftigung zu sichern, mag
deshalb grof} gewesen sein.

Verschiedene Bauern der Herrschaft Hallwil standen seit dem 13. und
14. Jahrhundert in regem Verkehr mit der Stadt Ziirich, hatten doch
die Zinsleute der Kloster Kappel und Einsiedeln alljahrlich ihre Boden-
zinse in den Kappeler bzw. Einsiedler Hof in dieser Stadt zu fiihren.
Die Bebauer der Kappeler Hofe in Meisterschwanden, die Sigrist, be-
nutzten diese Gelegenheit, um zusammen mit den anderen GroBbauern
zu Meisterschwanden, den ihnen verwandten Walder, auf eigene Rech-
nung in dieser Metropole des ostschweizerischen Kornhandels ihre Ge-
treideiiberschiisse abzusetzen®. Wir entnehmen diese Tatsache einem
Ziircher Ratsmanualeintrag, der besagt, dafl 1476/77 «dem Sygristen
und dem Walder von Meisterswangen» Getreide aus ihrer Kornkammer
zum Wecken gestohlen worden sei®.

Als eigentliche Handler lernen wir im 15.Jahrhundert in der Herr-
schaft Hallwil Hensli Birwil den «hodel» von Seengen und Hiinsli Walder
von Meisterschwanden kennen. Der Hodel Birwil (genannt 1431-1474) -
«hodel» bedeutet Hindler, besonders Kornhindler — scheint vor allem

4 Siche oben Ziff. 1/2.

5 RiickschlieBend liBt sich erkennen, dall Ende des 15. Jahrhunderts bei einem Er-
tragsfaktor von 4 der Kappelerhof (64 ha) einen verwertbaren UberschuBl von etwa
1050 kg Kernen, derjenige Hinsli Walders (57 ha) einen solchen von etwa 500 kg ab-
warfen.

¢ QZW I1, 757.
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den biuerlichen Getreideiiberschull aufgekauft zu haben; wir sind des-
halb auch nur schlecht iiber seine Tétigkeit orientiert?.

Besser kennen wir die Bedeutung Hénsli Walders (genannt 1419 bis
1473)8, der enge Beziehungen zu den Herren von Hallwil unterhielt.
Hansli Walder, vermutlich ein freigekaufter hallwilscher Eigenmann,
war ebensowenig wie Hodel Birwil ausschlieBlich Héndler. In Meister-
schwanden besal} er einen ausgedehnten, rund 54 ha umfassenden Hof.
In der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts finden wir Hinsli als Weibel
und Untervogt der Grafschaft Fahrwangen. 1449 und 1453 amtierte er
zusammen mit dem Hodel Birwil als Kirchmeier der Kirche Seengen.
Dann war er Geldgeber, Vertrauens- und Mittelsmann seiner Twing-
herren, vor allem aber Hindler. Da Hinsli Walder u. a. auch den herr-
schaftlichen Haushalt mit Nahrungsmitteln und Gebrauchsgegenstinden
belieferte, finden wir seit 1449 in simtlichen Wirtschaftsrodeln Bur-
kards I. von Hallwil und seiner Nachkommen lange Abrechnungen mit
diesem Hindlerbauern.

Diese in der Form eines Buchhaltungsjournals abgefaBiten Aufzeich-
nungen beginnen seit 1455 stets mit einer den Saldo feststellenden Ab-
rechnung zwischen Herrn und Hindler, an die sich in bunter Reihen-
folge Soll- und Habenposten, die im Verkehr zwischen den Partnern
entstanden waren, anschlieBen. In ganz unsystematischer Weise wurden
Steuern, Vogtrechte, Darlehensschulden, Kornschulden u.a. mitein-
ander aufgefiihrt und verrechnet. Hiaufig wurden diese Posten auch nur
in der Form von Saldi notiert, da Schulden oder Guthaben von Dritt-
personen, die einen der beiden Partner betrafen, im Verrechnungsver-
fahren durch den anderen Partner beglichen oder einkassiert wurden.

Wie uns die Aufzeichnungen erkennen lassen, vertriecb Walder jihr-
lich, offenbar auf dem Ziircher Kornmarkt?®, entweder auf eigene Rech-
nung oder im Auftrag Burkards von Hallwil — der in diesem Fall Zoll,
Geleit und Fuhrlohn zu tragen hatte — die Getreidevorrite seines Twing-
herrn. Das von Walder umgesetzte hallwilsche Getreide betrug in den
bekannten Jahren im Durchschnitt rund 48 Miitt Kernen und 28 Miitt
Roggen (1453, 1460, 1461, 1465, 1466). 1457 verkaufte Walder zusam-

7 Hallw. A. Zinsrédel von 1431-1475.
8 Vgl. zum Folgenden HKS 1949, 54 ff.

® 1461 wird Ziirich als Bestimmungsort, 1460 werden Glarner (Nitfurer und Belti)
als K#ufer des Getreides genannt.
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men mit dem Hodel Birwil die 211, Malter Korn, die den Hallwil in
Entfelden angefallen waren, in Seengen.

Als Zwischenhindler besorgte oder verkaufte Walder seinen Herren
gelegentlich Pferde, Rindvieh und Schweine. Da er im Verlauf seiner
Titigkeit als hallwilscher Mittelsmann und Hindler 6fters in den Stid-
ten zu tun hatte, versorgte er die herrschaftliche Haushaltung mit
Lebensmitteln (Anken, Kise, Ziger, 0l, Salz, Feigen, Weinbeeren, Man-
deln usw.), Stoffen (Zwilch, Leinen, Grautuch, Schiirlitz u. a.) und Haus-
haltungsartikeln. Auch die Weinzufuhr fiir SchloB und Taverne scheint
er bewerkstelligt zu haben. Fiir die Fuhr eines Saums Elsidsser von Basel
bis Seengen forderte er 1 & 2 f.

Im Auftrag der Hallwil finden wir den Walder in Baden, Bern, Luzern
und Ziirich; als guter Geschiftsmann verrechnete Hinsli bei solchen Ge-
legenheiten stets die angefallenen Spesen.

Nach Hinsli Walders Tod scheint das aktive Hindlerelement aus der
Herrschaft Hallwil wieder verschwunden zu sein. Im 16.Jahrhundert
stellte dann Bern den eintriglichen Kornhandel endgiiltig unter Markt-
zwang, d. h. Kornhandel war u. a. nur noch in den unteraargauischen
Munizipalstidten gestattet (vgl. Mandat vom 21.Sept. und 28.Nov.
1533)10. Da das Befahren «auslindischer» Mirkte immer mehr unter-
bunden wurde, konnten sich Bauern kaum mehr am Kornhandel be-
teiligen?l.

Handel und Verkehrswirtschaft bedingen einen gewissen Geldumlauf.
Bei wirtschaftshistorischen Untersuchungen stellt sich deshalb immer
auch die Frage nach den in einer bestimmten Gegend zu einer bestimm-
ten Zeit gebriuchlichen Miinzen. Zur Beantwortung dieser Frage ver-
wendeten wir Verkaufsurkunden, die entweder in der Herrschaft Hall-
wil ausgestellt worden waren oder die wenigstens einen in der Herr-
schaft Hallwil wohnenden Kontrahenten nennen??,

1o Sta A 817, fol. 150, 152.

11 Vel. BURK1, Berns Wirtschaftslage im Dreifligjihrigen Krieg, 65 fI.

12 Quellen: Ziircher Miinzen (solidi Thuricenses): Stiftsa. Einsiedeln 1275, 27.0kt.
(Abschrift im Hallw.A.). Florentiner Gulden: Hallw.A. 1357, 3, Mirz und 20. April,
1363, 11. Nov. Zofinger Miinz: Hallw. A. 1368, 31. Jan.; 1374, 20. April. Sta A Wettingen
630 (1370). Rheinischer Gulden: Hallw. A. 1433, 26. Juni; 1434, 21. Jan.; 1449, 16. Okt.;
1453, 8.April; 1454, 15.Nov.; 1456, 23. Jan.; 1463, 31.Mai; 1505, 28.0kt.; 1507, 11.
Nov. Sta A Kénigsf. 610 (1439). Stadta.Aarau Urk. 477 (1453). StaZ C II 10 275 (1453);
CII11 718 (1429). Aarg. Urk. VIII Bremgarten No. 346 (1446) und No. 445 (1466).
Vgl. die Ergebnisse von H. AMMANN, Die Zofinger Miinze (Festschrift Tatarinoff, 92 f.).
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Die Untersuchung hat erwiesen, dafl zu Ende des 13.Jahrhunderts
(1275) offenbar noch Ziircher Miinzen in Seengen umliefen. Tatsichlich
gehorte ja der Aargau urspriinglich zum Miinzkreis der Abtei Ziirich.

Von den sechs in Betracht fallenden Urkunden des 14.Jahrhunderts
erwiithnen drei Vertrige (1357, 1357, 1363) eine auslindische Edelmiinze,
den Florentiner Gulden. Im Verlauf dieses Jahrhunderts begann sich je-
doch immer mehr der Einflu der unter den Froburgern entstandenen
und von den Habsburgern zu territorialer Bedeutung gebrachten Zo-
finger Miinzstiitte bemerkbar zu machen. Die drei weiteren Urkunden
des 14.Jahrhunderts (1368, 1370, 1374) nennen eindeutig «phenning
stebler Zovinger miintz».

Wihrend des ganzen 15.Jahrhunderts bis zu Beginn des 16.Jahr-
hunderts spielte der rheinische Gulden, eine andere auslindische Grob-
sorte, in der Herrschaft Hallwil die Hauptrolle. In séimtlichen vierzehn
in Betracht fallenden Dokumenten dieser Zeit (1429-1507) wird die Kauf-
summe in rheinischen Gulden ausgedriickt. Im Verlauf des 16.Jahr-
hunderts wurde dann der Berner Batzen zum ausschlieflichen Zahlungs-
mittel 13,

2. Preise und Léhne

Mit der Marktorientierung wurden groBe Teile der lindlichen Bevol-
kerung weitgehend abhéngig von der Preisentwicklung. Die Einkom-
menssituation der Bauern, die fiir den Markt produzierten, und der
Tauner, die ein Handwerk betrichen oder um Lohn arbeiteten, wurde
gleicherweise von der Entwicklung der fiir Getreide und Vieh bezahlten
Produzentenpreise beeinfluBt. Ohne wesentlichen Einflul blieben die
Nominallshne, die sich von 1400 bis 1700 im Vergleich zu anderen
Preisen nur unwesentlich verinderten.

Die Preisangaben, die aus den Bestinden des Hallwilarchivs — ins-
besondere aus den Wirtschaftsrédeln — gewonnen werden konnten, um-
fassen leider nur anderhalb Jahrhunderte (1400-1550). Im Verlauf dieses
Zeitraumes entwickelten sich in der Herrschaft Hallwil die Produzenten-
preise fiir Getreide'* wie folgt:

13 Vgl. zur Entwicklung des Berner Batzens BURk1, Berns Wirtschaftslage im Dreifig-
jdhrigen Krieg.

M Es handelt sich ausschlieflich um Preise, die die Herren von Hallwil aus ihren
Getreideverkiufen losten. Mit dem EinfluB der Herabsetzung des Miinzsilberggehalts
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in Schilling

Kernen Roggen Dinkel Haber

1 Miitt 1 Miitt 1 Malter 1 Malter
1401-1410 161, 9145 291, 1834
1411-1420 1914 12 331, 221,
1421-1430 20 111 - -
1431-1440 2614 1534 3018 291,
1441-1450 31 193/ 34 3218
1451-1460 2934 171, 45, 261,
1461-1470 181, 1214 40 24
1471-1480 2618 - - -
1481-1490 - - - -
1491-1500 3518 - - 20
1501-1510 48145 - - 30
1511-1520 3714 24 80 -
1521-1530 6834 501, 97%, -
1531-1540 551, 37 10018 -
1541-1550 8818 7018 14018 851418

Der ganze Preisverlauf zeigt trotz lickenhafter Angaben drei deut-
lich markierte Tiefpunkte (1401-1410, 1461-1470, 1511-1520), Zeiten,
die fiir Kornproduzenten duflerst ungiinstig waren. Der Trend der Preis-
bewegung macht sich jedoch durch die Tatsache bemerkbar, daf jeder
dieser Tiefpunkte héher lag als der vorhergehende, dafl folglich das
Preisniveau fortwihrend anstieg. Ursachen dieser Entwicklung waren
die gegen Ende des 15.Jahrhunderts einsetzende Bevilkerungsvermeh-
rung, die bei fast gleichbleibendem Angebot eine steigende Nachfrage
nach lindlichen Produkten zur Folge hatte, ferner die durch Herab-
setzung des Miinzsilbergehalts fortschreitende Miinzverschlechterung und
die sich allerdings in der Eidgenossenschaft nur zégernd auswirkende
Vermehrung der Edelmetallmenge.

Von wesentlichem EinfluB auf die bauerliche Wirtschaft waren die
GrofBhandelspreise fiir Vieh, iiber die wir allerdings nur unvollstindig
unterrichtet sind. Da die Bauern der Herrschaft Hallwil hauptsichlich

als Kaufer, weniger als Verkidufer von Vieh in Frage kamen, miissen wir

auf die Preisentwicklung befassen wir uns in dieser Untersuchung nicht, da wir glauben
feststellen zu kénnen, daB die langfristige Preisbewegung bis um 1700 zur Hauptsache
von der Bevilkerungsvermehrung, der Bevilkerungsstruktur und der Bodenknappheit

beeinfluBt wurde.
15 Finzelangabe,
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die betreffenden Preise zam Hauptprodukt, das diese ausschlieflliche
Ackerwirtschaft hervorbrachte, zum Kernen, in Beziehung bringen, bzw.
den Viehpreis in Kilogramm Kernen ausdriicken. Zur Veranschaulichung
der Bedeutung dieser Kernenmengen setzen wir diese in Beziehung zu
den Kernenrohertrigen auf Héfen von 4,5 und 18 ha.

Viehpreis in Viehpreis in %, der Korn-
. Viehpreis Kem?n- Kernen ernte (Rohertrag) von Héfen
Tiere : L ausgedriickt mit

g # pro kg kg 4,5 ha!® 18 hal*¢
Ochsen
1461/67 1692 3,05 555 74,6% 18,6%
1493/94 3552 5,71 622 83,6% 20,9%
1534/35 6720 7,95 845 100,6% 25,19%
Kiihe
1461/65 1224 3,05 401 53,9% 13,4%
1493 /94 1200 5,71 210 28,29%, 7.,1%
1532 3360 9,41 357 42,59% 10,6%

Die wenigen Zahlen zeigen, daB die Preise fiir das iibliche Zugvieh,
fiir die Ochsen, um die Wende des 15. und 16.Jahrhundert stéirker ge-
stiegen sind als die Kornpreise, wihrend die Preise fiir Kiihe wenigstens
im 15.Jahrhundert eher stabil blieben, es allerdings einem Kleinbauern
immer noch schwer machten, ein solches Tier zu erstehen. Die Preise
fiir Pferde (1461/62: 3158, 1472: 370 8, 1530: 1110 ), fiir Kilber
(1466/70: 12 8, 1530/34: 36 B) und fiir Schweine (1461/62: 27 §, 1467:
44 B, 1474: 60 B, 1510: 80 §, 1532: 60 B, 1534/35: 22 f) zeigten, mit Aus-
nahme der am SchluB8 der Untersuchungsperiode wieder absinkenden
Schweinepreise, ebenfalls eine deutlich steigende Tendenz.

Bedeutend stabiler blieben die Nominallshne. Wihrend des ganzen
15. Jahrhunderts (Angaben von 1438 bis 1499) wurden fiir gewdhnliche
Tagwen (= Arbeit im Taglohn) 2-3 Schilling bezahlt; Maurer, Zimmer-
leute und Bader wurden mit 4 Schilling, Schneider mit 3 Schilling im
Tag entlshnt. Trotzdem es nicht ausdriicklich mitgeteilt wird, diirfen
wir annehmen, daB es sich bei diesen Angaben um den kleinen Taglohn

1¢ Kornzelgen: 4,5 ha: 120 Aren, 18 ha: 480 Aren; Ertragsfaktor: 15. Jahrhundert:
4, 16. Jahrhundert: 4,5.
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handelte, zu dem ususgemifl noch die drei Hauptmahlzeiten oder wenig-
stens der Wein gehorte; im hoheren groflen Taglohn waren keine Mahl-
zeiten inbegriffen. Fiir bestimmte Verrichtungen war der Wintertag-
lobn wegen der kiirzeren Tage geringer als der Sommertaglohn. So
wurde von den Hallwil 1464 der Jagdtaglohn im Sommer auf 2 8, im
Winter auf 11/ § festgesetzt.

Auch wihrend der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts stellen wir keine
bedeutenden Verinderungen in der Hohe der Taglohne fest. 1510 kostete
die Aufarbeitung eines Klafters Holz 4 . 1534 gelang es der Bauern-
same von Egliswil, ihre Tagwenpflicht gegeniiber den Twingherren in
eine fixierte jihrliche Geldsumme umzuwandeln zum Satz: 2 Batzen
(5 B 49) fiir einen Heuertagwen. Dies diirfte der damaligen Lohnhshe
entsprochen haben, stellt doch BURKI im altbernischen Gebiet fiir 1530
Taglohne von 4-6 Schilling fest!’. Im Verlauf des spiteren 16. und
17. Jahrhunderts scheinen sich die Nominallshne ebenfalls nur unwe-
sentlich erhéht zu haben, so betrug laut einer Seenger Gemeinderech-
nung von 1689 der Taglohn fiir einen Tischlermeister rund 6 8 und eine
halbe Mal Wein?S.

Da Erorterungen iiber Nominallshne nichtssagend sind, sei der Ver-
such gewagt, den realen Wert dieser Tagesverdienste im Verlauf der

Preis fiir Lohne
100 kg Kernen Index Nominallohn| Reallohn Index
B B kg Kernen

1401/25 25,7 100,0 2,5 9,70 100,0
1426/50 39,3 141,7 2,5 6,37 65,7
1451/75 35,0 119.4 3 8,57 88,3
1476/1500 60,0 233,3 3 4,77 49,2
1501/25 61,4 238,9 4 6,51 67,1
1526/50 93,6 363,9 4 4,27 44,0
1551/75 157.9 613,9 ) 3,16 32,6
1576/1600 170,0 661,1 5 2,94 30,3
1601/25 2117,1 844.4 5 2,07 21,3
1626/50 280,7 1091,7 6 2,14 22,1
1651/75 172,9 672,3 6 3,47 35,7
1676/1700 256,8 998,6 6 2,34 24,1

17 BURrk1, Berns Wirtschafislage im Dreifligjihrigen Krieg, 176.
18 Gde. A.Seengen, Gemeinderechnungen seit 1685.
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Entwicklung und im Vergleich mit der gleichzeitigen Preisbewegung
festzustellen. Wir driicken zu diesem Zweck den Lohn in Kilogramm
Kernen aus, wobei wir als Kernenpreis den in der Herrschaft Hallwil
iiblichen Produzentenpreis, ab 1550 die von W.PFrisTER errechneten
Durchschnittspreise zugrunde legen!®.

Die zwar etwas sehr schematische, aber im Kern zweifellos richtige
Aufstellung zeigt deutlich eine allgemeine Entwicklung, die den unselb-
stindig Erwerbenden ungiinstig war. Wéhrend sich die Nominallshne
in den dreihundert Jahren nur unwesentlich erhéhten, stiegen die Preise,
besonders seit der Mitte des 16. Jahrhunderts, mit immer griflerer Ge-
schwindigkeit, so daB der Reallohn in einem erstaunlichen MaB sank.
Noch zu Beginn des 15.Jahrhunderts reichte ein Taglohn aus, um wah-
rend 41, Tagen eine vierkopfige Familie mit Brot zu versorgen (1 kg
Kernen = 1 kg Brot; 1 Pfund Brot pro erwachsene Person und Tag);
Ende des 17.Jahrhunderts geniigte ein durchschnittlicher Taglohn nur
noch, um die gleiche Familie mit der Brotration fiir einen Tag zu ver-
sorgen.

Ahnlich gestellt waren offenbar die ganzjihrlich angestellten Dienst-
boten (Knechte, Migde), deren Lage wir allerdings nur aus herrschaft-
lichen Quellen kennen. Die Léhne biuerlicher Knechte waren vermut-
lich etwas niedriger. Wihrend 1463/64 ein Hausknecht der Herren von
Hallwil noch mit 9 %, 2 Hemden und 4 Paar Schuhen abgefunden wurde,
betrug der Lohn fiir den gleichen Dienst 1528/32 6—~10 Gulden (12-20 #)
mit den iiblichen Kleiderzugaben — eine Steigerung des Barlohnes um
33-122 %,; auf Taglohne umgerechnet stieg der bare Tagesverdienst von
etwa 6 & auf 8 3 bis 1 §. Im 16. und 17. Jahrhundert scheinen sich auch
diese Jahrlshne nicht mehr wesentlich verindert zu haben, notiert doch
ein hallwilscher Rechnungsrodel von 1671 einen Schafhirtenjahrlohn
von 5 Gl 11 bz und einen Migdelohn von 6 Gl 4 bz.

Wichtig wiire es, angesichts der Preisentwicklung landwirtschaftlicher
Produkte, insbesondere des Getreides, auch die Entwicklung der Boden-
preise zu verfolgen. Leider lassen uns in dieser Beziehung die hallwilschen
Quellen weitgehend im Stich, da, infolge der Entwicklung des bé#uer-
lichen Eigentums, schon im 13. und 14.Jahrhundert die Grundherren
nur noch Bodenzinse, keine Hiofe mehr verdufBlerten oder kauften, iiber
bauerliche Handénderungen aber Urkunden fehlen.

19 Argovia 52, 258.
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Immerhin konnten folgende Durchschnittswerte des bloflen Bodens
und der Bodennutzung einzelner Héfe und Parzellen (ohne Gebiude)
errechnet werden?°:

Preis der ha
1466 Seengen 3128
1584 Egliswil 3743 8
1620 Seengen 7160 8
1659 Seengen 7677 B
1663 /69 Seengen 115398
1685 Seengen 11920 8
1784 Egliswil 15621 8

Waihrend von 1451/75 bis 1576/1600 die Kernenpreise nur um rund
385 9, stiegen, erhihte sich der Wert des Kulturlandes um rund 1000 9.
Diese akzentuierte Bodenpreishewegung kénnen wir nur auf den Um-
stand zuriickfithren, dafl die lindliche Bevélkerung (Produzenten) sich
stirker vermehrte als die stidtische (Konsumenten), was eine nicht der
Nachfrage nach Bodenprodukten entsprechende Nachfrage nach Boden
als reiner Unterhaltsméglichkeit zur Folge hatte. Dieser zunehmenden
Nachfrage nach Boden stand aber bei gegebener Wirtschaftsverfassung —
Dreifelderwirtschaft und Gemeinweide — ein unelastisches, seit Ende des
16. Jahrhunderts kaum mehr vermehrbares Angebot an Kulturland ge-
geniiber, so dal} die Bodenpreise stirker steigen muliten als die Zahl der
Bevolkerung. Diese «unwirtschaftliche» Entwicklung muBlte eine zu-
nehmende Verschuldung landwirtschaftlicher Giiter zur Folge haben.

Die nachfolgende kleine Zusammenstellung mag zum Schlufl dieses
Abschnittes die ganze Entwicklung blitzlichtartig beleuchten:

Preis in Schilling
Zunahme in 9/,
um 1450 um 1650
1 ha Kulturland . . . . 300 7500 2400
100 kg Kernen . . . . . 37 227 514
Ein gewdhnlicher Taglohn 3 6 100

2 Aarg. Urk. VIII Bremg. No. 445. StaZ B I 91, 835. Hallw. A. 1620, 2. Nov.; 1659,
27.April; 1663, 30.Juni; 1669, 26. Jan.; 1685, 25. Aug. Sta A 1053. Verwendet wurden
nur Preise fiir Matt- und Ackerland (nicht fiir Rebland). Der Durchschnittswert des
bloBen Bodens und der Bodennutzung — der Verkaufspreis des Grundstiickes, ver-
mindert um den zum Durchschnittspreis kapitalisierten Wert der Bodenzinse.
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3. Léndliche Kreditmittel
Zur Begleichung von Schulden, zum Ankauf von Héfen und Hofteilen,

deren Preise, wie oben erwihnt, stindig stiegen, nicht zuletzt auch zur
Fithrung von Prozessen, benétigte die lindliche Bevilkerung in stei-
gendem MaBe Geldmittel. Da nun die Landwirtschaft seit jeher natur-
bedingte lange Produktionsperioden verzeichnet — ein Jahr von Ernte
zu Ernte — gebrach es den Bauern, besonders den schlecht wirtschaften-
den, in der Zwischenzeit hiufig an den nétigen baren Mitteln. Kredit-
institute fehlten nun aber giinzlich, so daB sich der geldbediirftige Bauer
an private Geldgeber wenden muBte.

Alteste Einrichtung zur Geldbeschaffung scheint in der Herr-
schaft Hallwil fiir Inhaber freier Grundstiicke der Verkauf von ewigen
Naturalrenten gewesen zu sein. Beispiele lassen sich allerdings nur we-
nige beibringen, da nach Abschlu8 des Rentenvertrags diese Renten von
den grundherrlichen Bodenzinsen nicht mehr zu unterscheiden waren.
1368 verkaufte Hans Ulrich von Egliswil der Aarauerin Mechtild von
Baden unter Riickkaufsvorbehalt von seinen freien Giitern eine jihr-
liche Abgabe von 1 Miitt Kernen und 1 Huhn um 14 Pfund. 1416 erstand
Heini Wirz von Uli Annen von Seengen um 10 Pfund eine Rente von
1 Miitt Kernen von des letzteren freiem See zu Alliswil 2.

Eine andere Art der Krediterteilung war im 15. Jahrhundert die Vieh-
verstellung, die hauptsichlich von den Herren von Hallwil praktiziert
wurde. Mit Hilfe dieses Institutes konnte auch ein kapitalarmer Bauer
gegen Bezahlung des halben Preises und Verzinsung des anderen Teiles,
oder Verzinsung der ganzen Summe, in den Besitz von Zug- und Nutz-
vieh kommen. Wir werden unten noch auf diese Pachtform zu sprechen
kommen?2,

Als Ende des 16. Jahrhunderts die Obrigkeit in simtlichen Gerichten
das Reisgeld einfiihrte — damit eine dezentralisierte Kriegskasse bezwek-
kend - konnten sich die wirtschaftlich denkenden Seenger mit der Idee
der Thesaurierung so vielen niitzlichen Geldes nicht befreunden und
lichen es auf vierzehn Tage kiindbar als kurzfristiges Darlehen gegen
Zins aus. Nachfolgend das Beispiel eines solchen Darlehenvertrages,
aufgezeichnet im Gemeindebuch Seengen: «die gemeldten 100 Gl von
vogt und geschwornen dem Rudolff Thiitten glichen worden umb ge-

31 Stadta. Aarau Urk. 181. Hallw. A. 1416, 6.Sept.
32 Siehe nachfolgend Ziff. 4.
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biirlichen zinns, der den sol angan uf das niiw jar, und licht mans im
nit anderer gstalt, dan wan mans zi reiss bruchen miifle, er, Thiitt,
schuldig und verbunden sin sol, gemelte 100 Gl sampt dem march-
zéilligen zinns inerthalben 14 tagen allwegen wider zi erlegen anne allen
der gmeind costen und schaden»?. Diese Kreditmittel versiegten aller-
dings mit dem Jahr 1619, als das gesamte Reisgeld auf dem SchloB3
Lenzburg deponiert werden mufite.

Wichtigstes, seit dem Ende des 15.Jahrhunderts auftauchendes und
die bauerliche Wirtschafts- und Vermégenslage wesentlich beeinflussen-
des Kreditinstrument war die Giilt, das durch Immobilien versicherte
und durch einen Giiltbrief verurkundete Grundpfanddarlehen?:. Seine
endgiiltige Form erhielt dieses Institut allerdings erst durch die bernische
Wucherordnung von 1530/45, die den Zins auf 5 9, festsetzte und bei
richtiger Verzinsung allein dem Schuldner die Kiindigung anheimstellte.
Von 1631 bis 1658 war es zwar wegen der Knappheit an Barmitteln ge-
stattet, Giiltbriefe fiir die Dauer von zehn Jahren auszustellen, doch
fithrte diese MaBBnahme zu sozialen MiBlstinden, so daf} bald der alte
Zustand wiederhergestellt wurde.

Seit Anfang des 16.Jahrhunderts tauchen die Herren von Hallwil als
Giiltdarleiher fiir kleinere Summen auf?5. 1522 wurde der Tavernenwirt
von Fahrwangen fiir 20 Gl, die er auf die Taverne und das Miligiith
zu Fahrwangen aufnahm, Giiltschuldner eines Bauern von Geltwil 28, Die
eigentliche Giiltverschuldung der lindlichen Bevilkerung im allgemeinen
setzte jedoch erst um die Mitte des 16.Jahrhunderts mit der Bevélke-
rungsvermehrung ein.

Zu der nachfolgenden Ubersicht iiber die Entwicklung der Giiltver-
schuldung in der Herrschaft Hallwil benutzten wir nur Angaben iiber
die Gemeinden Seengen und Egliswil. Als Quellen dienten lediglich ein
Giiltbriefurbar der Stadt Lenzburg und die Kopialbiicher des Obmann-
amtes der Stadt Ziirich — beide geniigten, um einen GroBteil der Giilten
zu erfassen und so zu reprisentativen Durchschnitten zu gelangen®’.

Eine Aufstellung iiber neu abgeschlossene Giiltvertrige — ohne Be-

23 Hallw. A. 1594 ff,

3 Vgl. RENNEFAHRT, Grundziige 11, 353 ff.

25 Hallw. A. 1509 ff. Zinsrodel.

28 Hallw.A. 1522, 11. Nov.

7 Stadta. Lenzburg No. 219/20. StaZ B I 89-96.
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riicksichtigung der schon existierenden Giiltlast auf den gleichen Im-
mobilien - zeigt fiir Seengen und Egliswil folgendes Bild:

Anzahl Unterpfinder Gile- Belas:lung pia
summe a
Giilten
Hiuser I Bodenfliiche?® % % B

1541-1570 10 7 102,28 ha 1860 18 4
1571-1600 23 13 244,01 ha 4850 19 18
1601-1630 20 151 102,16 ha 7600 74 8
1631-1660 21 81, 40,47 ha 7200 177 18
1661-1690 14 4 11,33 ha 3176 280 6

Im Verlauf dieser rund anderthalb Jahrhunderte ist bei neuen Ver-
tragsabschliissen die Belastung pro Flicheneinheit in einem erstaun-
lichen Maf} gestiegen._Noch im 16.Jahrhundert wurden in der Regel
ganze Hofe als Unterpfiander verschrieben, wihrend im 17. Jahrhundert.
immer haufiger einzelne Parzellen mit Giilten belastet wurden. Dieser
Erscheinung kénnen verschiedene Ursachen zugrunde gelegt werden.
Die Placierungsmdoglichkeiten fiir fliissige Barmittel waren in dieser
industrielosen Zeit gering, der Giiltdarleiher war deshalb bei zunehmen-
der Uberschuldung eher bereit, kleinere Unterpfinder fiir sein Darlehen
anzunehmen. Zudem stiegen die Bodenpreise und damit der Bodenwert
rasch an. Da nun bei Giiltvertrigen der Bodenwert eine ausschlagge-
bende Rolle spielte, sank mit zunehmendem Wert die als Unterpfand
benétigte Bodenfliche. Hauptgrund fiir die Entwicklung war die rasche
Bevilkerungsvermehrung des 16. und 17.Jahrhunderts. Da infolge der
erstarrten Wirtschaftsform die demographische Aufnahmefihigkeit des
Landes offenbar schon zu Beginn des 17.Jahrhunderts weitgehend er-
schopft war, stieg, wie schon oben erwiihnt, der Bodenwert in stirkerem
MaB als die Bevilkerungszahl: Von 1559 bis 1693 vermehrte sich die
Bevélkerung in Seengen und Egliswil um 140,4 9%, wihrend sich im
ungefihr gleichen Zeitraum (1541/70 bis 1661/90) die Giiltlast bei neu
abgeschlossenen Vertrigen um 1440,1 %, erhéhte.

Die zunehmende allgemeine Giiltverschuldung mégen folgende Zahlen

%8 Die Jucharte Rebland wurde in dieser und der folgenden Tabelle zu 32 Aren be-
rechnet,
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der Gemeinde Seengen bezeugen?®, die die gesamte, auf dem von uns
erfaBten Kulturland lastende Giilltsumme aufzeichnen.

Anzahl Unterpfinder Giilt- TiEladtip
summe pro ha
Giilten
Hiuser | Bodenflache “ @ l B
1570 2 2 19,08 ha 240 12 5
1600 10 4 51,94 ha 2140 41 4
1630 15 8 80,72 bha 4640 57 10
1660 24 10 98,73 ha 8940 90 11
1690 36 131 108,53 ha 11116 102

Da sich in dieser Aufstellung der Einfluf} aller Giilten, auch der ilteren,
auf ganzen Hoéfen lastenden, geltend macht, ist die Zunahme der Be-
lastung pro ha weniger ausgeprigt als bei den jeweils neu abgeschlos-
senen Vertragsverhiltnissen (siehe oben).

Uber AusmaB und Bedeutung der Belastung im konkreten Fall fithren
wir einige dem Ende des 16. Jahrhunderts entstammende Beispiele aus
Egliswil (1581, 1583, 1584) und dem Schwaderhof (1596) an, die uns
zugleich den Wert bzw. den Verkaufspreis der betreffenden Hofe mit-
teilen.

Giltlast ﬁﬁj

Umfang Wert Giiltlast o b o i

des Hofes a P in % des i

124 l % % y B Wertes |

1581 13,24 ha 2100 884 66 | 15 42,19, I
1583 9,84 ha 2400 1350 137 4 56,29, |
1584 9,20 ha 2000 920 100 - 46,09,
1596 16,44 ha 3800 1690 102 - 16 44,5% |

In Egliswil scheint schon Ende des 16.Jahrhunderts eine Belastung
bis zu 40-50 %, des Wertes die Regel gewesen zu sein. Weniger hoch war
offenbar die urspriingliche Giiltverschuldung in Seengen, die um 1620/30
und 1685/90 rund 15-20 9, des Wertes betragen haben diirfte3°.

% Die Egliswiler Verhiltnisse eigneten sich nicht fiir eine solche Darstellung.
3 Die Feststellung betreffend Seengen basiert auf den von uns eruierten Hektaren-
preisen (siehe oben Ziff. 3).
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_Jahrhunderte spiter, z. B. 1913/18, waren die Bauerngiiter im Aargau
_immer noch mit Grundpfandschulden in der Héhe von durchschnittlich
42,9 9%, vom Liegenschaftswert beschwert. Die heutige hypothekarische
Verschuldung der Landwirtschaft diirfte deshalb ihre Wurzeln in der
seit dem 16. Jahrhundert stindig zunehmenden Giiltverschuldung haben
und scheint weniger auf die Tatsache zuriickzugehen, dal die Boden-
zinse und Zehnten im 19. Jahrhundert unter finanziellen Opfern von der
Bauernsame abgeldst worden sind.

4. Die Wirtschaftsgesinnung®

Trotz gleichbleibender, erstarrter Wirtschaftsformen stellten wir seit
dem 14.Jahrhundert eine «Auflockerung» des Wirtschaftsgetriebes fest.
Schon vor 1300 hatte im Raum der spateren Herrschaft Hallwil der Zer-
fall der Huben und Schupposen und damit der alten grundherrlichen
Bindungen begonnen. Die Grundherren waren zu Rentnern geworden,
wihrend sich die wohlhabenderen Elemente der neuen selbstindigen
Bauernschicht zum Teil in Produzenten fiir den Markt verwandelt hatten.

Parallel zu dieser Entwicklung lief eine Verinderung der herrschaft-
lichen und bauerlichen Wirtschaftsgesinnung, die sich in einem stetig
zunehmenden Streben nach Gewinn duflerte. Die Mittel zur Erreichung
von Gewinnen fanden die Wirtschaftenden sowohl in den alten Wirt-
schaftsformen, wie auch in neuartigen Methoden. Da sich ersterer haupt-
sichlich die Bauern, letzterer hiufig die Twingherren bedienten, muBite es
gelegentlich zwischen diesen Exponenten «herkdmmlicher» und «fort-
schrittlicher» Wirtschaftsfithrung zu Konflikten kommen.

Der Ubergang von empirisch traditioneller zu rationaler Wirtschafts-
weise lift sich am friihesten, schon wegen der giinstigeren Quellenlage,
bei den Herrschaftsherren feststellen, die infolge der sich vertemernden
Lebenshaltung gendtigt waren, bei gewohnheitsmiBig festgelegten Ab-
gaben, sich nach neuen Einnahmequellen umzusehen.

Seit der Mitte des 15. Jahrhunderts zeugen die hallwilschen Zinsrsdel,
daB sich die Herren von Hallwil als Viehversteller im grofen betitigten.
Sie kauften Vieh, das sie in Ermangelung eines eigenen Bauernhofes zu
Halbpacht (nach halbferechd) an Bauern abgaben (an halben stellten),
die meistens die Halfte des Kaufpreises bezahlten, die andere Halfte

3 Vgl. KorzscBKE, Wirtschafisgesch. 538 ff.
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verzinsen muflten3?. Die Verpachter sicherten sich natiirlich eine an-
sehnliche Marge zwischen Ankaufs- und Verkaufspreis bei diesen Ge-
schiften, wenn es sich nicht iiberhaupt um angeeignetes Vieh (mulve)
handelte. DaBl dieses Kreditgeschift fiir die Hallwil eine gewisse Be-
deutung erlangt hatte, mogen folgende Zahlen iiber Viehverstellungen
bezeugen?3:

—

Art und Anzahl Verzinsbare

der Tiere Summe

1462/67 11 Ochsen und Rinder l

19 Kiihe und Kilber 73 Gulden
3 Pferde und Fiillen [

1493 12 Ochsen und Rinder
25 Kiihe und Kilber } 117 Gatlden

Schon bedeutend frither hatten die Hallwil begonnen, die Eichelernte—
den Achram — des herrschaftlichen Schlattwaldes wirtschaftlich ratio-
nell zu nutzen. So verpachteten sie 1430 die Eichelweide um 24 & und
15 Malter Haber an Leute von Diurreniisch, Leutwil, Birrwil, Miinster,
Sarmenstorf, die diese Weide mit rund 240 Schweinen nutzten. 1457
pachtete die Stadt Aarau den Achram im Schlatt um 68 &. Wie sich
aus Rédeln des beginnenden 16. Jahrhunderts erkennen 1d8t, hatte sich
offenbar mit der Zeit eine «Stammkundschaft» fiir die Eicheln des
Schlatts herausgebildet: So erschienen in guten Acherigjahren stets die
Schweinehirten von Neftenbach und Miinster mit ihren Herden (1502,
1505, 1508), gelegentlich werden auch Schweineherden von Laufenburg
(1502) und Boswil (1508) genannt. Die Schweineweide begann jeweils
Ende September /Anfang Oktober und dauerte 6-9 Wochen — bis An-
fang /Mitte Dezember. Der Pachtzins betrug zu Beginn des 16.Jahr-
hunderts 6-8 Angster pro Schwein und Woche. Ein besonderer Stall im
Schlatt scheint zu diesem «Geschift» gehort zu haben. Die Zahl der
Schweine war 1502 412, 1505 nur 200, 1508 aber wieder 475. 1508 be-
trugen die Pachtzinse rund 120 Gulden, 1551 108 Gulden33 34,

Gegen Ende des 15.Jahrhunderts entwickelte Dietrich von Hallwil,
der damalige Verwalter des Familiengutes, eine besonders fortschritt-

32 Vgl. Schweiz. Idiotikon I, Sp. 649, und II, Sp. 170, ferner OR 302.
33 Hallw, A. Zinsrodel.
34 Stadta. Brugg 289.
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liche wirtschaftliche Tatigkeit. 1492/93 wurde aus einem Teil der SchloB-
matten der erste SchloBhof gebildet. Gleichzeitig wurde der «Stockhof»
zu Seengen, den die Hallwil als Erblehen innehatten, zerstiickelt und
parzellenweise verpachtet. Im Dorf Seengen errichtete der Twingherr
als Annex der Taverne eine éffentliche Badstube. Um die gleiche Zeit
diirften die ersten Karpfenweiher im Schlatt und im weiteren Gemeinde-
bann von Seengen entstanden sein. Diese Weiher, deren Zahl sich wiih-
rend der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts auf 9 erhohte, diirften eine
nicht zu unterschitzende Einnahmenquelle fiir die Herrschaftherren ge-
wesen sein. 1508 lésten sie fiir rund 700 Karpfen etwa 51 Gulden; 1515
war der Ertrag von 2 Weihern — meistens konnten nur zwei Weiher aus-
gebeutet werden, die anderen beherbergten Setzlinge oder Jungfische —
rund 56 Gulden. 1550 léste Hartmann von Hallwil aus einem Weiher
80 Gulden3? 34,

Mit diesem Weihergeschift tangierten die Twingherren erstmals ernst-
lich die Wirtschaftsinteressen (Weiderechte) ihrer Twinggenossen, war
doch ein jahrelanger Streit mit der Gemeinde Egliswil das Resultat
dieser herrschaftlichen konomischen Bestrebungen. Folgenschwerer war
die um 1570 erfolgte Verleihung groBler Teile Allmendlandes an die
Gemeinden gegen Entrichtung von Bodenzins oder gegen Abtretung
eines Teils der Allmend. Auf Grund einer solchen «Annexion» von Ge-
meindeland sollte sich zwei Jahrzehnte spiter der schon oben eingehend
behandelte ProzeB der Twingherren mit der Gemeinde Seengen ent-
spinnen35.

Das biuerliche Gewinnstreben betitigte sich vor allem im Rahmen
der gegebenen Wirtschaftsverfassung. Wie fest verankert in der Herr-
schaft Hallwil die Dreifelderwirtschaft mit Flurzwang noch im 17. Jahr-
hundert war, beweist der Umstand, daB die Zahl der eingeschlagenen,
eingehegten (in eigner hegin) und von der Gemeinweide ausgenommenen
Parzellen recht gering war. In Seengen stellten wir in Giiterbeschrieben
des beginnenden 17. Jahrhunderts nur rund 24 von 206 erfaiten Mann-
werk Mattland als Einschlige fest (11,6 %), Ackerland war damals so-
zusagen keines ausgesondert?®. In Egliswil, wo 1674 beschlossen wurde,
daB gegen Bezahlung einer Gebiihr — 6 Gl 10 bz pro Jucharte — Kultur-
land eingeschlagen werden diirfe, wurden offenbar im Verlauf von

3 Siehe viertes Kapitel, Abschn. III.
36 Quellen: siehe erstes Kapitel, Anm. 3.
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20 Jahren (1674-1695) nur 53/ Jucharten der Gemeinnutzung ent-
fremdet .

Die Bauern versuchten vorerst einfach die gegebenen Méglichkeiten
der wirtschaftlichen Betiitigung (z. B. die Weide) bis zur dullersten trag-
baren Grenze auszunutzen. Das beste Beispiel bietet hier Egliswil, dessen
Bauern offenbar ziemliche Mengen unbriichigen Viehs — Vieh das sie im
Frithling ankauften und die Weide nutzen lielen, um es im Winter mit
Gewinn zu verkaufen — neben dem einzig erlaubten iiberwinterten Vieh
auf die Weide trieben. Einem ausgeprigten Gewinnstreben entsprang
auch die Idee einiger Egliswiler, mit kranken und abgehetzten Pferden
auf die gleiche Weise Profit zu machen. Eine Urkunde von 1611 be-
schreibt dieses lukrative Verfahren wie folgt: «ein gitte zyttharo mit
uff- und fiirkouffen reverenter wiiester unsuberer rossen ein sollichen
gwiinn und gwirb gethriben, das wann sy dieselbigen ein zyttlang ge-
hapt und in bemeltem walld dem Schlatt zii weid gan laBen, habend sy
allsbald selbige widerumb uff gwiinn verkaufft und andere derglychen
widerumb dahyn gelaBen».38

Im allgemeinen setzte aber die Flurverfassung dem Gewinnstreben
enge Grenzen. Der Bauer ergriff deshalb sofort jede Gelegenheit, die
sich ihm bot, um dem Boden groflere Ertrige abzugewinnen. Wir erin-
nern hier nur an die rasche Einfilhrung des Rebbaus als Reaktion auf
die bernische Autarkiepolitik?®.

Wie weit das biuerliche Gelddenken seit dem 16.Jahrhundert fort-
geschritten war, mag der schon oben erwihnte Umstand beweisen, dal}
u. a. die Gemeinde Seengen vor 1619 den auf obrigkeitlichen Befehl hin
zusammengelegten Reisgeldvorrat, der hitte thesauriert werden sollen,
kurzfristig auslieh. Als 1619 die Obrigkeit diese Praxis abstellte, baten
die meisten Gemeinden, wenigstens einen Teil davon ausleihen zu diir-
fen, damit sie «etwas nutzes und ertragenheit darvon haben mogind».%
Die Bauern erkannten klar die Gefahren der Hortung, spiirten die Fol-
gen — Preisriickgang, wirtschaftliche Stagnationsperiode, Vermehrung
der Auffille (Konkurse) — natiirlich auch am eigenen Leib.

37 Reg. Egl.

38 Hallw. A. 1611, 22. April.
39 Siehe oben Ziff. 1/3 e.

% Sta A 797, 215 ff.
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IV. Biuerliches Einkommen und Yermoigen

Nach all den Erérterungen iiber die lindlich-bauerliche Okonomie
wollen wir abschlieBend versuchen, die Einkommens- und Vermogens-
verhiltnisse der Einwohner der Herrschaft Hallwil darzustellen. Wir
sind uns zwar der Problematik eines solchen Unterfangens bewuf3t, zwingt
uns doch der Mangel an direkten Nachrichten, auf Umwegen zu recht
groben, allerdings die Tendenz der Entwicklung zur Geniige veranschau-
lichenden Durchschnittszahlen zu gelangen.

1. Die Einkommensverhdiltnissel

Werfen wir zuerst einen Blick auf die Einkommensstruktur bei der
Landbevilkerung, deren Entwicklung wir mit Hilfe der jdhrlichen Brutto-
realeinkommen — ausgedriickt in Kilogramm Kernen - in folgender Ta-
belle darstellen?:

Kernen- Tag- | Lohnarbeiter ;ﬁ ;i.n;n;u;: Bauer

preis 100 kg lochn | 300Arbeitstage 100 Arbeitstage Hof: 10 ha

B B kg Kernen kg Kernen kg Kernen
1401/1450 32,5 2,5 2308 998 914
1451/1500 41,5 3 1895 861 914
1501/1550 71,5 4 1548 798 1128
1551/1600 163,9 5 915 834 2118
1601/1650 248,9 9,9 663 829 2432
1651/1700 214,8 6 838 965 2745

Diese Aufstellung 1i6t, wenn auch nur in ganz groben Ziigen, eine
erstaunliche Entwicklung der verschiedenen Einkommenskategorien er-
kennen. Auffallend ist zu Beginn des 15.Jahrhunderts das hohe Real-

1 Vorbemerkung: Grundlagen zur Berechnung der in diesem Abschnitt hiufig ver-
wendeten Durchschnittspreise bildeten die von uns aus den hallwilschen Akten von
1400 bis 1550 gewonnenen Preisangaben und die von W, PFISTER in Argovia 52 verdffent-
lichte Getreidepreistabelle von 1565 bis 1770.

* Bemerkungen zur Tabelle: Das Einkommen der Bauernhife ist um die Grund-
lasten (Zehnten, Bodenzinse) und um das Saatgut vermindert. Roggen oder Haber
wurden nach dem Stuckverfahren umgerechnet. Ertragsfaktor: 1401/1500: 4, 1501/
1550: 4,5, 1551/1600: 5, 1601/1650: 5,5, 1651/1700: 6.

455



lohnniveau der Lohnarbeiter, das 21,mal héher lag als das Nettoroh-
einkommen eines mittleren Bauernhofes von 10 Hektaren. Die relative
Rentabilitit der Bauernarbeit war, im Vergleich zu Lohnarbeit und
gewerblicher Arbeit, gering. Wir begreifen deshalb, daBl wihrend der
ersten Halfte des 15.Jahrhunderts im Gebiet der Herrschaft Hallwil
mehrfach wiist liegende Bauernhéfe und Parzellen genannt werden. Ab-
wanderung in lukrativere Gewerbe, d. h. Wegzug in die Stadt, wird ne-
ben Bevilkerungsschwund Ursache fiir diesen Zustand gewesen sein.

Dieser Zustand war weitgehend eine Folge der Pestepidemie von 1348
bis 1350, die besonders in den Stidten verheerend wirkte und die markt-
orientierte Mittel- und GroBbauernschicht der Nachfrage nach Getreide
beraubte. Ein Sinken oder Gleichbleiben der Getreidepreise war die
Folge. Gleichzeitig stiegen infolge des Mangels an Arbeitskriften ver-
mutlich die Léhne.

Seit Anfang des 16. Jahrhunderts vermehrte sich die Bevilkerung mit
zunehmender Geschwindigkeit. Mit der Bevilkerungszahl stieg die Nach-
frage nach Lebensmitteln. Das Kulturland war nun schon damals weit-
gehend okkupiert und konnte hochstens auf Kosten der dringend nétigen
Allmend erweitert werden. Da somit die Getreideproduktion fast nur
durch Hebung der vor dem 19.Jahrhundert kaum verinderlichen Er-
tragsintensitit pro Flicheneinheit gesteigert werden konnte, verinderte
sich das Getreideangebot nur wenig, so daB seit dem 16. Jahrhundert die
Getreidepreise rasch anstiegen. Gleichzeitig vergroflerte sich infolge der
Bevilkerungsvermehrung das Arbeitsangebot, so dal die Nominallohne
stationiir blieben oder sich nur unmerklich im positiven Sinn verdnder-
ten. Die Folge dieser Entwicklung war ein rapid sinkendes Realeinkom-
men der Lohnarbeiter, das um die Mitte des 16. Jahrhunderts unter das-
jenige eines Bauern (10 ha), seit Anfang des 17. Jahrhunderts sogar
unter dasjenige eines Tauners (2,5 ha) sank.

Die lindliche Bevolkerung setzte sich nun aber nur zum kleinsten
Teil aus reinen Lohnarbeitern (Handwerker und Landarbeiter) zusam-
men; ebensowenig iiberwog, wenigstens seit dem 16.Jahrhundert, die
Zahl der Halb- und Ganzbauern. Die Masse des Landvolkes wurde von
Taunern gebildet. Wie unsere Tabelle vermuten lifit, wurde diese breite
Schicht der neben der Bebauung ihres kleinen Giitchens noch Lohn-
arbeit treibenden Kleinbauern am wenigsten von den Preis- und Lohn-
schwankungen beriihrt; ihr kargliches Einkommen blieb stets gleich

niedrig.
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Wenden wir uns nun der Frage nach der absoluten Héhe des biuer-
lichen Einkommens und nach den Faktoren, die Hohe und Entwicklung
dieses Einkommens beeinfluften, zu. Wir beschrinken uns dabei auf
den Getreidebau; den Weinbau miissen wir aus Mangel an Angaben
iiber Weinpreise beiseite lassen.

Zum Zwecke der Berechnung der Produktivitit der Hektare Hofland
teilten wir diese Hektare in vier Teile (je 25 Aren), die je einen Teil
Winterfeld, Sommerfeld, Brache und Mattland darstellen®. Die Werte
der Rohertriige und Aufwiinde pro ha wurden auf Grund von Durch-
schnittspreisen und unter Beriicksichtigung der im Verlauf der Zeit
leicht steigenden Ertragsintensitit und der Ende des 16./Anfang des
17.Jabrhunderts erfolgten Umstellung vom Haber auf den Roggenbau
berechnet und in der nachfolgenden Tabelle in Schilling festgehalten?.

1426/75 1526/75 | 1576/1625 | 1626/75 | 1676/1725
B 1% | B 1% B 1% BT%| B8 |°%
Rohertrige 77 (100,0( 300 [100,0| 712 |100,0| 916 {100,0/1144 | 100,0
Aufwiénde:
1. Grundlasten:
a) GroBzehnt 8 | 10,0/ 30| 10,0 71 | 10,0/ 92 | 10,0{ 114 | 10,0
b) Klein- u. Heuzehnt| 0% 0,0 1 0,3| 16 2,2 16 1,71 16 1,4
c) Bodenzins 12 15,6 40 | 13,3 62 8,7 72 7,9 82 1,2
2. Saatgut 19 | 25,0 67| 22,2 142 | 20,0 167 | 18,2 191 | 16,7
3. Giiltzins - = 10 3,3 40 5,6 90 9.8 100 8,7
39 | 50,6| 148 | 49,1 331 | 46,5 437 | 47,6 503 | 44,0
Rohertriige 71 |100,0| 300 (100,0; 712 | 100,0| 916 |100,0{1144 {100,0
Aufwinde 39 | 50,6] 148 | 49,1} 331 | 46,5] 437 | 47,6] 503 | 44,0
Provisorischer Reinertrag | 38 | 49,4| 152 | 50,9} 381 | 53,5 479 | 52,4| 641 | 56,0

* Brache und Mattland dienten ebenfalls nur der Getreideproduktion, trotzdem sie
direkt kein Getreide hervorbrachten; die Brache bereitete die Getreideproduktion vor,
wiihrend das Mattland mit Heu und Weide die notige Zugkraft und den Diinger pro-
duzierte.

¢ Bemerkungen zur Tabelle: Die seit Mitte des 15. Jahrhunderts sich kaum mehr ver-
#indernden Bodenzinse wurden mit 31,9 kg Kernen pro ha angenommen (1 Viertel
Kemnen pro Mannwerk Mattland, 1, Viertel Kernen pro Jucharte Ackerland). Zur
Festsetzung der Giiltlast pro ha verwendeten wir die fiir Seengen errechneten, aller-
dings etwas niedrigen Durchschnitte. Ertragsfaktor: 1426/75: 4, 1526/75: 4,5, 1576/
1625: 5, 1626/75: 5,5, 1676/1725: 6.

8 Nicht darstellbar kleine Zahl.
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Der Bauer hatte 45-50 %, des Wertes seiner Jahresernte (Aufwinde)
zum vornherein entweder in natura oder in der Form von Geldbetrigen
abzuliefern oder als Saatgut zu verwenden. Wihrend der Anteil der
fixierten Abgaben (Heuzehnten, Bodenzinse) bei steigender Ertrags-
intensitdt sank, erhohte sich infolge der fortschreitenden Verschuldung
der Anteil der Giiltzinse. Die Steigerung der Ertragsintensitit brachte
es mit sich, daB relativ gesehen der «Aufwand» im Vergleich zum Roh-
ertrag sank.

Dem Bauern blieben somit von seiner Jahresernte im 15. Jahrhundert
rund 50 9%,, ein Anteil, der sich bis um 1700 auf 56 9%, erhohte. Mit diesem
Anteil, der natiirlich praktisch noch um weitere Einkiinfte, die aus an-
deren Quellen flossen (z. B. Weinbau), vermehrt wurde, mullite die
Bauernfamilie ernihrt und gekleidet, das Inventar verbessert und er-
neuert, Bulen, Vogtrechte, Steuern und Gerichtskosten bezahlt werden.

Eine wesentliche Rolle spielte als Teil des Einkommens die biuerliche
Selbstversorgung. Hauptnahrung der Bauern in unserem Gebiet war
Korn- oder Roggenbrot, Hafer-, spiter wohl auch Roggenmus und
Fastenmus, ein Gemiisebrei, der sich aus Bohnen, Erbsen, Gerste,
Hirse oder anderem zusammensetzte. Tierische Nahrung lieferten die
Schweine, Hiihner, Kiihe und Geilen; letztere beiden waren allerdings
nur in geringer Zahl vorhanden und warfen wegen der schlechten Pflege
kaum viel Milch ab. Schweinefleisch bildete die einzige fleischliche Zu-
kost. Da die Erndhrung trotz dieser Zuspeisen zur Hauptsache auf dem
Getreidebau beruhte, wollen wir uns nur dieser Seite des Nahrungs-
problems zuwenden.

Uber die Ernihrung berichten unsere Quellen nur wenig. Das Ernih-
rungsproblem wurde iiberhaupt erst im 18.Jahrhundert Gegenstand
eifrigster Erorterungen. Leider stammen jedoch die meisten einschla-
gigen Abhandlungen aus der zweiten Hailfte dieses Jahrhunderts, als die
Kartoffeln schon iiberall Eingang gefunden hatten und Brot und Mus
zu ersetzen begannen. TSCHARNER berechnet in seiner Abhandlung iiber
das Schenkenbergeramt aus dem Jahr 1770 den minimalen jihrlichen
Durchschnittsbedarf pro Person auf 11,-114 Miitt Kernen und 1 Miitt
Roggen oder Fastmus®. In der gleichen Abhandlung erwihnt TscHAR-
NER jedoch als Leibgeding eines vermdglichen alten Vaters u. a. 3 Miitt
Kernen und 1 Miitt Roggen oder Bohnen’. Schon 1765 hat dieser Ge-

¢ TSCHARNER, Schenkenberg, Tabelle.
? TscHARNER, Schenkenberg, 121.
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wihrsmann bei knechtweiser Bewirtschaftung eines Hofes mit vier
Dienstboten. u. a. ein Jahresquantum von 20 Miitt Getreide — 5 Miitt
pro Person — zur ausreichenden Erndhrung vorgeschlagen®. Ein ber-
nisches Gutachten des Jahres 1791 berechnete pro erwachsene Person
im Tag 1 Pfund Brot, was im Jahr einem Quantum von rund 215, Miitt
Kernen Lenzburger Mafles entspricht®.

1523 dingte Kaspar von Hallwil fiir ein Jahr einen Fischer um 9 Gul-
den und 8 Miitt Kernen?. Die 8 Miitt Kernen waren offenbar fiir eine nor-
male Familie von 4 Verbrauchereinheiten bestimmt, so daB auf einen
Verbraucher — 1 erwachsene Person oder 2 Kinder — 2 Miitt Kernen ent-
fielen. Ein Bericht des Pfarrers von Seengen iiber den Egliswiler Ziirich-
hof von 1661 meldet, daBl der Ziirichhofbauer auler Stande sei, den
Lehenzins zu bezahlen, da er u.a. noch etwa 10 Miitt Kernen und 10 Miitt
Roggen, «was er verschinen friihling bis in die erne entlehnt und uf sich
gnossen», zuriickzahlen miissel?. Diese schitzungsweise aus 6—7 Personen-
einheiten bestehende Bauernhaushaltung verzehrte demnach im ganzen
Jahr — wenn wir «frithling» = Mirz setzen — rund 12-13 Miitt Kernen
und 12-13 Miitt Roggen, pro Person rund 2 Miitt von jeder Getreideart.

Wir diirften kaum fehl gehen, wenn wir pro erwachsene Person wih-
rend unserer Untersuchungsperiode (1400-1700) einen normalen Jahres-
verbrauch von 2-21; Miitt Kernen und gleich viel Roggen annehmen.
Konnte in der Herrschaft Hallwil dieser Normalverbrauch durch die
normale Jahresproduktion gedeckt werden ? Angaben iiber eine durch-
schnittliche Jahresernte zu Ende des 17.Jahrhunderts, errechnet auf
Grund der Zehntenprotokolle der Kirche Seengen von 1688/96, gestatten
uns, das Problem fiir die Gemeinden Seengen, Egliswil, Meisterschwanden
und Tennwil etwas niher zu beleuchten!?.

8 Zit.nach J.KELLER, Erwerbsverhiltnisse des jurassischen Berneraargaus, 33 f., und
GEISER, Bern. Landwirtsch. 65.

? Hallw.A 1523 Zinsrodel.
10 StaZ B 196, 17.

1 StaZ C II 10 2423. Etwa ein Zehntel des Sommerfeldes war mit Haber besiit, den
wir hier vernachliissigen, da er offenbar nur noch wegen der in Haber fixierten Boden-
zinse und Abgaben und wegen der Pferdefiitterung gepflanzt wurde. Umrechnungs-
grundlage: 1 ¥l Kernen: 61,5 8, 1 F1. Roggen: 46,15 . Verteilung der Aufwiinde: Heu-
und Kleinzehnt: 1, Kernen, 1 Roggen; Giiltzinse: 13 Kernen, 23 Roggen. Angenom-
mene Giiltverschuldung: 2000 8 pro ha.
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Kernen Roggen

Viertel Viertel
Emte. : » « s« 5 w 5 » s 9717 10840

Aufwiinde

1. Saatgut . . . . . . .. .. 1754 2000
2. Grundlasten. . . . . . . . . 2707 1098
' 3. Giltzinse . . . . . . . . . . 474 1264
4935 4362
Emte. . . . . . . ... ... 9717 10840
Aufwinde . . . . . . . . . .. 4935 4362
Selbstverbrauch und «Reinertrag» 4782 6478

1693 wurden in diesen Dérfern 302 Feuerstitten gezihlt, was einer
Bevilkerungszahl von 1510 Seelen entspricht. Im Hinblick auf die Er-
nihrung zihlen wir den Drittel der Bevélkerung, der sich aus Kindern
und Jugendlichen zusammensetzte, nur halb, so dall wir auf 1260 Per-
soneneinheiten kommen. Auf eine Person entfielen im Jahr 3,8 Viertel
Kernen und 5,1 Viertel Roggen. Die Nahrungsmenge entsprach Ende
des 17.Jahrhunderts den Bediirfnissen der Bevolkerung nicht.

Diese Zahlen geben allerdings keine Auskunft iiber die eigentliche
Selbstversorgung, die von der einer Bauernfamilie gehérenden Acker-
fliche abhingig ist. Die fiir 1698/99 bekannte Verteilung der Acker-
fliche in den erwihnten vier Dérfern ermdéglicht uns die Aufstellung
folgender Tabelle!?:

Selbstversorgung und
Anzahl'® |  Acker- Reinertrag
BetriebsgroQe Anz'ahl b7 A— Hidke pro Person und Jahr
Belricbe cher in %,
Kernen Roggen
Viertel Viertel
0,1 — 1 ha 109 454 7,8 0,82 1,11
1 - 3ha 70 292 20,2 3,31 4,48
3 - 10 ha 45 187 44,2 11,30 15,31
10 -~ 30 ha 7 58 20,0 16,48 22,34
iiber 30 ha X 20 7,8 18,65 25,25

13 StaZ F I1 b 172. Siehe oben Ziff. 1/2.
13 Verbraucherkoeffizient pro Betrieb: 0,1-10 ha: 4,167; 10-30 ha: 8,334; iiber 30
ha: 10. Auf dem Hof iiber 30 ha lebten mindestens zwei Familien.
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Wenn wir beriicksichtigen, daB 1693 rund 250 Verbraucher mehr ge-
nannt werden, gelangen wir zu folgenden Feststellungen: Ende des
17. Jahrhunderts konnten sich in den untersuchten Dérfern Seengen,
Egliswil, Meisterschwanden und Tennwil 19,8 %, der Verbraucher nicht
selbst mit Getreide versorgen, da sie keinen Ackerboden besaBlen. 59,2 9
(Betriebe von 0,1 bis 3 ha) gelang es nur in ungeniigendem MaB, die
Hauptnahrungsmittel Korn und Roggen zu produzieren, wihrend nur
21,0 9%, iiber eine solche Ackerfliche verfiigten, dafl eine ausreichende
Ernihrung (Betriebe von 3-10 ha) oder sogar ein «Reinertrag» (Betriebe
iiber 10 ha) gewiihrleistet war. Die mit Rebbau und Lohnarbeit ver-
dienten Barerlose diirften der Taunerklasse (79 9%, der Verbraucher) die
Fristung des Lebens erméglicht haben.

Nur Betriebe iiber 3 ha waren im allgemeinen befihigt, einen «Rein-
ertrag» abzuwerfen. Es stellt sich nun die Frage, bei welcher Betriebs-
groBe Rohertrag und Gesamtaufwand sich die Waage hielten und ob
dieser Gleichgewichtszustand im Verlauf der dreihundert untersuchten
Jahre einer bestimmten Betriebsgrofle eigen war. Die Untersuchung iiber
die provisorischen Hektarreinertriige diente der nachfolgenden Tabelle
als Grundlage; in Umkehrung des Verfahrens zihlen wir jedoch hier
den Selbstverbrauch zum Aufwand, wihrend wir die Giiltzinse als Teil
des «Reinertrags» auffiihren!4.

5 ha 10 ha 20 ha
1450 1650 1450 1650 1450 1650
B B B B B i

Provisorische Reinertrige 190 | - 2845 380 5690 760 11380
(ohne Giiltzinse)

Selbstverbrauch . . . . . 275 2263 412 3394 450 4526
«Reinertrag» oder «Defizit» = 85 - + 582 -32 [+ 2296 |+ 310 |+ 6854
Giiltzinse . . . . . . . . ~ 450 - 900 - 1800
‘Biuerlicher «Reinertragy»
oder «Defizit» . . . .| -85 |4 132 -32 |4 1396 |+ 310 (4 5054

Mitte des 15.Jahrhunderts war der bauerliche «Reinertrag» relativ
gering; Gleichgewicht zwischen Rohertrag und Aufwand fand sich erst

14 Verbrauch pro Person: 1450: 66 f§; 1650: 543 . Verbraucherkoeffizient pro Be-
trieb: 5 ha: 4,167, 10 ha: 6,25, 20 ha: 8,334.
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etwa bei einem Hof von 12 ha. Die optimale HofgroB8e — d. h. der Hof-
umfang, bei dem mit geringsten Aufwinden hochste «Reinertrige» er-
zielt werden konnten — lag ziemlich hoch. In dieser Tatsache méchten
wir, neben der Bevilkerungsstagnation, einen der Hauptgriinde fiir die
Bildung der groflen Familienhdfe des 15./16.Jahrhunderts finden (vgl.
die Entwicklung in Meisterschwanden).

Der mit der Bevilkerungsvermehrung einhergehende Anstieg der
Preise landwirtschaftlicher Produkte und die leichte Erhéhung der
Ertragsintensitiit brachten es mit sich, dafl um 1650 schon bei Betrieben
von 4-5 ha ein Gleichgewichtszustand zwischen Aufwand und Ertrag
bestehen konnte. Damit sank wohl auch der Umfang des ein optimales
Wirtschaftsresultat hervorbringenden Hofes. Der Zerfall der alten GroB-
hofe, der nach 1550 mit der Bevolkerungsvermehrung einsetzte, war
daher auch wirtschaftlich gerechtfertigt!s. Allerdings ist nicht zu ver-
gessen, daf} seit der Mitte des 16. Jahrhunderts die hypothekarische Be-
lastung zunahm; betrichtliche Teile des «Reinertrages» flossen deshalb
an fremde Kapitalgeber ab. Wir haben in unserer Tabelle eine Verschul-
dung in der Héhe von 20 %, des Wertes angenommen. Bei einer so ge-
ringen Schuldenlast hatte ein Fiinfhektarenbauer immerhin schon drei
Viertel seines «Reinertrages» in der Form von Giiltzinsen abzufiihren.

Wihrend am «Reinertrag» des biuerlichen, mit fixierten Grundlasten
beschwerten Hofes der Giiltgldubiger beteiligt war, teilte sich der Bauer
des Handlehenhofes mit seinem Grundeigentiimer in den Jahreserfolg.
Vergleichen wir den 25 ha umfassenden Handlehenhof der Herren von
Ziirich in Egliswil1® — auBer den beiden SchloBhéfen der einzige Hand-
lehenhof in der Herrschaft Hallwil — mit einem der wenigen gleich grofen,
mit Giilten (40 9% vom Wert) belasteten biduerlichen Eigenhofe. Die
Aufwiinde beider Hife (ohne Lehen- oder Giiltzinse) waren annihernd
gleich. Wihrend sich von 1650 bis 1700 der Giiltzins des bauerlichen
Eigenhofs von 4500 § auf 5000 3 erhohte, sah sich der Eigentiimer des
Handlehenhofes genétigt, den 1650 noch 6782 f§ betragenden Lehenzins
bis gegen 1700 wegen seiner unbilligen Hohe auf 5542  zu erméBigen.
Der schliefilich dem Lehenbauern zukommende «Reinertrag» lag noch
um 1700 unter dem iiblichen Durchschnitt.

15 Natiirlich war dieses Streben nach der optimalen HofgroBe instinktiv und beruhte

nicht auf exakten konomischen Uberlegungen.
18 Siehe sechstes Kapitel, Ziff. I1/3.
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Wir schrieben bisher den Reinertrag, der den Bauern nach Abzug von
Giilt- oder Handlehenzins zukam, stets in Anfithrungszeichen, setzte sich
doch dieser «Reinertrag» immer noch aus den verschiedensten Kosten
und Einkommenselementen zusammen. In diesen Zahlen sind noch Aus-
gaben fir Kleidung, fiir die Erneuerung und Reparatur des Inventars,
fiir die Ausbesserung des Hauses, bei groen Héfen fiir Knechten- und
Migde-, Mider- und Drescherléhne und fiir Abgaben und Steuern ent-
halten. Was iibrig blieb, bildete das reine biduerliche Einkommen, das
sich giinstigstenfalls aus dem reinen Arbeitslohn fiir Familienangeho-
rige, aus dem Zins fiir «Eigenkapital» und aus der Grundrente fiir den
Boden zusammensetztel?’. Dieses Einkommen hat zwar als Triebfeder
des Dranges nach optimaler HofgroBe die Besitzesverteilung mit be-
einfluflit, doch war es nicht unbedingt wesentlich fiir den Fortbestand
der Bauernbetriebe. Wesentlich war vielmehr nur die ausreichende Er-
nihrung. Das landwirtschaftliche Einkommen war und ist heute noch
bei Familienbetrieben auBerordentlich kompressionsfihig und gewihr-
leistet den Fortbestand des Betriebes auch dann noch, wenn es auf Null
sinkt18,

Auf andere, nicht auf dem Getreidebau beruhende bauerliche Ein-
nahmequellen sei hier nur kurz hingewiesen. An erster Stelle nennen wir
den Rebbau, der besonders in Seengen und Egliswil seit dem 17.Jahr-
hundert eine bedeutende Rolle spielte und Taunern und von Giilten
bedriickten Hofbauern das dringend benétigte Bargeld einbrachte. Auf
die hohe Produktivitit des Reblandes haben wir schon unten hinge-
wiesen!?. Daneben sind noch Viehhandel, Fuhrleistungen, Beamten-
besoldungen, Tragerléhne u. a. zu erwiéhnen. Die Lohnarbeit der Tauner
haben wir schon éfters erwdhnt. Eine nur den Grof3bauern offenstehende
Einkommensquelle war die manchmal eintrigliche aber auch risiko-
reiche Zehntenpacht und die Zehntenfuhr ~ die Uberfiithrung des aus-
gedroschenen Zehnten nach Ziirich, die seit Mitte des 17.Jahrhunderts
regelmiBig vom ziircherischen Lehenbauern zu Egliswil ausgefiihrt wurde.

Wir gehen wohl kaum fehl, wenn wir trotz dieser zusiitzlichen Ein-
kommensquellen behaupten, daB nur wenige GroBbauern in der Herr-
schaft Hallwil vor 1700 sich aus ithrem landwirtschaftlichen Einkommen

17 Bei Handlehenhdfen war die Grundrente im Lehenzins eingeschlossen.

18 Vgl. F. V. WAGNER, Die Stellung der Landwirtschaft im Konkurrenasystem (Schweiz.
Zeitschrift fiir Volkswirtschaft und Statistik 1946, 501 ff.).

19 Siehe oben Abschn. I, Ziff. 3e.
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ein Vermogen ersparen konnten. Das Einkommen des groB3ten Teils der
Bevélkerung war klein; bei vielen ist anzunehmen, dafl ihr Einkommen
knapp das physiologische Existenzminimum gewihrleistete. Die Baum-
wollweberei, die in der Form der Hausindustrie die Not eines groflen
Teils der unteraargauischen Bevilkerung lindern sollte, fand erst im
18. Jahrhundert Eingang in unserem Untersuchungsgebiet.

2. Die Vermigensverhdiltnisse

Uber die lindlichen Vermégensverhiltnisse erfahren wir im Verlauf
der Untersuchungsperiode nur wenig. Die ersten, nur bedingt verwend-
baren Quellen, sind wenige Steuerrddel des 16. und 17.Jahrhunderts?°,
deren wirtschaftshistorischer Wert durch die Tatsache herabgesetzt
wird, daB wir den Steuerfufl und damit auch das besteuerte Vermogen —
es wurden nur Vermogenssteuern erhoben — nicht kennen. Immerhin
geben uns diese Steuerrddel ein getreues Bild der Vermdgensstruktur in
einem bestimmten Zeitabschnitt. Wir verwenden fiir unsere Zwecke
einen Fahrwanger Steuerrodel von 15102! und einen Reissteuerrodel
des Gerichtes Seengen von 163722,

Grafschaft Fahrwangen 1510

Steuerposten Steuerbetrag
Steuerklasse
| % B i %
bis 108 5 31,3 26 3,7
bis 208 2 12,5 27 3.8
bis 100 8 6 37,5 2611, 37,2
bis 200 8 3 18,7 388 55,3
16 100,0 7021, 100,0

In Fahrwangen-Tennwil verfiigten 1510 56,2 %, der Steuerzahler iiber
92,5 9, des Vermdgens, wihrend sich die restlichen Vermégensteile (nur
7,5 %) auf 43,8 %, der Steuerpflichtigen verteilten. 1637 setzte sich in der
groBen Gemeinde Seengen die Masse der Steuerzahler (85,4 %) aus un-

20 Die Fahrwanger Steuerridel des 15. Jahrhunderts sind nicht verwendbar, da sie
neben den steuerpflichtigen Grafschaftsleuten auch hallwilsche Eigen- und Vogtleute

eines weiten Gebietes mitumfassen.
21 Hallw. A. Zinsrodel 1510.
82 Gde. A.Seengen Steuerrodel 1637.
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Gericht Seengen 1637

Steuerposten Steuerbetrag
St Xla o Meister- Shengin Meister-
fHcrkinsae schwanden schwanden
% % B % B %
bis 108 67 69,8 4 25,0 410 29,4 23 4,8
bis 208 15 15,6 5 31,3 230 16,5 85 17,9
bis 1008 13 13,5 6 37,5 633 45,5 248 52,3
bis 200 ﬁ 1 1,1 1 6,2 120 8,6 118 25,0

96 | 100,0 16 100,0 |1393 | 100,0 | 474 | 100,0

vermoglichen Leuten (Steuer von 1-20 $) mit einem Anteil von 45,9 9,
am Gesamtvermégen zusammen; im kleineren Meisterschwanden betrug
der Anteil der unbemittelten im gleichen Jahr nur 56,3 %, (Vermdgens-
anteil 22,7 %). DemgemiB verfiigten in Seengen bloB3 14,6 %, der ver-
moglichen Steuerzahler (Steuer von 20-200 f) iiber 54,1 %, des versteuer-
ten Vermogens, wihrend in Meisterschwanden die Verméglichen immer-
hin 43,7 %, (Vermogensanteil 77,3 9%,) ausmachten.

Die Sozial- und Vermdgensstruktur Seengens ist durch einen zahlen-
miBig starken Anteil der drmeren Bevélkerung gekennzeichnet. Die
Urspriinge dieses auf Ubervélkerung zuriickzufithrenden Zustandes, dem
wir im Verlauf unserer Untersuchung schon mehrmals begegnet sind,
diirften in der Zeit vor dem 14. Jahrhundert zu suchen sein?:, In Meister-
schwanden war die Bevilkerungszahl offenbar seit jeher relativ niedrig,
hatte sich infolge der Hofkonzentration zwischen 1450 und 1550 maég-
licherweise noch etwas vermindert. Das Verhiltnis zwischen Bauern und
Land war deshalb in Meisterschwanden bedeutend giinstiger als in Seen-
gen, daher die ausgeglicheneren Vermégensverhiltnisse.

Direkte Nachrichten iiber einzelne Vermégen finden sich nur spo-
radisch. Als Beispiel fiihren wir die Vermiogenslage des Untervogtes
Mathias Meyer von Seengen an, der wihrend der ersten Hilfte des
17. Jahrhunderts iiber ausgedehnte Besitzungen in Seengen und Eglis-
wil verfiigte. 1637 zahlte er in Seengen die Hochststeuer von 6 %. Ein
Schreiben iiber seine Nachlassenschaft von 1640 erwihnt «by hundert
thusendt gulden wehrts guts».?* Tatsichlich besal um 1698 Hartmann

3% Siche siebtes Kapitel.
¢ Hallw. A, 1640, 7.Nov. (Kopie.)
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Hauri, offenbar ein Sohn Rudolf Hauris, des Schwiegersohns Mathias
Meyers, in Seengen einen Hof, der allein an Ackerland 44,3 ha umfafite.

Im Verlauf der sich durch stindische Nivellierung und Verstirkung
der Gemeindeautonomie duflernden Entwicklung 1468t sich immer klarer
eine béuerliche Oberschicht erkennen, deren Bedeutung auf Vermégen,
inshesondere auf Grundbesitz beruhte. Die besondere Art des Zehnten-
bezuges, die in der jihrlichen Verleihung des Zehnten an den Meist-
bietenden bestand, wobei natiirlich nur wohlhabende Bauern als Zehnt-
besteher in Betracht kamen, forderte das Anwachsen bauerlicher Ver-
mogen, da immerhin bei diesem Handel Gewinne zu erzielen waren. Eine
Durchsicht der Zehntakten der Kirche Seengen aus den Jahren 1686
bis 1695 zeigt uns, dall wihrend dieser zehn Jahre in Seengen zur Haupt-
sache Hartmann Hauri (Besitzer von 44,3 ha Ackerland), Hans Sigrist
(8,2 ha), Jacob und Hans Holliger (4,1 und 5,5 ha) den Zehnten pach-
teten; in Egliswil hatten der Ziirichhofbauer (18,4 ha) und Untervogt
Joseph Hildebrand (19,9 ha) das absolute Monopol auf den Zehnten,
wihrend in Meisterschwanden der Vorgesetzte Samuel Fischer (10,0 ha)
oder Jakob Fischer (9,4 ha) regelmiflig als Zehntpédchter in Erschei-
nung traten?S,

Einer VergroBerung der ohnehin schon grofien Hiofe leistete schlie-
lich auch die obrigkeitliche Gesetzgebung Vorschub. Zu Tragern der
anlifllich der Bodenzinsrenovation von 1667 bis 1677 neugeschaffenen
Zinsbezirke wurden nur «fleifige und habhafte» Leute, also vermégliche
Hofbauern, bestimmt. Diesen Tragern stand nun in ihrem Bezirk, ne-
ben dem Tragerlohn, bei Grundstiickverkiufen das erste Zugrecht vor
den Verwandten des Verkiufers und allen Dorfgenossen zu, so dafl einem
Trager, bei geschickter Ausniitzung seines Zugrechtes, die Moglichkeit
zur Arrondierung seines Hofes wenigstens in seinem Bezirk offenstand.
Die Liste der Trager von 1677 enthilt zum Teil die Namen der Zehnt-
besteher von 1686 bis 1695 oder diejenigen ihrer Viter. So werden z. B.
in Seengen Rudolf Hauri und Hans Sigrist, in Egliswil Joseph Hilde-
brand und in Meisterschwanden Samuel Fischer genannt 6.

Trotzdem kénnen wir in der Herrschaft Hallwil kaum von einer eigent-
lichen Dorfaristokratie sprechen. Wobl herrschten in den Gemeinden
stets die Bemittelten, doch wechselten infolge hiufiger Realteilung der
Hofe die fithrenden Familien gerade in Seengen und Egliswil recht oft.

2 StaZ C II 10 2423.
26 Sta A 886.
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