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Dorwort.

Diefes Bud ift nady JInhalt und Geftalt gegen meine urfpriing-
liche Abjicdit entjtanden. JIch fand ndamlidy vor einigen Jahren das
vom Direftor des f. F. geheimen BHaus:, Hof- und Staatsardyives
in Wien dem Siirften Uletternidh 1841 iiber die Anfpriiche Gfters
reidys auf das Klojter Niuri erftattete Gutachten und da {dien mir
diefer Fund bedeutend genug, um an eine Deroffentlihung der widys
tigjten ojterreidiifchen UPtenjtiide jur 2Ungelegenheit der 2Aargauer
Klofteraufhebung oenfen ju machen, befonders weil unerwarteter.
weife jenes Gutachten feineswegs fiegesgewify lautete. Die Hiftorijche
Gefelljchajt des Hantons Aargau griff diejen BGedanfen fofort auf
und jaf fidy beftimmt, ihn zur Tat werden ju lafjen. Dody teilte ich
nod) wahrend der ganzen Dauer der AFtenfammlung die in der Litera-
tur iiber die neuere Schweijergefchichte durchaus feftgehaltene Iiei-
nung, daf die aargauifche Regierung den Sdhweizer Bundesvertrag
von 1815 mindejtens verlest, wenn nicht aar gebrochen habe, als fie
am 13. Jdnner 1841 alle Klojter in ihrem Staatsgebiete aufhob, und
dafy die Eidgenoffenichaft diejelbe Schuld auf fich ud, als fie 1843 fidy
mit einer blof teilweifen Wiederherjtellung der aufgehobenen Klofter
begniigte. 2Aucdh unter feiner anderen Dorausfefung verjprach ich
1926 in der ,Beitfdirift jiir Schweizerijdie Hirchenge{dyichte”, eine
Darijtellung der betreffenden ofterreichifchen Politif ju liefern.

Als idhy aber die Llafje der gejammelten AUPtenitiide fichtete und
mir die ganje Entwidlung Elarmadite, da erlebte ich eine Iiber-
rafdung nady der anderen. Die Darftellungen der fdweizerijchen
Gejdhichte jur Feit der Kldfteraufhebung im Uargau haben bisher,
wenn fie nidit eine Wertung vermieden, aus Partei- und Weltan-
jchauungsgriinden die Tat der Aargauer Regierung von 1841 gutge-
heifen oder verdammt und aus den gleichen Griinden die Haltung
Ofterreichs beurteilt, wobei immer die Derlefung des Bundesver-
trages von 1815 als bewiefen galt.

Das eigene Studium bdes Bundesvertrages und die APten be-
lehrten midh eines anderen. lun erfannte idy als meine Pflicht,
nidit nur Arbeitsjtoff vorsulegen, fondern auch eine griindlice
Unterfudiung des gejamten Sachverhaltes vorzunehmen. FHundchit
trat mir die Hernfrage entaegen, ob denn audy weiterhin die 2Uns
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jchauung, daf der Kanton 2Uargau und dann die Eidgenofjenjdhajt
eine Dertragsverlejung oder einen Bundesbrud) begingen, unwider-
fprochen gelten diirfe. Die Hernfrage ijt dies deshalb, weil die grofe
Politif der Dierjigerjahre des 19. Jahrhunderts, wenn fie jich mit
ver Schweij bejchdftigte, von jener Schuld als fejtjtehender Tatjadye
ausging. Damit hingt aufs engfte die Frage sujammen, ob durd die
aargauijche Klofteraufhebung irgend ein Recht des Herrfderhaufes
Gfterreich aefrdanft wurde. Hat doch diefes Haus im bejonderen des
Klofters Uluri wegen den Hampj gegen eine ihm angetane Redyts-
verlegung gefiifrt, einen Hampf, der nidyt ausgetragen, jondern nur,
nady bisheriger Annahme, vom Kanton AUargau einfady durd) Gewalt
entfchieden worden ift. Auferdem hatte idy die damalige Schweizer-
politif Ofterreicdhs in allen Einjelheiten, Entftehung und Schidjal
aller Nlafgnahmen, doch aucdh den AUnteil der in diejer djterreichijchen
Aufenpolitif tdatigen Uldnner zu  unterfuchen und flarjujtellen.
Ferner war die Srage nady dem hiftorifchen Augenblid und dem
Platze, den die fcheinbar {o Fleine 2Angelegenheit der 2wargauer
Klofteraufhebung in der europdifchen Politif einnahm, 3u beant-
worten und {dylieglich die jhweizerijche Politif durdy Erflarung des
bisher nicdit in allem begriffenen Dorgehens des vielumitrittenen
Harl Yteuhaus in Bern riditig ju verjtehen.

Die AUntworten, die mir meine Unterjudhung auj alle diefe
Sragen gab, waren, wie {chon bemerft, vollig iiberrajchend; jie waren
mir aud), in besug auf die dfterreichifche Politif, nicht erfreulich.
Aber der Hiftorifer hat nicdht nur die Erfenninis der Wahrheit iiber
alles 3u fjtellen; er ijt audy im Gewifjen verpflichtet, den Iiinfchen
des Daterlandsfreundes dabei Feinen Einfluf ju geftatten. Darum
ift meine Unterjucdiung jo fachlidy ausgefallen, wie es iiberhaupt im
Bereiche menjdhlicher UidglichPeit liegt.

Das aargaunifdhe Klojteraufhebungsdefret vom 13. Jdnner 1841
gehort 3u den folgenfdywerjten Ereigniffen der neueren Gejchichte
Europas. Der Beweis, daf diefer Safy nicht eine Uietnung, jondern
eine Tatfache enthdlt, foll gleichfalls eine 2Aufgabe des vorliegenden
Budies fein. Die Klofteraufhebung im Aargau war die Urfadye des
Sdyweizer Sonderbundstrieges, an den fich die mdchtigen europdi-
fchen Umwadlzungen von 1848 fniipften. Nieine Unterfuchung lebrt,
dafg namentlich Ofterreicdh feinen Kampf gegen den Losbrudy des
{chweizerijchen Biirgerfrieges von 1847 und in weiterer §olge feiner
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eigenen und der anderen Revolutionen {dion verlor, als es mit un=
juldnglidien affen gegen die aargauijche Klofteraufhebung ju Selde
30g. E&s ift wohl nicht 3u viel, daf iy die Ergebnifje meiner Unter-
judhung als ein Kapitel aus der Gefdyichte der europdijchen Politif
des Dormdrs beseichne.

JInsbefondere darf ich ywei Erfenntnifje als widitia, ja geradeju
als fiiv die Fiinftige Darftellung der neueren Schweizerge{chichte be-
ftimmend hervorheben: Die erfte betrifft die jeit Jdnner 1848 immer
wieder gemadite Behauptung, daf die Eidgenojjenfchaft im Jahre
1847, namlich durch den Sonderbundsfrieg, die internationale ®Be-
wahrletftung threr Zleutralitdt verwirfte, Dagegen hab idy nun ge-
jeiat, daf die Sdhweis {dhon im Jahre 1841 fidy von jeder auswdir-
tigen Dormundjdaft befreite und aus eigenem Redyte die Lleutrali-
tdatsgarantie errang, die fie jich bis dahin unabldjjig bei den euro-
pdifchen HUidchten durch ein gefiigiges Derhalten neu verdienen hatte
miiffen. LTicht erft der Sonderbundsfrieg, fondern bereits das {dwei-
serifche Auftreten in der Kldjterangelegenheit von (841 offenbarte
aljo die ent{cheidvende IDandlung. Daher durfte aus dem Ereignis
von 1847 niemals und nirgends mehr die volferrechtliche Solgerung
gezogen werden, die von den Uldditen in jenem Fritijchen Jahre 1841
verjdumt worden ift. Die Jweite diefer Erfenntnifie befteht darin, dak
die ofterreichifche Regierung den 2Anfingen des jdhweizerifchen Son-
derbundes nicht nur nicht juftimmte, fondern {ie jogar durchaus ab-
lefhnte.

Aur neueren ofterreichijdy-{dweiserijchen Befchichte durfte ich
ver OffentlichPeit bereits eine Reihe von Forfdiungen vorlegen, die,
foweit ich fehe, freundlich aufgenommen wurden und anregend wirf-
ten. Diefe Forjdungen begann id) jur Feit meiner Tatigfeit als
{cheiserifcher Hodyjchullehrer, als Profefior der Univerfitdt in Srei-
burg. JIch mochte wiinjchen, daf diefes Budy als mein abermaliger
Gruf und Dank an die Schweiz und ihre hiftorifde Wiffenjdhaft auf-
genommnien werde.

Den umfangreicheren Teil des Ganzen madien die von mir aus
Oen Bejtinden des Haus:, Hof- und Staatsardyives in Wien ausge-
wdhlten und herausgegebenen AUften aus. (S. II. Teil.) Den Herren
Beamten diefes Archives habe idy fiir reichliche Unterftiifung 3u
danfen. Iy fonnte nicht unternehmen, jedes ojterreichifche Uften-
ftiid, das mit der Uargauer Kldjteraufhebung im Fujammenhang



10 Dorwort

jteht, absudruden. Immerhin follte feines fehlen, das jur Erjchopfung
des Themas ,Ojterreich und die Klofteraujhebung im 2Aargau” ges
hort und jum alljeitigen Derjtindnis notig ift. offentlich habe ich
oas erreicht. Ileine auf einen andern PHwed gerichtete lnterjuchung
wollte nidit den JInhalt diefer APten erzdhlen, die alfo nody eine
Nlenge Stoff und Hilfe fiir anderweitige Forjchungen enthalten. JIn
meiner Unterjuchung verweife ich jtets unter dem Schlagwort , Aften”
auf die AUbteilung der vorgelegten AUFtenijtiide.

Der Dorftand der BHiftorifchen @Bejell{chaft des Kantons 2Uar-
gau (Prafivent 3. Ft. Dr. Aug. Gefjner) hat Entjtehen und Er-
{dheinen diefes Budies veranlafft und ermoglicht. Der hier abjujtate
tende Dant des Derfajfers fann trofy feiner Aufrichtigfeit nur wenig
befagen. Das Befte und Wertvollfte ware, wenn dem Buche die Fu-
ftimmung der ®efdhichtsfreunde und der hiftorijchen Wiffenfchaft
suteil wiirde.

IMien, den 18. Juni 1930.
Urnold Winktler.



	

