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ans bijchofliche ®ericht wies, wurde im Urteilsbrief dem Bijdhof
ote Pflidht auferlegt, dem Kldger ficheres ®Beleit ju geben 3t dem
rechtten, bt dem rechtten und wider von dem reditten bis an fin ge-
warjam.” Der Bifdhof hatte den befiegelten Trojtungbrief (Beleit-
brief) vor dem nddhften Hofgerichte ,in die ftatt gen Rotwil in
Hanjen Saylers des wiry huje” ju jdyiden.™

Diefe Poniglichen Sreiheitsbriefe fehen pompoés aus, aber bet
aenauerer Priifung ftedt nidht oiel dahinter. Die fpdrliche praftijche
Bedeutung, die ihnen jufommt, bejdyrdnft fidh auf jivilrechtliche
Streitigfeiten. s Fann darum gar nicdit davon die Rede fein, daf
oer Bifchof aus diefen Privilegien die Vefreiung vom grdflichen
Blutaericht hdtte ableiten Fonnen.

sufammenfjafiend fonnen wir fejtjtellen, daf das Hodhgericht
einen ganj ruinenhaften E&indrud madit; nur nody unbedeutende
Qeiljtiide der einftigen grdflichen Gewalt {find in den Handen der
Hodyrichter unferer Zimter; es wdre gan3y miigig, fih nody einmal
3u fragen, ob diefe Hodyrichter in den bijchoflichen Iimtern im Be-
fige der Landeshoheit gewefen {ind oder nicht. Es bleibt uns nun
nody 3u unterjuchen iibrig, was aus diefem Hochgericht in den Hin-
den der Eidgenofjen geworden ift.

IV. Der Abbau der bijchoflichen Nlacht feit 1415.

1. Riidbildung des Uicdergeridits juguniten des Hodhgeridhts.

Durdy die Eroberung der ®raf{chaft VBaden Famen die Eidge-
nofien in den Befiy der habsburgijchen Redite und wurden aljo aud
Hodiridyter in den bijhoflichen mtern Kaiferftuhl und Hlingnau.
Der Bijdof von Konftanj hatte mit pielen andern Fiirjten und
Herren dem gebannten und geddyteten Herzog Sriedrich von Ofterreich
abgefagt und ftand alfo wadhrend der Eroberung des Uargaus auf
eidgendfjifcher Seite. Darauf haben die Bijdhofe immer wieder hin-
gemwiefen, wenn fie ihre Befugniffe infolge des riidfichtslofen FHu-
areifens der ungleid)y maditigeren eidgendfjijchen Hodhrichter immer

8 K. Urf. pom 21. VI. 1429. 1456 wurden Kaiferftubler bon einem Biirger
von lberlingen vor dem Geridit der Sreigrafen und Sreifchoffen ,3em Dolmen-
ftein in eftualen” vertlagt; {dhlieflich wurde aber der Streit durdh ein Schieds-
geridit gefchlichtet; K. Urf. vom 14. X. 1456; von der Sdllung der Bufe, von
»fumfia mar? lotiges goldes”, die nady der Konigsurfunde denjenigen drobte,
die Kaiferftuhler Biirger vor fremde Gerichte laden, ijt nie die Rede.
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mehr {winden fahen. Die Chroniften jdhlen alle Orte auf, die von
den Eidgenofjen 1415 erobert worden {ind, lefen wir in einer
{piteren Streitfchrift; ,daf aber die Hhrn Eidgnofien Clingnay,
durzad), Kaiferftuhl oder die darzu gehdrigen Dorfjchaften einge-
nommen hdtten, davon melden weder dife nody andere Hiftorici nicht
das geringijte; haben aud) joldies um jo weniger tuhn fénnen, weilen
dife Fiirjtliche Conjtanzifche Stddte, Schidjjer und Landichafft einem
Bifdiof per immediatem jugehorig und bet felbigen dem mehrge-
jaaten Erherjog nur die hode Gerichten oder das Criminale jFu-
f{tandig ware.”*

RHatte der Ferfall der habsburgijchen Nlacdht in unjerem Lande
ote Ausbildoung der bijdhoflichen Herr{dhaft giinftig beeinflugt, fo
gejchah nun das gerade ®Begenteil. Der Bijchof ftand der aufitre-
benden, iiberall jugreifenden Eidgenofjenjchaft gegeniiber. Hatten in
der vorhergehenden E&poche oft Fluge und energifche Inhaber des
bijchoflichen Stuhles fiir den Ausbau und die Derteidigung des
bifhoflichen Staates geforat, fo {tand nun gerade in den fritijchen
Jahren nady 1415 ein politijdy total unfihiger Bijchof den 3dh an
threm Eroberungswillen fefthaltenden Eidgenofjen gegeniiber. Don
Bijdof Otto III. von Hadberg (1410—1434) fagt der Vistums-
chronijt: ,E&r was ein bloder, fiecher fiirft und bracht das bistumb
aar in grofe jchulden. . . . Als Bijchof Dtt jtarb, hielt man im fain
opfer und liitt man im nit . . . dan er alles verthun hat . . . und
wurde elendaflich begraben.”?

Die erfte Brejche wurde in die bijdyoflichen Gerichtsbefugnifje
gejchlagen. Der Brief des Pfalzarafen an Jiiridy von 1416, den wir
fdhon fennen gelernt haben, jeigt, wie rajdy die neuen Herren der
®Brafjchaft Baden eingriffen; fajt auf jeder Tagfaung Famen nun
oie hohen ®erichte zu Klingnau und Haiferftuhl jur Sprache.® Das
erfte Hiel der regierenden Orte war, das Liedergericht unter die
Kontrolle des Hodhaeridites ju ftellen. o es dem Lliedergericht nicht
aelungen war, fih auf Koften des Hodhgerichtes auszudehnen, da

! IDiederholte griindlidie JInformation p. 12.

* Sdultheif 55 f. Haiferftuhl und Klingnau biirgten wiederholt fiir
bifchofliche Schulden. Dagl. iiber die bedentliche finanjielle £age des Bistums: .
Keller: Die Derfduldung des Hodhitifts Konftanz im 14. und 15. Jahrhundert.
Sreib. Dids.-Ardh. 1902 p. I ff.

€ U. I 174, 176, 191 {. II 2, 29, 37, 45.
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wolnte ein Stellvertreter des Hodyrichters den Derhandlungen bei;
fo war es 3. B. in Weiad), wo die Herren von Tengen Hodyrichter
waren; dort richtet 1352 als bijchoflicher Ziieverridhter der Kaijer-
jtuhler Schultheif — mneben ihm fist Johann @Orno anjtatt der
Herren von @Tengen.' JIn diefer Sorm {ollte das Hodgericht in den
bijdhoflichen Amtern nady der Ubficht der Eidaenoffen wieder her-
geftellt werden. 1421 fam es ju einer erjten Derftandigung jwijchen
dem bijdhoflichen Dogt in Hlingnau und den Gefandten der regie-
renden Orte in Vaden.” Es war eine Ubereinfunft ,omb {achen die
oas pluet antreffen”; Kldger und Beflagter follen ,in trojtung”
genommien und vor das bijdhojliche Gericht geftellt werden; vor Ge-
richt hat der Kldger feine Ulage ju wiederholen; nadhdem der Ve-
Flagte ein Geftdndnis abgeleat oder jeine Unjchuld beteuert hat, foll
oer bijchofliche Ridhter nidhit mehr weiter fragen um ,gicht oder um
lovgen”-@eftindnis oder Seugnung, jondern nur entjcheiden ob ,die
wort oder die tat {o hert an ir felben {ygen”, daf fie vom Blut-
aericht gerichtet werden miifjen. Trifft das letstere 3u, ,jo ijt recht
Oajelbs, da3 man erteilen jol den ftab einem lantgrauen, das ift if
ein landvogt juo baden”. Erjt vor LHodhgericht wird fejtgejtellt, ob
ver Kldger ein Derleumbder, oder ob der Ungeflagte jchuldia fei. Fiir
oen Sall, daf fein Gejtandnis erfolgt, geht aljo die Durdhjiihrung
des Drojefies an das Hochgericht iiber. as dem Bifchof iiberlafjen
bleibt, ift nicht mehr als die Einvernahme. it diefer Regelung
hatten {ich die Eidgenofjen gan3 unjweifelhaft iiber das bifdhofliche
Redht hinweagefetst, und fie fahen {ich deshalb aucdh gejwungen, im
Schiedsfpruch von 1450 dem Bifchof einige Hongefjionen ju machen.
Etwas unbeftimmt ift auch fchon angedeutet, daf ein Ubgejandter
Oes Sandvogts bei der Dorunterfuchung im bijcdhoflichen Gericht an-
wefend fein joll.

Der Streit rufte nicht, bis im Jahre 1450 ein Schiedsgericht
sujammentrat und eine jormliche Kompetenzausicheidung 3wijchen
den beiden JInjtangen vornahm.® JIn der Urfunde, die nach dem
Berner Schiedsriditer Bubenbergifcher Sprucdhbrief genannt wird,

8 St. 2. Aaraun Reg. des Drob. Ardy. Klingnau. 2ir. 145; es ijt bejeidnend,
dafy; Riiridh als Lladhfolaer derer von Tenaen weaen des Hodigeridyt in Wetadh nie
in Streit mit dem Bijdof gefommen iijt!

® Argovnia IIT 188 fi.

8 Welti 38 ff.
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werden die gegenjeitiaen Dorwiirfe nodymals aufgefiihrt. Der Bijchof
beflagt fich, daf der eidgendffijche Sandvoat 30 ettlichen ziten ettlich
perfonen” in feinen Amtern ,gefangen vnd die freuentlich ane redht
ond wider alt harfomenheit dar uf gen Baden gefirct ond getiirnet”
habe. Die Eidgenofien aber flagen, daf die bijchoflichen Umtsleute
»jolich iibeltatig liit, die dem hochen gericht vnd einem vogt 3e Vaden
billichen nady iren {chulden geantwurt {6lten worden fin, ane eines
pogtes je Baden willen und wiffen hingelafjen ond {olidy {achen
vertddinget habent.”

Jm Schieds{pruch wurde unterjchieden jwifcen den Sdllen, wo
eine Klage vorlag und denen, in welden die bijchoflichen Umtslente
jur Derhaftung einer Perjon jdhreiten, weil diefe ,in einen {ollichen
offnen, bojen ond argwenigen liinden oder ae3igde vallen vnd Fomen
wurd.”

Klagt jemand wegen Derleumdung, jo joll der bijchofliche Dogt
einen Redytstag anfegen und denfelben audy dem Landvogt in VBaden
verfiinden. JIn BGegenwart des Sandvogts oder feines Stellvertreters
tritt 0oas Gericht jujammen. Erflart der Beflagte eidlidy, ,was er
0a von dem cleger gerett hab, das habe er in 3orn oder in hone
getan, pnd wifje von dem felben cleger niizit anders denn eren ond
glites”, jo ift die Beftrafung Sache des Lliedergerichts.

Befteht aber der Beflagte auj jeinen Unjchuldigungen, und ge-
lingt ihm der Beweis, fo wird der Kldger vor das Hochgericht ge-
ftellt; aelingt aber der Beweis nicht, jo ijt die Befjtrafung des Be-
Flagten Sadie des Hodygeridyts.

3it jemand wegen fo jchwerem Derdacht verhaftet worden,
L0ar omb die felbe perfon an lib oder an leben 3e jtraffende weren”,
fo jollen die bifchoflichen Umtsleute ,3e ftund rechtlich tag fehen
ond das einem vogt 3¢ VBaden verfiinden”. In Gegenwart des Dogtes
oder feines Statthalters tagt dann das Xliedergericht. Hann der 2Un=
aeflagte durdy Hundidyaft feiner Schuld iiberfiihrt werden, {o foll er
,mit 1lib ond ght” dem BHodyirichter ausgeliefert werden. Sind aber
feine Zeugen aufjubringen und gefteht der Ungeflagte nicht, ,ond
aber der bofe liind . .. fo grof were, das die perfon ane fragen
(foltern) nit billichen 3e lajjenne were, denn vnd e jtund jol man
diefelben perfon in gegenwirtifeit eines vogtes je Baden oder {ines
ftatthalters an ein feil legen ond {i damit oder in ander wif {o nadh
fragen, das es gentig fye, ond in mafen als das nady finem boéjen
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liinden gebiirlichen vnd billichen ze tinde ijt.” Erfolgte wihrend der
Solterung ein @eftandnis, jo ift die Vefjtrafung Sache des Land-
vogts. Wird eine {hwer verddadhtige Perjon landfliicdhtig, o fallt ihr
®Gut dem Dogt von Baden j3u.

dum Unterjcdyied mit der Ubereinfunft von 1421 wird aljo der
Projeg wieder im 2liedergericht durdhgefiihrt, aber im Beifein des
Hodiriditers. Damit hatten die regierenden Orte ihr Fiel erreicht,
das liedergericht war dem Kodhgericht untergeordnet und ftand
fortwdhrend unter defien Aufficht.

Don der im Sdyiedsjpruch niedergelegten Kompetenzausichei-
oung erhalten wir erft ein flares Bild, wenn wir betradyiten, wie jie
in der Pragis angewendet worden ift.

Am 14. Oftober 1626 Flagt ,£azarus Jud von fengnau” gegen
®abriel £abas,” er habe von diefem ®Geld einjufordern gehabt und
fei von ihm ,ein jdhlimmer Hund” gefcholten worden. BGabriel Labas
ift geftandig und erfldrt, er wifje nichts als ,liebs und guots” von
dem Juden. Der Angeflagte wird dem Herrn Landvogt der Grafjchaft
Baden ab- und ,unferem gnadigen Fiirften und Herrn” jugefprochen.
Als Buke hatte er dem Bifcdhof 9 Pfund, der Stadt 1 Gulden und
Oen Richtern das Ulahl 3u bejahlen.

Georg Dirs von Eglisau Flagt aegen Urbogajt Strefler, daf
oiejer ihn einen ,faulen Troller” genannt habe. Dor ®ericht be-
ftreitet der Angeflagte, das Wort faul gebraucht ju haben; ein FHeuge
erfldrt, ,03 faul nit mitgeloffen”. IWeil es dem Kldger nicht gelungen
ijt, den Beweis fiir feine Anjuldigung 3ju leijten, ,ijt einhelliglich
erfennt, 03 er deswegen unferem gnadigen Siirjten und Herrn ab
und unferem Herrn £andvoat in fein ftraf und buof nadh laut der
vertregen je jtrafen erfennt fein {olle; hingegen Strefler difer Hlag
halb ledig fein folle.”

Die Anwadlte der hohen und niedrigen Obrigfeiten tlagten geaen
Jofef Ricdhyman, er habe einen Riimifer ,blutriiffig” gejchlagen.®
Der Beflagte leugnete, wurde aber iiberfiihrt und dem ELandvoat
iibergeben.

Diefe Beifpiele geniigen, um deutlich ju machen, wie die rich-
terlicdhen Befugniffe des liedergerichtsherren nach dem Sprudybrief
7 StadtArch. Kaiferftubl: Geridytsprototoll 1625—1641.

8 Wenn der Titer nidht leugnete, wurde das Blutigfchlagen vom Llieder-
gericht beftraft.
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oon 1450 jujammen{dirumpften. §iir jede Trolerei fonnte das Hody-
aericht zuftindig erfldrt werden. Die Prozeffiihrung unter Aufficht
Oes fandvogts war fiir den Bijdhof eine Velaftung; 35 Jahre nadh
Oer Eroberung jtand das liedergericht volljtindig unter der Hon-
trolle, ja jogar im Dienjte des Hochgerichts.

Zlachoem die ftrafrechtlichen Befugniffe des Bijdhofs bejchnitten
waren, verjuchiten die regierenden Orte, audy die Fivilgerichtsbar-
Feit in ihre Hande 3u bringen. 2Uls oberjte Landesbehorde, behaup-
teten fie, die lefste Uppellationsinjtan3 in Fiviljachen ju fein. Dex
fanbdenbergijche Sprudhbrief entfchied den Streit.’ Fiir die bijchof-
lichen Untertanen blieb das Qofgericht des Bijchofs leste Injtans;
Sremde aber durften von hier nody an die regierenden @Orte appel-
lieren.

Die beiden Dertrdge von 1450 und (520 bildeten die Brund-
lage des ®Beriditswefens bis zum Umijtury im Jahre 1798. Dodh
haben die regierenden Orte viel weitergehende Kompetengen ausge-
iibt, als ihnen nady dem VBudyjtaben jener Dertrdge gejtattet war.
Befugniffe, die ihnen laut der Dertrdge nicht juftanden, leiteten fie
aus der £andesobrigfeit ab. So Ibjten fie in der bijchoflichen Herr-
{chaft Shwarzwafjerjtels ein Fivilgericht auf, weil es fich Ungejets-
mafigfeiten hatte jujchulden fommen lajjen und verlangten oie
Befammlung eines unparteiijchen Gerichtes. Dann fdyrieben fie dem
Bifdiof vor, nur folche Richter ju fetsen, die in der Grafjchaft nieder-
aelajfen und den regierenden Orten vereidigt find.** Audh in Besug
auf das Bivilgericht tonnen wir aljo fejtjtellen, daf der Gedante der
jtaatlichen E&inheit vordringt; der Bijdof ift nidit mehr in dems-
felben Brade Richter laut eigenen Rechts, wie er es einft war.

2. Die Ulilitdrhoheit Fommt in die Hande der Eidgenofjen.

Das Nlannjdyaftsredht und das Offnungsrecht waren vor 1415
in den BHdnden des Bifdofs; durdy die Eroberung der Grafjchaft
Baden hatten aljo die Eidgenofjen in militdrijcher Hinficht die Rhein-
grenze nidyt erreicht. &s blieb ihnen nidits anderes iibrig, als mit
friedlichen Ulitteln die Eroberung 3ju vollenden.

3In den erften Jahrzehnten nady 1415 hat der Bijchof noch ver-
fudit, pon den Eidgenoffen unabhdingig ju bleiben. IDdhrend des

® IDelti 68 {. '
0 € 2A. VI? 2 Kaljt p 1955.
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alten Jiirichfrieges hat er jidy jtreng neutral verhalten. Am 3. Niat
1444 {dirieb er an den Grafen Ulrid) von Wiirttemberg: ,Wir wer-
oen bei eudh und andern fiirjten angejdhuldigt, wir hatten uns mit
den Eidgenofjen verbunden und das Schlof Haijerftuhl ihnen auf-
getan. Das ift uns fremd und wider die wahrheit, ihr moget es alfo
nidyt glauben. Iir wollen es vor eud) verantworten auf verlangen.”**
Die Stellung des Bijdiofs war duferjt fritijch; fiir Stift,
Miarft und Dorf Hurzach hatte er von HQerjog Ulbredht die Garantie
swetjdhriger Sidherheit erwirft.* €s ift begreiflich, daf ver Bifchof
alles aufbot, was in feinen Krdften lag, um den Srieden 3u ver-
mitteln. Am 28. Juli 1446 traten die Sdhiedsminner in Kaiferftuhl
sufammen, um den Srieden jwijchen den Eidgenofjen und JHiirich 3u
vermitteln.’®* Spdter wurden die Sriedensverhandlungen in findan
fortgefest und die Haiferftuhler Progegaften Peter von Argun iiber-
aeben, deflen Schiedsjpruch von den Parteien angenommen wurde.
1454 {chlof Bijdof Heinridy von Hewen ein Schuggbiindnis mit
Er3herzoq Albredit von Ofterreidy, der ihn 3u feinem ,rat und
otener” ernannte; der Bijdyof gelobt Treue und verjpricht, dem Er3-
herzog alle Schlofjer beider Bistiimer offen 3u halten und ihm gegen
jedermann ju helfen, Papjt und Kaifer ausaenommen.’* &s {cheint
faft, als fei diefes ofterreichijche Biindnis eine Antwort auj die
Dbergriffe der Eidgenoflen in den bifdioflichen imtern der
®rafjchaft Baden. Die Politif, die der Bijdof im folgen-
den  Jahre frieb, verftarft diefen Eindrud nod). 1455 hatten
ote Eidgenoffen einen Raubjug in den Klettgau und Hegau unter-
nommen. Um in FHufunft gegen joldie Iiberfdlle befer aefchiifst 3u
fein, lud Er3herzog Ulbrecht jahlreiche geiftliche und weltliche Herren
3u einem Tag nady Sreiburg ein; neben vielen andern erfdyien audh
ver Bijdiof von Honjtanj. €s wurde ein gemeinfamer Derteidigunas-
plan aufgeftellt und die einbejogenen ®ebiete aufge3dhlt — neben
vielen andern Rittern und Herren — ,mein herr von Coftenty mit
Haiferftuhl und allem dem jo er auch im Clegfaw het”.’® Aljo noch
1455 madit der Bifchof mit Haiferftuhl eine {oldhe Ertratour.

' Reg. Ep. Conijt. IV 10919.

12 Reg. Ep. Conjt. IV 10781 f. 10809, 10910, 10915 u. 11228,
B E 2A. 1 201 ff.

" Reg. Ep. Conijt. IV 11811.

3. & ®. Rh, XXIV 117 fi.



Der Ubbau der bifdyofliden Nlacht 73

Jrgendweldhe praftijdie Solgen hat diefe antieidgendffijche Po-
[itit Bifdhof Heinrichs von Hewen nicht gehabt; aber fiir die Eid-
genoffen wird es doch eine Mlahnung gewefen fein, dem Bifdhof das
freie Derfiigungsredyt iiber das widytige Einfallstor, das Briide und
Stadt Haiferftuhl darftellten, {o bald als moglich ju nehmen.

Wadhrend des IDaldshuter Krieges ift Kaiferjtuhl wieder Hon-
ferenzort; Bifchof Hermann von Vreitenlandenberg hat die Eidge-
nofjen in feine Stadt eingeladen und den IDaffenitillitand vermit-
telt.® 1Tit demfelben Bijdhof haben die adit Orte 1469 ein Schuk-
biindnis gejchloffen, das die Ubhdngigfeit des Fiir{tbijchofs von der
Eidvgenofjenjchaft befiegelte. Die Kauptfonjefjion, die der Bijchof
madyt, ift die ,Offnung” der Stadt Haiferftuhl.’” ,1Und {ollend wir
vorgenanter Bijchoff Hermann die vorgenanten eitgenofjen gemeina
lich ond jedem Ort befonder vnd den Jren, jo {y 3u Jren aefchefften
ond fachen bruchen wurdent vnd die vns oder vnfern amptliiten
oarumb glouplich brieve bringent, onfer Statt vnd Schlof Hayfer-
ftul, fider ond fi von JIr grauefchaft Vaden wegen die HerlichPeit der
hohengeridhten da habent, zu allen Jren noten ond jachen offthun,
Sy bdardurdhy ond widerumb hardurdy 3iechen, dar inn wonen ovnd
wandlen laufen . . .“ Die &idgenoffen verfprachen, alle Befikungen
des Bijdhofs in thren Schufz ju nehmen, aber auf {eine Hoften. Damit
ift nun Kaiferjtuhl nicdht nur fiir eine befdirantte Feit offenes Haus
der regierenden Orte geworden, jondern der Bifchof hat ihr Recht
auf die ,®Offnung” anerfannt, das {ie von der Hochgerichtsbarfeit
herleiten. Don jest an war der Bijdof nicht mehr in der Lage, mit
Kaiferftuhl unabhdngig von den regierenden Orten politijche 2b-
ftecher 3u madien; die Rheingrenge war jett auch militdrijch er-
reicit, ja fogar iiberfdyritten; denn das auf dem rechten Ufer gele-
gene Schlofg Roteln ftand nady dem Dertrag den Eidgenoffen in glei=
cher Weije offen wie die Stadt.

Llirgends ift es deutlicher jum Ausdrud gefommen, daf die
gange Auseinanderfefung 3wijchen hoher und nicderer BGerichtsbar-
feit eine blofge Mlachtfrage war, als beim Streit um das iann-
jchaftsrecht. Wie alle iibrigen EKoheitsredyte, {o leiteten die Eid-
genoffen audy das Mannjdaftsrecht aus dem Befitz des hohen Berich-

1© @ 2. II 367.
7 € 2A. 11 904 f.
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tes ab. Hum erjten Ulal wurden die Ulannfchaften der bijchoflichen
Amter ju den Burgunderfriegen aufgeboten.’® b der Bijchof damit
einverjtanden war, ijt urfundlich nicht fejtjtellbar. Jedenfalls hat er
deshalb nicht auf fein eigenes 2Aujgebotsrecht verzichtet. 1488 wurde
ver Bijdyof als Reidysfiirft vom Haifer ju einer Heerfahrt nady Holn
aufaefordert; er bot von Haiferftuhl, Klingnau und Furiady je drei
Nlann auf. Die Tagjaung aab hierauf dem Dogt in Baden den
Auftrag ju unterjuchen, mit wem die Vewohner der bijchoflichen
Admter von alters her gereifet jeien. Aus den Erfundigungen eraab
fidy, ,0af jene vormals mit den Leuten des Bijdhofs, hin und wieder
aber aud) mit der Herr{diaft Ojterreid) gereifet jeien. Daher laft man
es fo bleiben; dody joll der Doat von Baden {ich fiir fie verwenden,
daf vder Bifcdhof fie darum gnddig halte.”*® Als der Bijdof 1496
wieder Haiferftuhler 3u einer Reidysheerfahrt aufbot, bejchlof die
Cagfagung, ihm ju {chreiben, er foll die von Kaiferjtuhl mit dem
su Worms ergangenen Hlandat unerfucht lajfen.?* Das {cdheint der
leste Derjuch des Bijdiofs gewefen 3u jein, fein Nlannjdaftsrecht ju
behaupten. Spadter verlangte er von {einen Kaiferftuhler ,Soldaten”
nur nody, ihm am Tage der Huldigungsabnahme nady Hohentengen
entgegenjuziehen. 2Uber audh das jchien der Tagjakung im “Jahre
1716 nody juvniel, und fie bejchlof, ,daf bei ihro hochfiirjtlichen Gna-
oen von Honjtani alherofunft, wan ferigé ote huldigung wollen
einnefhmen, man nit die Hiannjdhaft mit undter und iibergemwehr ent-
aegen jiehen lafje, auch nit auf dem Qurme fchieke, es fei dan das
jolches auf anhalten mit eines jeweiligen Herrn £andvogts Bewil-
ligung gejchehe”.”* Das war das Ende eines fiirftlichen KHobeits-
rechtes.

3In den dret jur bijdyoflich-Fonjtanzijchen Gerichtsherrfchaft ge-
horenden redytsrheinifchen Dorfern Herdern, Hohentengen und Lien-
heim waren die Grafen von Suly Inhaber der hohen Gerichtsbar-
feit.?2 IDie in den [infsrheinijchen, jo hatte der Bijchof ron Honjtan;j
ouch in den rechtsrheinijchen Dorfern das Niannfchaftsrecht ausae-

18 B, Ammann: Der Aargau in den Buraqunderfriegen, Uarau 1927 p. 35
und 42.

g A I 1 p 289, 291,

* €, 2 I 1 500.

1 StadtArd). Kaiferjtuhl: Ratsprotofoll vom 11. Sept. 1716.

? Dasfelbe gilt fiir das dem Stift Furjach aehorende IHadelbura.



Der Abbau der bijchoflichen Nladyt 75

iibt. JIn der Brafjchaft Baden hatte er es an die regierenden Orte
abtreten miifjen, weil diefe es fiir eine Hubehor der hohen Geridyts-
barfeit erfldrten; in den drei rechtsrheinijchen Dorfern beanfprudy-
ten die Eidgenofjen das Nlannjdaftsrecht mit der Begriindung, diefe
bijchoflichen Bebiete unter ihren Sduf nehmen ju wollen. Die Be-
griindung geaeniiber den Hodiridtern, den Grafen von Sul3, war
nidit leicht. Uudy proteftierten dieje jahrhundertelang dagegen. Im
18. Jahrhunovert war das widtigjte Argument der regierenden Mrte
oer Umjtand, daf die Niannjdaft ithnen jeit ,unvordentlichen” Fei-
ten jusziehe.

Die €andesherren der Grafjchaft Baden dehnten im 16. Jaht-
hundert die jchweizerifche leutralitdt auf diefe Dorfer aus und
fchufen jo eine neutrale FHone vor der Briide, die in militdrijcher
BHinficht von Bedeutung war.*

3. Der weitere Ausbau der Landeshoheit.

Die Eidgenojfen haben fjich nicht mit der Gerichts- und Nlilitdr-
hoheit begniigt, fondern beuteten gejchidt und fonfequent den Vegriff
ver ,hohen ®brigPeit’ aus, um ein Hoheitsredht nady dem andern
in ihre Hande ju bringen. 2Auf den bisherigen Rechtszuftand nahmen
jie Feine Riidficht.

Der Bijdiof {chien vor 1415 auf dem bejten Wege 3ju {ein, das
Nlarftregal an fidy 3u bringen. Zlad) der Befigergreijung dver Graf-
{chaft Baden durdh die Eidgenoffen jhwindet jede NoglichEeit dazu.
Am 22. Juli war die Graf{daft Baden vom Konig an Jiiridy ver-
pfdndet worden; im Sommer desfelben Jahres beforgte bereits ein
diircher Dogt den Furzacher Ularft.** Durch den Schiedsjpruch von
1450 wurde wdhrend der Dauer des Ularftes die gefamte Gerichis-
barfeit dem eidgendffifchen Dogt iibertragen. Wenn friiher der Honig
Marktprivilegien erteilte, fo tuen es jetst die Eidgenofien. 1622
geftatten die acht alten Orte Klingnau die IDiedereinfiihrung des
Wodenmarftes.”> Einmijchungen des bifchoflichen Dogtes in die
Nlarftangelegenheiten wurden juriidgewiejen.*

Das Heimfallsrecdht an herrenlofem Gut war vom Reicdh auf die

» Dgl. Kreis 0.: Die Graffchaft Baden im 18. Jahrbundert.
2 Ammann Reg. 4.

2 IDelti 351.

* €, A. VII 1. Abt. p 1002.
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fandesherren iibergegangen. 2Uls 1471 in Kaijerjtuhl das Seldfie-
chenhaus niederbrannte, fand man ,onder dem ertridhy einen Rhafen
vergraben” und 50 Gulden darin. Der Dogt von Baden nahm das
gefundene ®Geld ,3uo gemeiner eidgnofjent handen von der oberfeit
wegen, die {y juo Heiferjtuel hand“.*

1475 wurden in Haijerftuhl einige Juden aufgenommen. Die
Befefzgebung iiber die Juden war Sache des Landesherrn. Die Taag-
jaung verlangte die Ausweijung; auf Bitten der Kaiferjtuhler gab
fie nach ,00ch gegen einen Iiderbrief daf das von Gnaden und nidt
von Reditswegen gefchehen fei und daf fie das nidht mehr tun
follen.”=8

Wenn dem Bifchof die Ausiibung eines Hohettsrecdhtes fatftijch
verblieb, wurde doch von den regierenden Orten betont, daf das nidyt
auf Grund eines Rechtsan{pruchs gejchehe. In besug auf das Jagd=
regal wird in einem Dertrag von 1679 fejtaefest: ,Die Jaagdbarfeit
belangend, wiewollen folche der Braffchafjt VBavden als von Fhrer
Hohen Oberteits weaen allein juftehet, ift dannah JIhro Siirftl. Gnad.
von Coftant . . . aus fonderer Freundjdiaft nadgelajjen, daf Sein
Siirjtl. Gnad. und derfelben Bedienten in ihren Gerichten wol audh
mogen jagen.”?°

Dor 1415 war der Bijchof unbeftritten im Befize der Steuer-
hoheit. 2Uls der Bijchof 1728 der Gemeinde Hoblen3 einen Steuer-
brief auf die Sremden erteilte, protejtierten die regierenden Orte,
weil das jus collectandi nicht dem Bijchof, jondern nur dem Landes-
herrn jujtandig fei.’® 1734 wird auch die Revifion des Erbrecdhts als
hochobrigfeitliches Regal erfldrt.

Ntit dem volljtdndigen oder teilweifen Lbergang aller Regalien
an die regierenden Orte ijt deren Eindringen in die einjt dem Bi-
f{chof jugehorige Sphdare nody nidht vollendet.

Befonders feit dem Iibergang der Graffchaft VBaden an Bern,
diirich und Glarus ift auch die bifchofliche Derwaltung imner mehr
unter die Hontrolle der regierenden Mrte gefommen. Die 3erriittete
Haiferftuhler ®Fonomie ift unter der Aufficht des Landvogts wieder
geordnet worden. 745 wurde der bijchofliche Obervogt von Haifer-

27 Argovia III 187 f. und €, 2. II 411.
28 € A. I 524.

2 @riindlidie Behauptung Veilage 2ir. 2.
% @ A. VII 1. Abt. 1003.
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ftuhl 3ur Derantwortung nady Baden geladen; als er nidyt erjchien,
wurde ihm {dyriftlidy ,das hohe Miigfallen” beseuat, weil er den
Gemeinden Sdyriften vorenthalten habe; fiir jufiinftige Rechtsver-
legungen wird er mit Strafe bedroht. Die hohe Obrigfeit behandelt
den bijchoflicdhen Dogt als ware er ihr Untergebener. Ulacht man fich
oazu nocy flar, daf die bijchoflichen Rechte nicht nur von oben, jon-
oern aud) von unten durdy die eigenen Stadte fortwdhrend bejdynii-
ten worden {ind,** {o vervollftindigt fich das Bild, das uns die
bijchofliche Gerichtsherr{chaft am Ende des 18. Jahrhunderts bietet;
es war ein ausgehohltes, iiberlebtes Gebilde; in ihren Streit{dhriften
nannten die regievenden Mrte die bijcdhoflichen Amter jpottifdy Pri-
ratdmter, um 3u jeigen, daf ihmen jeder {taatliche Chavafter abge-
fprochen werden miiffe. 2Als mit dem LUntergang der alten Eidge-
noffenfchaft im Jahre 1798 audy der weltlichen Herrjchaft des Bi-
fchofs von Conftani das Ende bereitet wurde, war fie lingjt ein
Anachronismus geworden.

V. Eraebniffe.

J3n der Disfufjion iiber die bijchoflichen JUmter der Graf{chaft
Baden herr{dyte bis jest Unflarheit dariiber, wer vor 1415 JInhaber
ves Hodygerichtes und der Sandeshoheit gewefen war. Die einen
glaubten behaupten ju diirfen, der Bijdhof von Konjtan3z habe jeine
niedere Geridhtsherr{chaft ju einer wirflichen Landeshoheit ausge-
baut; andere lehnten das ab mit dem Hinweis, daf das Hocdhgericht
in den Hianden der Habsburger war.

Aadidem wir das gefamte Quellenmaterial durchgangen haben,
fonnen wir feftitellen, daf die Landeshoheit gar niemandem j3uge-
fprochen werden Eann, weil fie iiberhaupt noch nicht ausaebiloet war.
Don einer Einheit der Staatsgewalt vor 1415 fann nidt die Rede
fein. Konig, Graf und iedervidhter teilen {idy in die ftaatlichen
Redyte. Ullerdings haben wir den Lliederrichter mit einer jo grofen
Rahl widitigfter ftaatlicier Rechte ausgeftattet gefunden, daf es
jchien, als follte ihm der Aufjtieg jur Landeshoheit gelingen. JIm
Dergleich sur niederrichterlichen hat die grafliche BGemwalt ein {chat-
tenhaftes, faum fejtjtellbares Iefen.

3 Kaiferftubl und Klingnau hatten die Schwddien des bijchoflidhen Staates
jtets ausgeniijt und waren in den Befi; bedeutender Sreiheiten gefommen.
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