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<La pi¢na naziun> — Die Biindnerromanen als Beispiel fiir eine ge-
scheiterte Nationenbildung
Sandro Sprecher

1. Einfiihrung

Schottland, Katalonien oder die Ostukraine: Drei Beispiele zeigen, wie ak-
tuell das Thema Nationalismus und Ethnisierung ist. Fiir die Forschung
stellt sich dabei die Frage, in welchen Konstellationen separatistische
Konflikte auftreten. Daraus lisst sich umgekehrt auch die Frage ableiten,
warum eine Nationalisierung bzw. Ethnisierung in bestimmten Konstel-
lationen nicht auftritt. Die Schweiz und im speziellen Graubiinden wiren
mit ihren sprachlichen und konfessionellen Gegensitzen pridestiniert
fiir solche Konflikte. Im vorliegenden Artikel gehe ich deshalb der Frage
nach, welche Spuren nationalistische Ideen in der biindnerromanischen
Sprachgemeinschaft des 19. Jahrhunderts hinterlassen haben.! Ich versu-
che die Frage zu beantworten, warum sich, basierend auf der damals vor-
herrschenden Idee <eine Sprache —eine Ethnie — eine Nation, keine biind-
nerromanische Nation entwickeln und etablieren konnte.

In der Forschung dominiert die Erklirung, wonach sich aus Sprach-
gemeinschaften mit zu wenigen Sprechern keine Nationen bilden konn-
ten.* Dieser Ansatz ist meines Erachtens unbefriedigend. So kursierte
zum Beispiel im 19. Jahrhundert die Idee einer <naziun rumantscha>
verschiedentlich in den romanischsprachigen Eliten. Man konnte von
einer eigentlichen biindnerromanischen Nationalbewegung sprechen,
wobei man sich keinesfalls eine geschlossene Bewegung mit einheitli-
chen Zielen vorstellen darf. Vielmehr ist von einem lockeren Verbund von
Exponenten der Sprachbewegung auszugehen, die teilweise in Bezug
aufeinander, teilweise aber auch vollig unabhingig nationalistisches Ge-
dankengut rezipierten und auf die biindnerromanische Sprachgemein-
schaft iibertrugen. Die Frage stellt sich deshalb, warum sich aus diesen
nationalistischen Ansitzen keine <ausgewachsene> Nation entwickelte.

Fiir die Untersuchung dieser Frage wihle ich einen kombinierten An-
satz: Ich stelle zuerst dar, wie sich die Idee der biindnerromanischen Na-
tion im Verlaufe des 19. Jahrhunderts verinderte und warum sie bei den
potenziellen Empfingern kaum auf Resonanz stiess. Dafiir wihle ich

1 Der Artikel ist eine Zusammenfassung meiner Masterarbeit von 2015. In diesem
Artikel beschrinke ich die theoretische Einordnung und die Literaturliste auf das
Notigste und verweise bei tiefergehendem Interesse auf die Arbeit (vgl. Sprecher
(2015)).

2 Vgl. zum Beispiel: Hroch (2005), S. 72 f.
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exemplarisch die drei Exponenten Pater Placidus Spescha, Gion Antoni
Biihler und Caspar Decurtins aus, welche mit ihrem Wirken das ganze
19. Jahrhundert abdecken. Diese diskursgeschichtliche Vorgehensweise
erginze ich mit einem Kapitel zu strukturellen Faktoren, welche die Ent-
wicklung eines ethnischen Sonderbewusstseins in der biindnerromani-
schen Sprachgemeinschaft gehemmt haben.

2. Zum Begriff Nation

Eine Nation ist klar von einem Staat zu unterscheiden. Eine der prignan-
testen Staatsdefinitionen findet sich im Duden. Demnach ist ein Staat die
Gesamtheit der Institutionen, deren Zusammenwirken das dauerhafte
und geordnete Zusammenleben der in einem bestimmten abgegrenzten
Territorium lebenden Menschen gewihrleisten soll. Zu diesen Institutio-
nen zihlen zum Beispiel die Regierung, Gerichte oder eine Verwaltung:
Nation bezieht sich hingegen auf ein emotionales Zugehorigkeitsgefiihl
ihrer Mitglieder, das sich zum Beispiel aus dem Glauben an eine gemein-
same Abstammung speist.4 Fallen Nation und Staat zusammen, spricht
man vom Nationalstaat. Nimmt man die Schweiz als Beispiel fiir einen
solchen Nationalstaat, so wiren zum Beispiel die Rechtsordnung, der
Bundesrat, die Bundesversammlung und die Armee Elemente des Staa-
tes. Fiebern wir mit der Fussballnationalmannschaft mit, fithlen wir uns
als Teil der Nation Schweiz. Ein Staat kann sich im Gebiet einer bestehen-
den Nation bilden, wie das in Deutschland oder Italien der Fall war. Oder
eine Nation kann sich in einem bereits bestehenden Staat bilden, wie in
Frankreich oder Grossbritannien. Eine Nation und ein Staat bilden sich
eher selten zur genau gleichen Zeit. Meist geht entweder die Nation dem
Staat voraus oder umgekehrt.

Miroslav Hroch beschreibt die Nationenbildung in drei Phasen:s

— Inder Gelehrtenphase A erforscht eine mehr oder weniger schmale
Schicht an gebildeten Patrioten die Lebensumstinde und die Kultur
ihres Volkes. Sie beleuchten etwa nationale Briuche und die Kultur
ihres Volkes und konstruieren die Nationalsprache bzw. moderni-
sieren deren iltere Formen. Sie definieren damit die Koordinaten, an
denen spiter eine nationale Identitit ausgerichtet wird.

Staat, (www.duden.de).

4 Esgibtzahllose Definitionsversuche des Begriffs Nation. Ich beziehe mich unter
anderem auf: Jansen/Borggrife (2007), S. 11; Salzborn (2011), S. 9—11.

5 vgl.im Folgenden: Jansen/Borggrife (2007), S. 21—23; Hroch (2005), S. 45-47, 181, 239.

w
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— Meist gelangtein Teil der Bildungselite friiher oder spiter zur Ansicht,
die Angehoérigen der ethnischen Gruppe miissten fiir die neue natio-
nale Identitit gewonnen werden. So werden nun in der Agitations-
phase B die Erkenntnisse der Gelehrtenphase A zum Beispiel durch
Schulen, Museen oder Vereine popularisiert und stossen so auf eine
grossere Resonanz. Die Agitation kann politische Forderungen bein-
halten, sie kann sich aber auch auf kulturelle, sprachliche und soziale
Ziele beschrinken.

— Die Nationalisierung erreicht dann die Phase C, wenn aus der natio-
nalen Agitation eine Massenbewegung entsteht und die Volksmassen
die neue nationale Identitit annehmen. Der Abschluss der National-
bewegung erfolgt tiber die Etablierung der politischen Autonomie
oder der Unabhingigkeit.

Das Modell eignet sich gut, um die Ansitze zur Nationenbildung in Ro-
manischbiinden zu untersuchen. Pater Placidus Spescha erforschte die
Sprache und die Geographie Graubiindens. Er lisst sich der Gelehrten-
phase A zuordnen. Gion Antoni Biithler und Caspar Decurtins lassen sich
der Agitationsphase B zuordnen: Sie bemiihten sich, der Bevolkerung die
Identitit als Biindnerromanen niher zu bringen. Doch die biindnerro-
manische Bevélkerung liess sich nur schwer fiir eine gesamtromanische
Identitit gewinnen. Die Agitationsphase B brachte nicht den gewiinsch-
ten Erfolg. Eine Phase C, das heisst der Ubergang zur Massenbewegung,
fand nicht mehr statt. Die Idee einer biindnerromanischen Nation blieb
damit quasi in der Phase B stecken.

Eng verbunden mit der Nation ist das Konzept der Ethnizitit. Gemiss
Eriksen ist Ethnizitit die andauernde und systematische Kommunika-
tion kultureller Unterschiede von Gruppen, die sich als verschieden be-
trachten.® Die Instrumentalisierung von Ethnizitit, zum Beispiel fiir
politische Anliegen, wird als Ethnisierung bezeichnet” Das kann etwa
bedeuten, dass gesellschaftliche Probleme auf der ethnischen Ebene
diskutiert und andere Ursachen ausgeblendet werden. Ich behandle im
Anschluss an Brubaker® Nation und Ethnizitit als zwei Konzepte mit
weitgehend dhnlichen Mechanismen. Im Zentrum des Interesses steht
die Herausbildung eines ethnischen Sonderbewusstseins, was bei den
Biindnerromanen nicht erfolgte.

6 vgl.Eriksen(2002), S. 58.
7 vgl.Khan-Svik (2008), S. 125.
8 vgl. Brubaker (2007), S. 121.



Sandro Sprecher 282

3. Gelehrtenphase A: Pater Placidus Spescha

Als Erster beschiftigte sich Pater Placidus Spescha mit der Idee einer
biindnerromanischen Nation, einer <naziun grischuna»® Dreh- und An-
gelpunkt dieser Nationsidee ist die Sprache, wie das folgende Zitat zeigt:
<La Literatura ei la scienzia fundamentale de totas kaussas, e necessaria-
mein survarga, ina naziun l'autra enten scienzias, e studis, mistregs, ed
inschins, sche ella survargalas autras enten fundamen de sia Literatura.>*
Die biindnerische (sic!) Nation, so Spescha, solle sich fiir ihre Literatur
nicht schimen. <Boca te turpaegia, naziun grishuna! che tia Literatura
ei per ossa destadada, ed aspira tier sia perfetgziun, pertgei autras cun la
graeca, e latina ein per cun il temps de pli tshentaners arivadas tier lur ter-
min.>* Spescha spricht in seinen Texten hiufig von einer biindnerischen
Nation anstelle einer romanischen Nation. Aufgrund des Kontextes und
der starken sprachlichen Konnotation seines Nationsbegriffs ist davon
auszugehen, dass er eigentlich eine biindnerromanische Nation meint.

Spescha definierte die <naziun grischuna nie explizit. Uberhaupt dus-
serte er sich wenig tiber das konkrete Aussehen einer solchen Nation. Klar
ist, dass er seine ‘Einheitsschriftsprache fiir die romanische Nation’ zu ei-
ner Literatursprache fiir die biindnerromanische Nation formen wollte. Er
stellt die rhetorische Frage, ob eine Literatursprache fiir jede Nation not-
wendig sei. <Nus respondein: [...] [igl] ei necaessaria. [...| la Nazjun hebrai-
ka, graeka, latina, franzosa, spagnola, e jermanika ha enflau ils Lungacs
de la Literatura paer necaessaris [...] € nus, sko nazjun partikulare podein
ae participar de quaella praerogativa.»* Fiir Spescha war der Zusammen-
hang zwischen der Einheitssprache und der Nation offensichtlich. Er
wollte eine moglichst vollkommene Nationalsprache erreichen. Durch
diese Nationalsprache sollte die biindnerromanische Gemeinschaft zu
einer selbststindigen Nation werden. Er orientierte sich dabei einerseits
am franzosischen Vorbild, andererseits aber auch an zeitgendssischen In-
tellektuellen wie Humboldt. Seine Schriftsprache war damit im Grunde
genommen eine hoch politische Idee.

Um die Wiirde der ritoromanischen Nation zu beweisen, entwickelte
er eine umfangreiche Theorie, wonach sich das ritoromanische Volk di-
rektaus der Bibel bzw. den Etruskern ableiten l4sst.* So zeichnete er etwa

9 vgl. Decurtins Alexi (1993b), S. 348.

10 Spescha(1982b), S. 671.

11 Spescha(1982b), S. 671.

12 Spescha(1982b), S. 690.

13 vgl. Miiller (cop. 1974), S. 85.

14 Spescha(1982a), S. 724; Spescha (1805), S. 24 f.
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im <Codish de Literatura Romantsha> von 1819 anhand mehrerer antiker His-
toriker bzw. Bibelbiicher den Weg des ‘ritischen’ Volks von Babylon ins
Biindnerland nach. Demnach besiedelte Lud, der Enkel von Noah, Lydien.
Sein Sohn Tyrrhenus zog wegen einer Hungersnot mit seinen Gefihrten
nach Etrurien und in die Po-Ebene. Im Aufsatz <Die rhdito-hetruskische
Sprache> beschrieb er dann, wie die Etrusker von den Galliern angegrif-
fen wurden und in die Alpen flohen, in die ihnen kein Eroberer's gefolgt
sei. In den Wildnissen des Hochlandes hitten die Fliichtlinge Ritien ge-
griindet. Die etruskische Herkunft hat auch sprachliche Konsequenzen.
Spescha behauptete, dass sich die reinsten Uberbleibsel der etruskischen
Sprache in einigen Hochtilern Biindens finden, wo sie ‘noch jetzt leben-
de Sprache ist’.s Die vermeintliche uralte Herkunft des Volkes und der
Sprache kam Spescha ideologisch sehr entgegen. Wenn die Sprache ur-
alt ist, dann hat sie nicht nur einen hohen Stellenwert sondern auch eine
einmalige Identitit und ist so von allen anderen Sprachen abgegrenzt. So
bildet die biindnerromanische Sprache eine wiirdige, starke und genii-
gend tragfihige Basis fiir eine nationale biindnerromanische Identitit.””

4. Agitationsphase B (I): Gion Antoni Biihler, die Societad Retoru-
mantscha und das romontsch fusionau

4.1. Die Grundidee der ritoromanischen Nation

Ein Artikel von Gion Antoni Biihler im ersten Band der Annalas da la
Societad Retorumantscha ist ein gutes Untersuchungsobjekt fiir seine
Idee der ritoromanischen Nation. Alleine auf der ersten Seite des Artikels
erscheint der Wortstamm ‘naziun’ acht Mal.”® Die kleine ritoromanische
Nation in den idyllischen Alpentilern des heutigen Kantons Graubiinden,
so Biihler, sei von allen Seiten von grosseren und michtigeren Nationen
umgeben und zudem politisch mit Deutsch- und Italienischssprachigen
vereint. Die Bezeichnung der Biindnerromanen als <pi¢gna naziun» ist eine
Grundidee, die sich durch verschiedene Texte Biihlers und seiner Gefihr-
ten zieht. Biihler beklagt anschliessend eine <Denationalisierung> der
ritoromanischen Nation. Nur ein sehr kleiner Teil des alten Rhitiens sei
dem traurigen Los einer schindlichen Denationalisierung entkommen
und das sei genau ‘unser Kanton Graubiinden’ mit einigen tirolischen Ti-
lern. Den Grund fiir den Substanzverlust des alten Ritiens sieht er in des-
sen Geschichte. In der Zeit, als auf ritischem Boden deutsche Dynastien
blithten, hitten sich diese mit Leuten ihrer Nationalitit umgeben. Und

15 wortlich: <Uberwinder>.

16 vgl. Spescha (1805), S. 27.

17 vgl. Mac Con Midhe (2005), S. 28 f.

18 vgl. im Folgenden: Biihler (1886b), S. 1.
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genau diesem germanischen Einfluss sei ein grosser Teil der Denationali-
sierung ‘unseres romanischen Vaterlands’ zuzurechnen. Erst als die Frei-
heit in Ritien eingetreten sei, habe die Denationalisierung unverziiglich
aufgehort. Die Freiheit habe die Nationalitit der alten Biindner in den
Alpen bewahrt. Biihler lisst dabei offen, was er genau unter Denationa-
lisierung versteht. Er definiert auch die Nationalitit der alten Biindner
nicht genau. Er scheint aber, wie Spescha auch, die Biindner mit Biindner-
romanen gleichzusetzen.

‘National’, so viel wird schnell klar, war bereits im 19. Jahrhundert
alles andere als klar definiert und wurde dementsprechend mehrdeutig
verwendet. Das zeigt sich auch in einem Satz, in dem Biihler iiber das
400-jihrige Jubilium der Vereinigung der drei Biinde in Vazerol von 1471
spricht. Die Societad Retorumantscha wollte gemiss Biihler zusammen
mitdem Chor <uniun romanscha>—der anderen ritoromanischen Gesell-
schaftin Chur—eine wiirdige Vertretung der ritoromanischen Nationali-
tit und ihrer Sprache an diesem nationalen Fest erreichen. Im ersten Fall
beziehtsich der Begriff Nationalitit zweifelsfrei auf die Gemeinschaft der
Biindnerromanen. Im Falle des nationalen Festes ist dies weniger klar: Ist
national hier biindnerisch oder biindnerromanisch gedacht? Diese Dop-
peldeutigkeit ist ganz typisch fiir den biindnerromanischen Nationsdis-
kurs. Am 30. Oktober 1871 wurde jedenfalls an einer Versammlung die
Teilnahme an einem solchen Nationalfest behandelt und dies, so Biihler,
speziell mit Blick auf eine wiirdige Vertretung ‘unserer’ kleinen ritoro-
manischen Nation und ihrer alten Sprache. Beim Organisationskomitee
seien Erkundigungen eingeholt worden, ob erstens das Fest im Sommer
darauf tatsichlich stattfinden solle, zweitens ob die bisherigen Organi-
sationsarbeiten in irgendeiner Weise auf die Vertretung der ritoromani-
schen Sprache Riicksicht nehmen wiirden — von Nation wurde hier nicht
gesprochen —und drittens, ob den beiden ritoromanischen Gesellschaf-
ten im Falle eines solchen Festes eine friedliche nationale Demonstration
zugestanden wiirde. Wie eine solche nationale Demonstration aussehen
sollte, wurde nicht iiberliefert. National diirfte sich hier wieder im enge-
ren Sinne auf die biindnerromanische Gemeinschaft beziehen.*

Bei Gion Antoni Biihler hatte das nationalistische Gedankengut prak-
tische Auswirkungen: Einerseits entwickelte er seine Einheitssprache ro-
montsch fusionau, welche alle Biindnerromanen einen sollte, andererseits
war er treibende Kraft hinter dem Aufbau der Societad Retorumantscha,
deren Griindung bekanntlich drei Versuche brauchte, bis sie erfolgreich
war.

19 vgl. Biihler (1886b), S. 26 .
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4.2. Das romontsch fusionau als Medium des Nationalsinns

Biihlers Einheitssprache romontsch fusionau war einerseits ein sprach-
liches Projekt. Biihler war Romanischlehrer am Seminar in Chur und
wurde so direkt mit den praktischen Schwierigkeiten konfrontiert, wel-
che mehrere Idiome in einer Sprachgemeinschaft mit sich bringen. Doch
wie Spescha verband Biihler mit seiner Einheitssprache weit mehr als nur
ein sprachliches Konzept. So ruft Biihler in einem Artikel zur Einigkeit
zwischen den Idiomen auf: <E nus, ils figls della veglia libera Rhaezia,
nus dovessen far la Guerra tranter per per intgiins vocals, per pignas dif-
ferenzas nela pronunciacziun e paucs consonants|...]? Nus volessen forsa
metter in pericul I'existenza dell’intéra favella rhaeto-romana, per sati-
sfar puntilis, a capricis, a lunas, a pregiudicis?>?° Seine Schlussfolgerung
ist klar: <Na, I'uniun [der Idiome| nus salvi dalla perdiziun!>*

An einer anderen Stelle meint Biihler, die Romanischbiindner hitten
fiir ihre Sprache nicht die richtigen Anstrengungen gemacht, um das Na-
tionalgefiihl aufrecht zu erhalten.> Wenn es gelinge — so Biihler — ein
Vokabular aller romanischen Idiome zusammenzustellen, dann sei die
Union der Dialekte (sic!) garantiert und der Fanatismus und die Rivali-
titen wiirden aus den Tilern verschwinden. Uber die Einheit der Dialek-
te soll die Einigung und Geschlossenheit der Romanen angestrebt wer-
den.> Wenn es darum gehe, den Briidern die Hand zu reichen, miissten
gemiss Biihler alle Animosititen und alle Vorlieben fiir den einen oder
anderen Dialekt schweigen.>* Die Gegner einer solchen Union wiirden
nicht bedenken, dass man ohne eine solche Vereinigung alle miteinander
an seiner <originala originalitad> zugrunde gehen kénne.* Die Union, so
Biihler, sei die wahre Mutter des Patriotismus, welche in den biindneri-
schen Tilern den rechten Geist und den Nationalsinn wecke, welcher ge-
genwirtig bei vielen Romanen absterbe. Die Union wecke auch den Mut,
mit Kraft die nationalen Rechte von der Eidgenossenschaft zurtickzuer-
langen, welche von dieser nicht respektiert wiirden.>® Biihler stellt weiter
die rhetorische Frage, was andere Vélker gross und eifrig mache. Es sei
die gemeinsame Sprache, die jede Nation besitze, welche die Liebe zum
Vaterland wecke und welche jedes Mitglied mit Stolz erfiille, dieser Na-
tion anzugehdren. Fiir Biihler war das romontsch fusionau also nicht nur

20 Biihler(1886a), S. 60.

21 Biihler (1886a), S. 60.

22 vgl. Biihler (1886a), S. 38.

23 vgl. Biihler (1886b), S. 18; Biihler verwendet hdufig den Begriff Dialekte fiir die Idiome.
24 vgl. Biihler (1886a), S. 56.

25 vgl. Biihler (1886a), S. 39.

26 vgl. Biihler(1886a), S 59.
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ein Projekt, um die Kommunikation unter den Romanen zu vereinfachen,
sondern es diente als Medium fiir den biindnerromanischen Patriotismus.

4.3. Ein konkreter Schritt zur Umsetzung: Die Societad Retorumantscha
(SRR)

Gion Antoni Biihler war eine treibende Kraft hinter den Versuchen
zur Griindung der Societad Retorumantscha, der ersten biindnerroma-
nischen Sprachgesellschaft. Als Prisident prigte er nicht zuletzt deren
Ausrichtung. Bei der ersten Griindung 1863 stand noch allgemein die
Forderung der romanischen Sprache im Zentrum. So sollte die SRR die
ritoromanische Literatur sammeln und mehren, die grundlegenden Ge-
setze der romanischen Sprache fixieren, sowie die romanischen Schulen
mit Biichern versorgen, die in ihrem Inhalt Riicksicht auf die Bediirfnis-
se des romanischen Volkes aller Idiome nehmen.” Um Mitglieder fiir die
neue Gesellschaft zu rekrutieren, lancierten die Griinder einen Aufrufin
den romanischen Zeitungen, der vom romanischen Sprachpatriotismus
durchzogen ist, etwa im folgenden Satz: <Vus regordei, che nossa pigna
naziun rhaeto-romana ha in siu indifferentismus tralaschau da prestar
ils mussaments de pietad vers noss babuns, ils quals ...] de lur cor nus han
acquistada e conservada tina libera patria.>2®

Die Verbindung der Sprache und der ritoromanischen Nation mit der
Freiheit ist ein typisches Element im biindnerromanischen Nationsdis-
kurs. Man habe, so der Aufruf weiter, den Wert der Muttersprache nicht
gekannt. Denn nur sie sei in der Lage, ein Volk zu erziehen und seinen
Nationalcharakter zu erhalten. Trotz des sehr patriotischen Aufrufes
versandete die erste SRR nach kurzer Zeit. Die zweite SRR, welche 1870
gegriindet wurde, war stark durch das romontsch fusionau geprigt.
Drei von vier statutarischen Zielen der Gesellschaft drehten sich um die
Férderung der <Dialektunion», und dies obwohl die Einheitssprache an
den SRR-Versammlungen teilweise kontrovers diskutiert wurde.? Doch
Biihler konnte sich mit einigen seiner Gefihrten gegen den Widerstand
durchsetzen. Auch die zweite SRR scheiterte. Biihler selbst nannte als
Hauptgrund die politischen Spannungen rund um die Revision der Bun-
desverfassung 1872.% In der dritten SRR, die 1885 gegriindet wurde, ver-
schwand nicht nur das romontsch fusionau praktisch komplett aus den
Statuten, sondern verloren auch agitatorische und sprachnationalisti-
sche Elemente markant an Boden. Stattdessen sollte das Augenmerk wie-

27 Biihler spricht auch hier von Dialekten; vgl. Biihler (1886b), S. 9.
28 vgl. Biihler (1886b), S. 12.
29 vgl. Biihler (1886b), S. 22.
30 vgl. Biihler (1886b), S. 29.
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deraufdie Pflege der Sprache, die Sammlung der Sprachdenkmiler sowie
die Herausgabe eines periodischen Organs gerichtet werden.* Warum
die sprachnationalistischen Elemente an Boden verloren haben, ist un-
klar. Moglich wiire, dass nach zwei Misserfolgen bei den Griindern eine
gewisse Erniichterung einsetzte und der Enthusiasmus nachliess.

5. Caspar Decurtins und die Nation: Agitationsphase B (II)

Auch Caspar Decurtins sprach in seinem Werk verschiedentlich tiber eine
Nation der Biindner Romanen. So attestierte er 1906 in seinem Nachruf
auf Giacun Hasper Muoth dessen Werken einen nationalen Charakters:
Muoth zeige, wie er den Kampf fiir die romanische Nationalitit gefiihrt
hitte, wenn er genug Volk hinter sich gehabt hitte, um das Banner zu
heben. In einem weiteren Text im Ischi fasste Decurtins das sprachdeter-
ministische Credo kurz und biindig zusammen. Die Sprache gebe den
Romanen ihren eigenen Charakter, und der Charakter des Volkes mani-
festiere sich in seiner Sprache. Die Romanen bildeten gemiss Decurtins
eine eigene Individualitit zwischen den grossen Nationen, von denen sie
umgeben sind.» Je kleiner ein Volk sei, das seine Nationalitit verteidige,
desto grosseren Respekt miisse man vor ihm haben, dass es sich bewah-
ren wolle. Die Ritoromanen, so Decurtins, wollten sich selber in ihrer
<unverdorbenen originalen Individualitit> erhalten. Deshalb wolle man
die Muttersprache erhalten, welche den hauptsichlichen Teil dieser In-
dividualitit bilde. Dabei attestierte Decurtins vor allem den Romanen in
der Fremde, d. h. im Unter- bzw. Ausland ein lebendiges Gefiihl fiir alles
Nationale. Uberhaupt scheute Decurtins den Kontakt iiber die Grenzen
Graubiindens nicht. Besonders fiir eine kleine Nation sei nichts so fatal
wiedieIsolation. Hier folgt ein Seitenhieb auf Biihler und sein romontsch
fusionau: Hitten einige der ausgezeichnetsten Krifte Romanischbiin-
dens eine Verbindung zur wissenschaftlichen Entwicklung und dem lite-
rarischen Leben der kultivierten Vélker gehabt, so Decurtins, hitten sie
sich nicht in unergiebigen und vergeblichen philologischen und literari-
schen Versuchen verloren.

Auffallend ist, dass bei Decurtins der schweizerische Bundesstaat zu-
nehmend zum Referenzpunkt seiner Ideologie wird. Ein erstes Beispiel
dafiir findet sich bereits in einer Rede in Disentis von 1899, also noch vor
den erwihnten Ischi-Artikeln. Sie ist sehr patriotisch, ohne dass—und das
ist erstaunlich — die biindnerromanische Sprachgemeinschaft als eigene

31 vgl. Biihler (1886b), S. 31.
32 vgl. [Decurtins Caspar] (1906), S. 147 f., 162,16 4.
33 vgl.im Folgenden: [Decurtins Caspar| (1902), S. 3—7.
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Nation konzipiert wird.3¢ Das zeigt etwa die folgende Passage: <Sch’ei dat
oz ina Svizzera, sco nus carezein en ella nossa cara patria, sch’engraziein
nus quei era al saun, ch’ils babuns han spondiu per la veglia libertat.>3
Die Passage zeigt einerseits den Riickgriff auf das oft zitierte Bild des Blu-
tes, welches von den Vitern fiir die Freiheit vergossen wurde. Anderer-
seits zeigt es aber auch ein Bekenntnis zur Zugehorigkeit zur Schweiz.
Das ist darum bemerkenswert, weil sich das an dieser Stelle innerhalb des
untersuchten Textkorpus zum ersten Mal in dieser Deutlichkeit nach-
weisen lisst. Noch deutlicher erscheint der Bezug auf die Schweiz aber in
einer Rede, welche Decurtins 1914 in Chur hielt.3¢ Bevor er in dieser Rede
aufdas Biindnerromanische zu sprechen kam, bat er, man mége ihm eine
Erklirung erlauben. Die Sprache spiele eine schreckliche Rolle im welt-
weiten Kampf, den die europiischen Vélker mit einem Grauen kimpf-
ten, welches noch von Tag zu Tag wachse. Diese Ausserung ist natiirlich
vor dem Hintergrund des eben ausgebrochenen 1. Weltkriegs zu verste-
hen. Es folgt dann die ganz zentrale Feststellung: <Nus Romontschs essan
Svizzers.» Fiir Decurtins war klar: Die Romanen wiirden erst mit dem
letzten Atemzug aufhéren, Schweizer zu sein. Erst nach dieser Treue-
erklirung an die Schweiz kommt er zur biindnerromanischen Sprache,
dem eigentlichen Kernthema. Innerhalb dieses Themas bleibt er weit-
gehend in seinen bekannten Argumentationsmustern. Er verzichtet aber
im Gegensatz zu friiheren Texten darauf, die Biindnerromanen mit der
Idee einer Nation in Verbindung zu bringen. Der Wortstamm ‘naziun’
kommt praktisch nicht vor. Stattdessen beschrinkt er sich auf bereits be-
kannte sprachliche Forderungen, wie etwa, dass man in erster Linie die
Muttersprache erhalten und fordern solle.

6. Die Rezeption der drei Exponenten

Vergleicht man Pater Placidus Spescha, Gion Antoni Biihler und sein Um-
feld sowie Caspar Decurtins, so stellt man einige Gemeinsamkeiten fest.
Sie alle zeigten — jeweils mehr oder weniger entgegen dem Zeitgeist —eine
hohe Wertschitzung fiir die Sprache. Alle bauten sie ihre Ideologie auf
dem sprachnationalistischen Credo einer engen Verbindung von Sprache
und Volksgeist auf. Dementsprechend sahen die untersuchten Exponen-
ten die biindnerromanische Sprachgemeinschaft als eigenes Subjekt, das
durch seine Sprache deutlich von anderen abgehoben wird. Die Idee des

34 vgl. Decurtins (1982b), S. 318—320.

35 Decurtins(1982b), S. 320.

36 vgl.im Folgenden: Decurtins (1982a), S. 320-327.
37 wortlich: <sgarschur>.,

38 Decurtins (1982a), S. 322.
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Nationalismus, welche im Verlaufe des 19. Jahrhunderts die europiische
Politik zunehmend bestimmte, ging dabei auch an den Exponenten der
biindnerromanischen Sprachbewegung nicht spurlos vorbei. Spescha,
Biihler und seine Gefihrten der SRR sowie streckenweise auch Decurtins
konzipierten dieses abgegrenzte Subjekt als Nation. Dabei sprachen sie
wahlweise von <naziun romontscha> bzw. <naziun grischuna. Diese be-
griffliche Unschirfe zwischen einer romanischen Nation und einer Biind-
ner Nation ist frappant. Wihrend Spescha beispielsweise typische biind-
nerromanische Laute als Biindner Buchstaben und als ureigene Elemente
der Biindner Nation> bezeichnete®, bezog Biihler den Begriff <national>
teilweise im gleichen Satz einmal auf die btindnerromanische Sprach-
gemeinschaft und dann wieder auf den Kanton Graubiinden insgesamt.
Indenuntersuchten Texten konnte sich <national> entweder auf die biind-
nerromanische Sprachgemeinschaft, auf die politische und kulturelle
Gemeinschaft der Biindner, aber zunehmend auch auf die Schweiz als
Ganzes beziehen. Der Begriff <naziun grischuna> meinte dabei die bitind-
nerromanische Sprachgemeinschaft oder das ganze biindnerische Ge-
biet. Es wire folglich eine unzulissige Vereinfachung, aus dem Adjektiv
«grischuna> zwangsliufig auf eine gesamtbiindnerische Bedeutung des
Begriffes zu schliessen. Angesichts dessen, dass diese <naziun grischuna»
hiufig stark sprachlich konnotiert wird, ist vielmehr davon auszugehen,
dass die Autoren zuweilen schlicht biindnerromanisch mit biindnerisch
gleichsetzten und damitdie komplizierte linguistische und kulturelle Si-
tuation Graubiindens radikal vereinfachten. Sie setzten sich quasi tiber
die Existenz der anderen Sprachgemeinschaften Graubiindens hinweg.
In diesem Zusammenhang fillt auf, dass die untersuchten Exponenten
den Begriff Nation kaum reflektierten. Es ist daher nicht tiberraschend,
dass er — wie so oft bei politischen Kampfbegriffen — mit recht undeutli-
chen Konturen verwendet wurde.

Welche Form sollte die btindnerromanische Nation annehmen? Ins-
gesamt lisst sich feststellen, dass die biindnerromanische Nation rein
kulturell gedacht war. Nirgends lisst sich in den Quellen auch nur an-
satzweise ein Aufruf zur Sezession herauslesen. Stattdessen diente die
Idee der biindnerromanischen Nation der Agitation zugunsten der
Sprache. Und zwar vor allem gegen innen: In erster Linie sollten die An-
gehorigen der Sprachgemeinschaft fiir diese Sprache mobilisiert wer-
den. Dementsprechend war die Idee der biindnerromanischen Nation
praktisch ausschliesslich sprachnationalistisch ausgerichtet. Andere
Differenzierungsmerkmale kommen kaum vor. Zudem ist der biind-

39 vgl.zum Beispiel: Spescha (1982b), S. 677.
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nerromanische Nationalismus sehr inklusiv. Die Exklusion von <Nicht-
Nationsangehdrigen> ist mindestens bei den untersuchten Exponenten
kaum vorhanden. Als sich der Nationalismus in den Nachbarlindern zu
Beginn des 20. Jahrhunderts in eine zunehmend chauvinistische Rich-
tung entwickelte, schien die Nationsidee bei den Biindnerromanen an
Popularitit zu verlieren.

Die Resonanz auf das Engagement der vorgestellten Exponenten blieb
bescheiden. Pater Placidus Spescha wurde kaum rezipiert, weil nur ganz
wenige seiner Werke jemals gedruckt wurden.+ Einerseits gab es schon zu
Lebzeiten Speschas Zweifel an der wissenschaftlichen Qualitit seiner Ar-
beiten, andererseits erschwerte sein recht exotisches alpines Alphabet den
Zugang zu seinen Schriften. Letzteres gilt auch fiir Biihler: Er erreichte
als Lehrer am Seminar, als Redaktor des Novellist, als Mitarbeiter anderer
Zeitungen oder als Exponent der Societad Retorumantscha durchaus ein
grosseres Publikum. Im Gegensatz zu Spescha rezipierte er die Nations-
idee relativ intensiv. Doch stiess er mit seinen Ideen auf Widerstand.
Seine biindnerromanische Nation war untrennbar mit seiner Fusions-
sprache verkniipft. Mit deren stark puristischen und latinisierenden Ten-
denz, die sich von der gebriuchlichen Sprache wegbewegte, erschwerte
er anderen den emotionalen Zugang zu dieser Fusionssprache.* Weil
Biihlers Idee der ritoromanischen Nation so stark mit der Fusionssprache
verbunden war, verhinderte das Scheitern der Fusionssprache auch eine
breite Rezeption der Nationsidee. Aufschlussreich ist zudem ein Blick
auf die sozialen Beziehungen der untersuchten Exponenten. Spescha lie-
ferte sich vor allem in der zweiten Lebenshilfte zahlreiche Auseinander-
setzungen mit den Autorititen des Ordens und den Behorden seiner
Seelsorgegemeinden.+ Biihler stiess mit der vehementen Propagierung
seiner sprachlichen Ideale zuweilen sogar Gefihrten vor den Kopf.+ Und
was Decurtins angeht, so ist Muoths Bezeichnung dinguistische Tyran-
nen> nicht unpassend.+ Auch er vertrat seine Ideen mit einer grossen Ve-
hemenz und machte sich damit insbesondere ausserhalb seiner Heimat
Surselva nicht nur Freunde.

40 zur Rezeption Speschas: Brunold (1995), S. 100—104; Decurtins (1993b), S. 350 f.

41 vgl. Griinert (200s), S. 66—68, 77.

42 vgl. Schénbichler (1995), S. 17 f.

43 Daslisst sich etwa dem Nachruf von G. H. Muoth auf Biihler entnehmen, vgl. Muoth
(1898).

44 Muoth nannte keine Namen. Decurtins diirfte aber durchaus mitgemeint sein, vgl.
Muoth (1898), S. 338 f.
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7. Die gescheiterte Nationalbewegung: strukturelle Erklirungs-
ansitze

7.1. Cross-cutting-cleavages: Wenn sich Konfliktlinien iiberschneiden

Im Kanton Graubiinden bildet die Sprache nur eine unter vielen Kon-
fliktlinien. Weitere solche Linien bilden die Konfession, die politische
Weltanschauung oder auch — ganz losgelst von der Sprache — regionale
Partikularinteressen.

Die Surselva ist historisch weitgehend katholisch geprigt. Die Enga-
diner Bevolkerung ist traditionell grosstenteils reformiert. In beiden Tal-
schaften lebt aber gleichzeitig eine Minderheit der jeweils anderen Kon-
fession.* Die konfessionelle Frage war politisch nicht nur in den Biindner
Wirren des 17. Jahrhunderts relevant, sondern spielte auch im 19. Jahrhun-
dert eine wichtige Rolle. So etwa in den Verfassungen von 1814 und 1856,
in denen fiir bestimmte kantonale Gremien eine parititische Klausel fiir
die Vertretung der Konfessionen festgelegt wurde.+¢

Von der Konfession ist gerade in Graubiinden die politische Weltan-
schauung gut zu unterscheiden.* Katholisch war genau so wenig syno-
nym mit konservativ, wie Angehdrige der evangelischen Konfession
automatisch dem Liberalismus zugerechnet werden diirfen. So war bei-
spielsweise der Oberkommandierende der Sonderbundtruppen, Johann
Ulrich von Salis-Soglio, ein Biindner aus dem reformiert-konservativen
Lager.*® Der Gegensatz zwischen dem katholisch-liberalen Gion Antoni
Biihler und dem katholisch-konservativen Caspar Decurtins zeigt, dass
sich die Zugehérigkeit zur gleichen Konfession nicht mit dem gleichen
politisch-weltanschaulichen Standpunkt decken musste.+

Regionale Partikularinteressen konnten ganz losgelést von der Spra-
che fiir Konflikte sorgen. Ein Beispiel dafiir war in der zweiten Hilfte des
19 Jahrhunderts die Frage einer Ostalpenbahn, wo sich u.a. die Varianten
Spliigen und Lukmanier gegenseitig konkurrenzierten. Regionale Ani-
mosititen zeigten sich auch gegen Ende des 19. Jahrhunderts im Lehr-
planstreit zwischen der Biindner Regierung und Teilen der Surselva. In
diesem Konflikt ging es um mehrere zeitlich verschobene Streitpunkte,
so etwa um ein romanisches Schullesebuch oder den Beginn des Deutsch-
unterrichts in romanischen Gemeinden.>® Der heftige Protest aus dem

45 vgl.Kraas(1995), S. 22; Catrina (1983), S. 178.

46 vgl. Coray(2008), S. 81.

47 vgl. Collenberg(2000), S. 260—267.

48 vgl. Roca (2012), Abschnitt 3.1.

49 vgl. zum Gegensatz Biihler-Decurtins auch: Decurtins Alexi (1993b), S. 358.
5o vgl. Berther (2011), S. 191-262.
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Oberland gegen das <zentralistische Vorgehen> der Kantonsregierung in
Schulfragen stiess in anderen — auch romanischsprachigen —Regionen
auf wenig Verstindnis.

So warnte die Engadiner Post die Engadiner Bevolkerung ausdriick-
lich davor, sich dem Protest gegen den Deutschunterricht anzuschlies-
sen. Es handle sich dabei nicht um die Frage <Romanisch oder Deutsch>
sondern ob man eine Volks- oder Pfaffenschule wolles Der liberale freie
Rhatier brachte 1884 die kritische Haltung gegeniiber dem Oberland auf
den Punkt: ¢DJil Rh[e]in giu, ungelesen den Bach hinab mit allen Geset-
zen, das ist ein altes Volksdogma der Hinteroberlinder [...] Altfry Rhi-
tien wire ein gemissliberaler Kanton ohne dieses Fihnlein des hintern
Oberlandes, welches mit seinen immer vollgezdhlten Stimmmassen dem
Fortschritte fast regelmissig einen Hemmschuh in die Speichen stellt.>s2

Die romanische Sprachgemeinschaft war durch konfessionelle, welt-
anschauliche und regionale Gegensitze gespalten.ss Entscheidend ist,
dass diese Konfliktlinien im Kanton Graubtinden nicht alle gleichformig
verlaufen, sondern sich tiberschneiden. Es ist naheliegend, dass kreuz-
weise verlaufende Konfliktlinien die Mobilisationskraft sprachlicher Kon-
flikte fiir eine gemeinsame ethnische Identitit stark geschmilert haben.
Es gab schlicht zu wenige Gemeinsamkeiten, um daran anzukniipfen.
Unter diesen Umstinden konnte der Faktor Sprache kaum Kohisions-
kraft entwickeln.

7.2. Die zweischneidige Rolle der verspiteten Modernisierung
Verschiedene Nationalismustheorien verweisen auf die Bedeutung
der wirtschaftlichen Modernisierung fiir die Entwicklung eines gemein-
samen Kommunikationsraumes.s* Graubiinden erlebte diese Modernisie-
rung u.a. durch einen Ausbau der Infrastruktur im 19. Jahrhundert und
speziell ab 1848.55 In der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts wurden u.a.
die Transitwege zu fahrbaren Kunststrassen ausgebaut. So wurden um
1820 die Strassen iiber den San Bernardino und den Spliigenpass und von
1820 bis 1840 jene iiber den Julier- und den Malojapass gebaut. Bis Ende
des 19. Jahrhunderts folgten Verbindungsstrassen in die einzelnen Tiler,
wobei viele Bauerndérfer erst im 20. Jahrhundert an das kantonale Stras-
sennetz angeschlossen wurden. Ohnehin hatte das Automobil in Grau-

51 vgl. Berther (2011), S. 245.

52 zitiert nach: Berther (2011), S. 388.

53 vgl. Bundi(2013), S. 4; Catrina (1983), S. 147,178, 243 f.

54 vgl.zusammenfassend: Jansen/Borggrife (2007), S. 24-27, 311., S. 86; Hroch (2005),
89-91, 94—96.

55 zum Ausbau der Verkehrsinfrastruktur: Hitz (2013), Abschnitte 4.3.1—4.3.3.
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biinden einen schweren Stand. Zehnmal musste die Bevolkerung abstim-
men, bis die ersten Automobile 1925 auf Graubiindens Strassen verkehren
konnten. Auch der Beginn des Eisenbahnzeitalters verlief nicht reibungs-
los. Das Projekt einer Ostalpenbahn wurde im Gegensatz zum Gotthard-
tunnel nie verwirklicht, was fiir den Biindner Transitverkehr verhee-
rende Folgen hatte. Abgesehen von der 20 Kilometer langen Anbindung
der Hauptstadt Chur an das nationale Bahnnetz wurde erst 1889 mit der
Strecke Landquart-Davos die erste grossere Eisenbahnlinie des Kantons
eroffnet. Die weiteren Linien folgten bis 1926.

Kurz gesagt: Der Verkehr war im 19. Jahrhundert in diesem Gebirgs-
kanton eine grossere Herausforderung. Es tiberrascht daher nicht, dass
z.B. kantonale Lehrerkonferenzen bis mindestens Anfang des 20. Jahr-
hunderts oft nur von einem kleinen Teil der Lehrpersonen besucht wur-
dens® Je nach Konferenzort waren hauptsichlich die Lehrer dies- oder
jenseits der Alpen vertreten. Zur Lehrerkonferenz 1897 bemerkte ein
Chronist im Jahresbericht des Biindnerischen Lehrervereins, leider konne
die Generalversammlung immer noch nicht mit vollem Recht als kanto-
nale Lehrerkonferenz bezeichnet werden. <Die mangelhaften Verkehrs-
verbindungen unseres Kantons, zum Teil auch die kirgliche Besoldung
der Lehrer und die ungiinstige Jahreszeit, in der diese Versammlungen
abgehalten werden miissen, gestatten es nicht, dass auch nur die Hilfte
der biindnerfischen| Lehrer an ihrem Ehrentage erscheinen konnen.>s

Ein Jahr spiter dusserte er dann die Hoffnung, dass der Ausbau des
Bahnnetzes auch den Besuch der Konferenz heben und dadurch dem So-
lidarititsgefiihl und dem biindnerischen Schulwesen iiberhaupt neuen
Aufschwung verleihen kénne.s® Doch auch im darauffolgenden Jahresbe-
richt ist zu lesen, dass an der ordentlichen Lehrerkonferenz in Reichenau
Regionen wie das Prittigau, das Miinstertal oder das Oberengadin nicht
vertreten gewesen seien.® Es wird klar: Die komplexe Topographie und
dasschlechtausgebaute Verkehrsnetz erschwerten die Aufgabe der Schule
als Multiplikatorin des nationalistischen Gedankengutes.

Die Modernisierung der Post erleichterte, zusammen mit dem Ende
der Zensur 1839, die Entstehung einer ritoromanischen Publizistik in
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts.®® Doch die ritoromanischen
Zeitungen waren stark weltanschaulich geprigt und gleichzeitig durch

56 Vergleiche dazu die Jahresberichte des Biindnerischen Lehrervereins, Band 1-18 (1883—
1900).

57 Jiger Johannes (1898), S. 46.

58 vgl.Jiger Johannes (1899), S. 196.

59 vgl.Jiger Johannes (1900), S. 103.

60 vgl. Hitz (2013), Abschnitt 4.3.1; Collenberg (0. J.).
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die verschiedenen Idiome gespalten. Die verschiedenen Organe hatten
damit wenig gemeinsame Grundlagen. Sie ordneten sich in die vorhan-
denen politischen Stromungen ein und verwendeten die Sprache ganz
pragmatisch — je nach Zielpublikum. Sprachfragen nahmen denn auch
nur einen kleinen Teil der Berichterstattung ein. Die ritoromanische Pu-
blizistik war vor allem auch zu kurzlebig. Zahlreiche Organe wurden ge-
griindet, verschwanden aber relativ schnell wieder.®

Damit zeigte sich die zweischneidige Wirkung einer eher spiten Mo-
dernisierung.®s Einerseits bewahrte sie bis ins 19. Jahrhundert die Rolle
der romanischen Sprache als Mehrheitssprache, andererseits hemmte sie
die Entwicklung zu einem gemeinsamen Kommunikations- und Erfah-
rungsraum. %+

7.3. Foderalismus

Graubiinden war historisch bedingt ein sehr foderalistisches Staats-
wesen. So gelang im 19. Jahrhundert die Stirkung des Kantons auf Kos-
ten der alten Gerichtsgemeinden nur nach dusserst zihem Ringen.® Ge-
rade Sprachenfragen gehorten weitgehend in den Kompetenzbereich der
Gemeinden.® Das hatte aus Sicht des Nationalismus zwei demobilisie-
rende Effekte. Erstens dimpfte es mogliche Sprachkonflikte ab, da jede
Gemeinde beispielsweise tiber ihre Schulsprache entscheiden konnte.
Das ausgeprigte Selbststindigkeitsbewusstsein der einzelnen Gemein-
den diirfte zweitens aber auch ihre Mobilisierung fiir tibergreifende Ziele
wie etwa eine gesamtromanische Identitit erschwert haben.

7.4. Die Eingliederung Graubiindens in die Schweiz

Wenn Caspar Decurtins in den weiter oben erliuterten Reden un-
missverstindlich feststellt, die Biindnerromanen seien Schweizer, dann
verweist dies auf den Stellenwert der Eingliederung Biindens in die Eid-
genossenschaft. Erst seit Anfang des 19. Jahrhunderts war Graubtinden
ein Teil der Eidgenossenschaft. Und gerade zu Beginn blieb diese den
Biindnern eher fremd.* Bis 1815 stiess der Beitritt zur Eidgenossenschaft
in grossen Teilen — teilweise sogar bei der Mehrheit — der Bevolkerung

61 vgl.Jiger Georg(1991), S. 21.

62 vgl.Deplazes (0.].).

63 zur verspiteten Modernisierung im Alpenraum: Berther (2011), S. 16.

64 vgl. Solér(2002), S. 251.

65 vgl. Hitz (2013) Abschnitte 4.1.1 und 4.2. Zum Kampfum die Verfassungsrevisionen
ausfiihrlich: Metz sen. (2000), S. 283-309.

66 vgl. Goebl (2003), S. 750.

67 vgl.Jiger Georg(1991),S.3f.
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auf Ablehnung.®® Nicht wenige trauerten der glorreichen Vergangenheit
als unabhingiger Staat nach, was auch in den untersuchten Texten auf-
scheint. Doch im Verlaufe des 19. Jahrhunderts gliederte sich Graubiinden
nicht nur rechtlich, sondern auch mentalititsmissig, immer mehr in die
Eidgenossenschaft ein. Eine wichtige Rolle spielte dabei die Konstruktion
von Parallelen zwischen der Schweizer- und der Biindner Geschichte, wel-
che auf ihnlichen mythischen Elementen aufbauen.®

Decurtins Reden zeigen, dass Ende des 19. Jahrhunderts eine politi-
sche Realitiit jenseits der Eidgenossenschaft selbst fiir tiberzeugte Fode-
ralisten wie Decurtins kaum mehr vorstellbar war. Oder anders gesagt:
Als die biindnerromanische Sprachbewegung gegen Ende des 19. Jahr-
hunderts eine gewisse Fahrt aufnahm, waren die politischen Strukturen
gefestigt. Wie das folgende Kapitel zeigen wird, fehlte es an Interessen-
gegensitzen, um diese politischen Strukturen aufzubrechen. Und ange-
sichts der zunehmend chauvinistischen Tendenzen des Nationalismus in
den Nachbarlindern diirfte das Konzept der Nation bei den ritoromani-
schen Eliten ohnehinan Opportunitit verloren haben. Eine Facette dieses
chauvinistischen Nationalismus war der aufkommende Irredentismus.”
Diese italienische Bewegung beanspruchte auch romanischsprachige
Gebiete fiir Italien. Die Bedrohung der irredentistischen Frage stirkte
die Bindung der biindnerromanischen Elite zur Eidgenossenschaft und
dringte die Idee einer eigenen Nation weiter zurtick.”

7.5.<Zusammen ist man stark> — wenn Interessengegensitze fehlen
Abgesehen von der Sprache unterscheidet die biindnerromanische
Bevolkerung kaum etwas von den deutsch- oder italienischsprachigen
Mitbiirgern. Wirtschaftlich kimpften alle drei Sprachgruppen mit dhn-
lichen Herausforderungen. Auch kulturell waren die Biindnerromanen
denanderssprachigen Biindnern mindestens so nahe wie den Romanisch-
biindnern anderer Talschaften. Abgesehen von der lange eher zurtickhal-
tenden Anerkennung als amtliche Sprache, gab es zudem keine direkte
Diskriminierung der biindnerromanischen Sprachgemeinschaft. Und
ganz wichtig: Historisch bildete das Gebiet Graubiinden einen gemein-
samen Raum: 1524 hatten sich drei gemischtsprachliche Biinde zu einem
gemeinsamen Staatswesen zusammengefunden. Zusammen erlebte man
die Schlacht an der Calven. Zusammen erlebte man die Zeit des Frei-
staates. Zusammen erlebte man die Eroberung, Beherrschung und den

68 vgl.Jiger Georg(1991), S. 1.

69 vgl. Berther (z011), S. 278 f.; Jiger Georg (1991), S. 19 f.
70 vgl. valir (o0.].).

71 vgl.Jiger Georg(2000), S. 323 f.
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Verlust der Untertanengebiete. Und zusammen erlebte man die Krise
und das Ende des Freistaates, die Koalitionskriege und die Eingliederung
in die Eidgenossenschaft. Die gemeinsamen historischen Erfahrungen
der drei Sprachgemeinschaften Graubiindens prigten das kollektive Be-
wusstsein. Unter diesen Umstinden war die Sprache als Basis einer Na-
tion schlicht zu wenig tragfihig. Diese Feststellung bestitigt ein Urteil
der Ethnizitits- und Nationalismusforschung, wonach tatsichliche Dif-
ferenzierungsmerkmale wie die Sprache oder die Religion kaum fiir eine
Ethnisierung ausreichen, wenn nicht weitere Merkmale wie wirtschaft-
liche oder machtpolitische Diskriminierungen dazukommen.? Diese
weiteren Merkmale waren in Graubiinden nicht vorhanden. Es bestanden
demzufolge kaum Anreize, die politischen Strukturen aufzubrechen.

8. Fazit

Das Beispiel Graubiinden zeigt, dass es sich lohnt, nicht nur die klas-
sischen Beispiele erfolgreicher Nationenbildung wie Frankreich oder
Deutschland, sondern auch eher exotische Fallbeispiele zu untersuchen.
Zu diesen zihlen die Nationenbildung von Kleinstaaten, aber vor allem
auch Fille gescheiterter Nationenbildung. Letztere kénnen als <ex-nega-
tivo>-Beispiele Aufschluss tiber die Bedingungen fiir eine erfolgreiche
Nationenbildung geben.

Die biindnerromanische Sprachgemeinschaft ist ein gutes Beispiel
fiir eine nicht erfolgte Nationenbildung. Dabei darf nicht einfach voraus-
gesetzt werden, dass diese sich immer als Teil der Schweiz verstand und
fiir eine eigene Nation ohnehin zu klein war. Was hier zuweilen so selbst-
verstindlich vorausgesetzt wird, ist in Wirklichkeit das Resultat histo-
rischer Prozesse, die nicht zwangsliufig so verlaufen mussten, sondern
erklirt werden miissen.

Damit verbunden ist auch die Feststellung, dass der Schwelleneffekt
bzw. eine <Mindestgrosse> fiir ein Volk fiir sich allein eine wenig taug-
liche Erkldrung fiir eine fehlende Nationenbildung ist. Es stellt sich die
Frage, ob hier nicht zuweilen Nationen- und Staatsbildung durcheinan-
dergebracht werden. Fiir die Bildung eines (National-)Staates sind tat-
sichlich bestimmte Machtressourcen und folglich auch eine bestimmte
Grosse notwendig. Fiir die Bildung einer Nation, d.h. vorgestellten Ge-
meinschaft, sind andere Faktoren zentraler. Es wire lohnenswert, das
Augenmerk noch vermehrt auf andere Faktoren als die Grosse einer be-
stimmten Gemeinschaft zu richten. Alternativ wiirde es sich auch loh-

72 vgl.Khan-Svik (2008), S.126; Hroch (2005), S. 143.
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nen, den Einfluss der Grdsse einer bestimmten Gemeinschaft auf den
Nationenbildungsprozess konkret herauszuarbeiten.

Das Beispiel Graubiinden zeigt deutlich, dass das reale Differenzie-
rungsmerkmal Sprache fiir die Entstehung ethnischer Sondergefiihle
nicht ausreicht. Notwendig wire eine Verkniipfung mit realen Interessen
der Akteure. Die Erkenntnisse aus dem untersuchten Fall sprechen damit
meines Erachtens gegen Nationalismus- und Ethnizititstheorien, die von
einem objektiven und unverriickbaren ethnischen Kern ausgehen. Wa-
rum dieser <unverriickbare ethnische> Kern bei einigen Gemeinschaften
zu nationalistischen Ideen fiihrt, bei anderen davon aber kaum etwas zu
sehen ist, diese Antwort bleiben diese objektivistischen Theorien weit-
gehend schuldig. Realistischer scheint da die Verkniipfung ethnischer
Differenzierungsmerkmale mit realpolitischen Motiven, wie etwa einem
eingeschrinkten Zugang von Minderheiten zu Ressourcen. Erst unter
diesen Umstinden kénnen ethnische Differenzierungen wie die Sprache
wirksam instrumentalisiert werden.
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