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Les désignations romanches de I'abeille
comporiani le radical d’APIS el un suflixe

Gunhild Hovyer

(Grenoble — Aix-en-Provence)

Iniroduection

Le DRG cite les formes [evTul]/pl. [eviults] ‘abeille/ abeilles’ pour la
Surselve, [e'veul]/[e'veults] et [e've:t]/[e've:lis] pour la Suiselve, [e'viok]]/
[e'viokl(t)s] pour le Cenire des Grisons (Surmeir) et [e'vio@)]/[e'vio:(u)s]
ou [e'vie:l]/[e'vies] ou [e'vieds| pour I'Engadine. Ces formes phonétiques
viennent essentiellement du Phonetisches Normalbuch, Aufnahmen von
96 Mundarten des rdtoromanischen Gebietes Graubiindens notées par Ro-
bert de Praxta et ses collaboratenrs dans les années 1903-1905!, elles sont
complétées par les formes relevées dans les diverses monographies sur les
parlers romanches, ainsi que par les formes de AIS2. Les dictionnaires
régionaux consultés® confirment ces formes et ne rajoutent aucun autre
type lexical.

Sauf la forme monosyllabique [a:f] sg. [ [a:ifs] pl. qui continue lat. apev/
ApES, toutes les autres formes de la famille d’ar18 sont munies d’un suffixe.
Quelques formes actuelles ont été construites sur le radical du continua-
teur de musca. Nous étudierons tout particuliérement les formes dérivées
construites sur le radical d’apis.

Correspondant aux Tableaux phonétiques des patois suisses romands de Louis Gauciiar,
publié par cet autre dictionnaire national suisse qu'est le Glossaire des patois de la
Suisse romande, le manuscrit du Phonefisches Normalbuch établi sur U'initiative de
Rosrert pa Pravra, bien que minutiensement recopié a la main par Mena Griscii pour
une future publication, n’a malheureusement jamais été publié et la copie de Mena
Griscn — déposée dans un institut zurichois de romanistique — a disparu de 'accés
public.

Les données lexicales ont été tirées de: 1/AIS, Javrre, K./Jun, I.; Sprach- und Sachatlas
Lialiens und der Siidschweiz, Zofingen, 1928 sqq. 2/DRC, Praxra, RoMewcner, FJ
Puir, Cii. et alit; Dicziunart Rumantsch Grischun, Coire, 1938 sqq.

Les dictionnaires régionaux du romanche: Prir, O.; Dicziunari rumantsch ladin-tudais-ch,
Samedan,1962. Brrezosa, R.R.Toxjacnen, R.O.; Dicziunari tudais-ch-rumantsch-
ladin, Samedan, 1944. Soxorer, A./Guiscn, Mo Vocabulari da Surmeir, rumanisch-
tudestg, tudestg-rumantsch, Coire, 1970, Maxi, C.; Pledari sutsilvan, rumantsch-tu-
destg, tudestg-rumantsch, Coire 1977. Vien, R./Drecuriins, Ay Pocabulari romontsch,
sursilvan-tudestg, Coire, 1962. — Ne sont pas a notre disposition: View, R.; Focabulari
tudestg-romontsch sursilvan, Coire 1944, ni le dictionnaire étymologique plus récent
de Brryaror et alii (Handworterbuch des Riétoromanischen) paru en 1994, ni les
dictionnaires régionaux plus anciens (parus avant les années 40} comme PaLLiopr ete.
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Explication

Quel est le suffixe ou quels sont les suffixes utilisés par les parlers roman-
ches? Les lingnistes romanches ont formulé des explications trés différen-
tes et méme contradictoires. Quelques auteurs (comme Mena GriscH et C.
Martin Liurra) ont méme varié dans leurs différentes ceuvres. Lexplication
n’est donc pas simple.

Toutes les explications données jusqu’ici ont en commun deux caractéris-
tiques qui sont en quelque sorte des ambitions.

Les linguistes romanches ont cherché & trouver un suffixe latin unique
qui expliquerait tous les dérivés actuels de tous les parlers romanches.
De plus, ils cherchaient 4 montrer que ce suffixe latin unique aboutit
aux formes actuelles par des évolutions phonétiques réguliéres. On a ainsi
construit des formes suffixées latines: *apicoLuw (étymologie proposée en
1923 par C. Martin Lutra dans sa monographie Der Dialekt von Bergiin
und seine Stellung innerhalb der ritoromanischen Mundarten Graubiin-
dens, Halle, 1923, p. 104 et qu’a adoptée Mena Grisch dans sa thése Die
Mundart von Surmeir, Ober- und Unterhalbstein, p. 41 sqq. en 1939) ou
*apicuLy (proposée par GriscH, M. dans sa notice du DRG - article awvil
— en 1945). 1l est de la plus haute importance de rappeler une opinion
moins simpliste que présente, probablement sous le conseil de Jakob Jup,
C. Martin Lurra vers la fin de son travail: «Die biindnerischen Formen fiir
‘Biene’ [...] gehen vielleicht nicht auf lat. *arioLu zuriick, sondern sind
moglicherweise relativ alte Neubildungen von *ap[< ark]. Diese Auffas-
sung wird dadurch gestiitzt, dass das Miinstertal noch heute das Simplex

a:f [< are] bewahrt hat, cfr. Jud [...]*% (op. cit., § 280, p. 267-268)°.

Cette trés sage remarque de Lurra {ou de Jup) devrait étre prise trés au
sérieux. Elle a beaucoup d’avantages.

A/ Etablir une chronologie plus vraisemblable des désignations romanches
de I'abeille : d’abord les continuateurs du latin apkvi/apes, puis les dérivés

!

locaux, construits en divers moments de 'histoire linguistique, avec les
suffixes disponibles alors dans chaque parler.

‘Les formes du romanche des Grisons pour {‘abeille ne remontent éventuellement pas
& *aprioLu, mais elles sont peut-étre des innovations relativement anciennes & partir de
*av |< arr]. Ce point de vue est appuyé par le fait que le Val Miistair a conservé jusqu’a
aujourd’hui le simple a:f |< avr], efr. Jud [...]” {trad. par nous}.

On sait que la thése de Lurra a été suivie de trés prés par I Jup et que ¢’est Jup lui-
méme qui a fait les derniéres corrections au texte de LLumra qui — suite & une grippe — est
mort i l'dge de 32 ans en 1918 et qui n’a pas vu son cuvre publiée en seulement 1923,
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B/ Se libérer d'un mécanisme simpliste qui fait croire que tout doit partir
d’une forme latine et que toute évolution doit suivre des régles strictement
réguliéres. Que ce réve est bean! Mais quel tracas il donne aux romanistes
qui s’acharnent ainsi i résoudre des quadratures du cercle. C'est, semble-t-
il, ce qu’ont fait tous ceux qui se sont acharnés a expliquer tous les dérivés
actuels romanches a partir d'une méme forme suffixée latine, d’autant
moins convaincante d’ailleurs qu’elle est hypothétique.

Aprés avoir regroupé la quasi-totalité des formes romanches, aprés avoir
comparé les explications qui en ont été données, aprés avoir aussi analysé
ces explications, il me semble que 'on peut dire que ces désignations ro-
manches dissyllabiques de I'abeille comportent:

a/ le radical d’apis
b/un suffixe romanche:
- soit un continuateur de -ILES
- soit un continuateur de -fcvro |'iklo]
- soit un continuateur de -foLo, a condition qu’on accepte un hia-
tus |'islo] ce qui semble peu habituel.

De toute fagon, il faut encore avoir présent a I'esprit que ces suffixes ne
sont pas ajoutés au radical ap- a I'époque latine, mais au radical roman-
che déa évolué, le suffixe ayant lui-méme évolué dans d’autres dérivés,
notamment dans d’autres désignations d’insectes ou de petites bétes. Ainsi
tombe I'objection de Mena GRriscH qui récuse un *apioLum, parce que
cette forme comporte un groupe -py- [pj].

Quelle que soit la base étymologique romanche — et non latine - qui ex-
plique le mieux les formes actuelles dans tel ou tel parler, il faut constater
que le mot abeille est le plus souvent employé an pluriel. Ainsi la forme
du pluriel qui comporte un groupe [ls] a di aboutir souvent d une forme
différente du singulier dans une opposition du type [a'vil]/[a'vius].

Les différences entre le singulier et le pluriel ont pu étre:

a/ conservées
b/ simplifiées avec transfert dans une forme des éléments qui n’exi-
staient que dans autre forme,
- d’ot des singuliers en |Tul] et des pluriels en |uls].
- d’ol des singuliers en |t] comme |e'velt], [e'veult| et des pluriels
en |e'velts|, [ev'evlts).
- d’on le singulier |e'vio| face au pluriel |e'vio:s| ou de 'ancien
romanche aview sg. [ avieus pl.

109



Toutes ces réflexions nous incitent a croire qu’i] est vain de vouloir tout
expliquer

a partir d’un étymon latin unique,

- en essayant de sauvegarder la parfaite régularité des «régles
phonétiquess,

- en négligeant toutes les créations intermédiaires, toutes les ana-

logies entre le singulier et le pluriel qui ont pu se réaliser pen-

dant la quinzaine de siécles romans et romanches.

Conclusion

Sauf les parlers de la Val Miistair qui conservent le simple [a:f] | pl. [a:fs]
et les parlers qui ont adopté des innovations lexicales construites sur le
radical de wusca, les parlers romanches désignent I’abeille par un dérivé
masculin qui comporte le continnateur romanche du radical d’apis et le
continuateur d'un des trois suffixes: -1LES, -lOLUS oU -1CULO.

Si 'on veut enrichir ce probléme par des aspects sémantiques déji anciens
(puisqu’ils remontent a J. Girufron®), on peut se demander si ces dérivés
construits sur apis, n'ont pas d’abord désigné «’essaim d’abeilles»?. On
lira avec intérét I'article qu’Antonin Durarrour a consacré a des dérivés
francoprovengaux trés comparables®.

Il nous est agréable d’asseoir notre travail de dialectologie sur des réflexions
de dialectologues aussi remarquables que Jakob Jup et Antonin Durar-
FOUR.

GieroN, Tuies: Généalogie des mots qui désignent «abeiller d'aprés ['Altas
linguistique de la France, Paris (éd. . Champion}, 1918.

Les plus anciennes attestations littéraires engadinoises {depuis le milieu du 16° siécle} ont
presque exclusivement le pluriel avieus, awieus (cf. article avicl du DRG) ainsi que
les attestations sursilvaines — généralement un peu plus tardives — ont le pluriel du type
avieuls, aveuls. Le singulier n’est attesté qu'une seule fois avant 18¢ siécle sous la forme
engadinoise aview, aviu.

«Ancien franco-provencal avil, pl. avieuz ‘ruche, essaim™, dans : Zeitschrift fiir romani-

sche Philologie, tome LVII, 2-4, Halle, 1937.
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