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Giuseppe Gangale und der Konflikt
um die Acziun Sutselva Rumantscha, 1943-1949

Anne-Louise Joél

Der italienische Sprachforscher Giuseppe Gangale engagierte sich
von 1943-1949 intensiv fiir die Rettung des Sutsilvan, das kleinste der
rdatoromanischen Idiome. Er schuf eine sutselvische Schriftsprache
und griindete die ersten romanischsprachigen Kleinkinderschulen.
Sein Schaffen stiess bei den Ritoromanen einerseits auf Begeisterung
und Anerkennung, andererseits aber entfachte es heftige Diskussio-
nen und erbitterten Streit. Der Fall Gangale entwickelte sich zu einer
der grossten Zerreissproben in der Geschichte der Lia Rumantscha
(LR).

Der Fall ist noch nie ausgiebig untersucht worden. Viele Jahre lang
war der Zugang zu den Quellen beschrinkt. Einen ersten Schritt in
der Aufarbeitung machte vor zwanzig Jahren die Witwe des 1978 ver-
storbenen Gangale, Margarita Uffer. In der von ihr verfassten Biogra-
phie iiber Gangale wurde das Augenmerk jedoch nicht auf eine auf-
klirende Behandlung des Konfliktes gerichtet, sondern darauf,
Gangale von der Stigmatisierung als fanatischen Sprachforscher und
Unruhestifter zu befreien. Die Biographie erleichtert zwar den herme-
neutischen Zugang zur schwer fassbaren Person Gangales, ldsst jedoch
aus geschichtswissenschaftlicher Sicht viele Fragen offen. So wird die
kritische Auseinandersetzung mit dem Konflikt und Gangales Rolle
darin ausgelassen. Schon im Vorwort der Biographie bemerkt Iso Ca-
martin: «Man wird einmal wissenschaftlich untersuchen miissen, was
in diesen Jahren in Graubiinden genau geschah.»! Doch es ist nicht
einfach Aufschluss zu erlangen «wie es genau gewesen», wie auch die
zweite, neuste Darstellung der Geschichte zeigt. Gemeint ist die Dis-
sertation des Historikers Gion Lechmann aus dem Jahre 2005. Hier

1 Im Vorwort von UrrEr, M: Giuseppe Gangale. Ein Leben im Dienste der Minder-
heiten, S. 12.
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werden zwar zum Teil dieselben Quellen wie bei Uffer ausgelegt,?
Gangale wird jedoch diametral entgegengesetzt bewertet. Lechmann
widmet dem Konflikt nur wenig Platz in seiner breit angelegten Dar-
stellung der Geschichte der Lia Rumantscha, enthilt sich aber nicht
eines harten Urteils iiber Gangale. Dabei muss seine Auswahl und Kri-
tik der Quellen im betreffenden Kapitel als nicht ausreichend bezeich-
net werden. Diese unzureichende Analyse des Konfliktes ist vor allem
deswegen problematisch, weil sie in einem unter Rdtoromanen und In-
teressierten verbreiteten Buch enthalten ist.

Beim Lesen dieser beiden Darstellungen entsteht ein widerspriich-
liches Bild von der offensichtlich kontroversen Person Giuseppe Gan-
gale und von dem grossen Konflikt um die Aczitin Sutselva Ruman-
tscha (A.S.R.). Im folgenden Text wird, mittels einer thematisch
gegliederten Konfliktanalyse, nach den Ursachen, sowie nach dem ei-
gentlichen Inhalt des Konfliktes gefragt.

Das tatsichlich vorhandene Quellenmaterial ist gross an der Menge,
gleichzeitig aber problematisch. Erstens aus heuristischer Sicht, da
die Quellen geographisch wie sprachlich weit verstreut und wenig sy-
stematisiert sind. Zweitens muss mit grosseren Liicken gerechnet wer-
den, da einige Protokolle und Korrespondenzen unvollstindig sind.

Giuseppe Gangale

Giuseppe Gangale, 1898 in Kalabrien geboren, studierte in Turin
und Rom Philosophie, Philologie und Religionsgeschichte. In den
1920er Jahren erfuhr er die religiose Bekehrung zum Protestantismus
und beschiftigte sich mit der Ubersetzung und Kommentierung wich-
tiger protestantischer Texte. Er betrieb eine religios fundierte Gesell-
schaftskritik in den eigens von ihm herausgegebenen Zeitschriften
und verkehrte in der intellektuellen Elite Italiens.

Gangale strebte mit seinem Wirken nach einer geistigen und gesell-
schaftlichen Reformation. Uber die Philosophie und das Studium der
Werke Benedetto Croces stiess er auf die Idee, die Reformation als

Es handelt sich hier vor allem um ScHEUERMEIER, P: Gutachten von Herrn Prof.
Dr. Scheuermeier iiber die A.S.R. Bern, 15. Oktober 1948; GancaLE, G: Bericht
iiber meine Sprachuntersuchungen im ritoromanisch-glotten Gebiet in den Jahren
1943-1949. Annalas 109 (1996), S. 27-48. (Bericht)

98



grundlegende Voraussetzung fiir die Entwicklung der nordeuropii-
schen Gesellschaften zu verstehen. Gemiss Croce wurde die Bedeu-
tung der Reformation von den Aufkldrern ibernommen und der Pro-
testantismus als Nebeneffekt abgetan. Entsprechend diesem Gedanken
fand Gangale einen italienischen Protestantismus vor, der in Pietismus
und Fundamentalismus stagnierte. Indem er als Erstes die erstarrten
Protestanten mit seinen Schriften wachriittelte, wollte er von dieser re-
ligiosen Minderheit aus das reformatorische Gedankengut bei den Ka-
tholiken verbreiten. Diese religiose Reformation sollte, dhnlich wie im
protestantischen Europa, eine Erneuerung der politischen und gesell-
schaftlichen Strukturen herbeifiihren. Sie war keine Kritik des theolo-
gischen Systems des Katholizismus, sondern der Mentalitit, die dieser
Glaube auf die Gesellschaft iibertrug.

Wie viele andere bekam auch Gangale Schwierigkeiten mit dem fa-
schistischen Regime. Sein Freund Piero Gobetti® wurde ermordet, an-
dere wurden verfolgt und auch Gangale musste um sein Leben fiirch-
ten. Er reiste 1934 ins Reformationsland Deutschland, weg von
Italien, liess seine erste Ehefrau dort zuriick. In Deutschland schlug
er sich an verschiedenen Universititen als Dozent fiir Italienisch
durch, wihrend er Philologie und europiische Kleinsprachen stu-
dierte.

Kurz vor dem Kriegsausbruch im September 1939 gelangte er nach
Dinemark. Wieder konnte er sich als Dozent fiir Italienisch empfeh-
len, hielt nun aber auch Vorlesungen iiber das Ritoromanische. Am
9. April 1940 wurde Didnemark von den Deutschen besetzt. Die Beset-
zung verlief, gemessen an den Geschehnissen im {ibrigen Europa,
undramatisch und das Land blieb bis am 28. August 1943 quasi
selbstverwaltet. Dann aber wurde die Besetzung verschirft, die Mario-
nettenregierung, das Militdr und die Polizei aus dem Amt gehoben
und die Lage ungleich unbequemer fiir politische Dissidenten.

Gangale reiste Ende August 1943 nach Graubiinden. Vor dem Hin-
tergrund, dass er sich offensichtlich als politischen Fliichtling ver-
stand und stets von der Bugwelle des Kriegsgeschehens ruhigere Ge-

3" Piero Gobetti (1901-1926) war Publizist, Politiker und ein Vordenker der Antifa-
schisten in Italien. Er starb 1926 in Paris, vermutlich ermordert auf Geheiss des fa-
schistischen Regimes.
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wisser suchte, ist die Analyse dreier dédnischer Artikel Gangales aus
dem Jahre 1942 besonders interessant. Am 6. Mirz veriffentlichte
Aarhus Stiftstidende den Artikel «Svejtsiske Problemem, worin Gan-
gale die schweizerische Staatsidee der Willensgemeinschaft problema-
tisierte. Er beschrieb wie die Religion, genauer der bei der Reforma-
tion so schlagkriftige Protestantismus, seine Kraft verloren habe und
wie die konfessionelle Spaltung nun die geistige Entwicklung hindere.
In gleicher Weise stelle auch die sprachliche Diversifikation eine psy-
chologische Hemmschwelle fiir die literarische Entfaltung der Volks-
seele dar. Nur die ritische Sprache sei eine Ausnahme, denn sie sei
durch die deutsche Sprachforschung von Minderwertigkeitsgefiihlen
befreit worden. Diese kleine alte Sprache sei nicht nur die Sprach-
briicke zwischen den anderen schweizerischen Sprachen, sondern zwi-
schen dem neolateinischen Siiden (Italien) und dem germanischen
Norden. Und zwar nicht nur geographisch, sondern auch als Binde-
glied zur gemeinsamen rémischen Geschichte.

Gangale scheint in seinem Artikel die theoretisch-ideologische Be-
griindung fiir die mogliche Einbindung der Schweiz ins Dritte Reich
zu liefern und scheint sich darum zu bemiihen, den Rdtoromanen ei-
nen Platz als bewahrungswiirdige, indigene Geschichtstriger zu si-
chern. Es muss die Frage gestellt werden, wieso Gangale genau in die-
ser Zeit und in einem von den Deutschen besetzten Land einen
solchen, reichsideologisch konformen Artikel veréffentlichte?* Die
beiden anderen Artikel, welche die Literatur und die Kultur Italiens
behandeln, geben in dieser Frage wenig Aufschluss, doch lassen sie
Gangales eigene Ideologie durchblicken.

In «Moderne italiensk Literatur vom 18. Mai 1942 beschrieb Gan-
gale die italienische Schriftsprache als einen hisslichen Uberbau auf
der gesprochenen Sprache, fern von den Wurzeln im Volksepos. Die
in Dialekt gehaltene Volksliteratur sei, seiner Meinung nach, wegen

Die Konzeption der Alpenregion und deren Bewohner als Bindeglieder zwischen
Nord und Siid aus u.a. historischer und linguistischer Sicht existiert auch in der
schweizerischen Identititsbildung und somit ausserhalb der faschistischen und na-
tionalsozialistischen Ideologien. Bei Gangales Artikel muss aber das Entstehungs-
umfeld in Betracht gezogen werden.
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ihrer literaturgeschichtlichen Freiheit, die einzig lebendige. In «Udlen-
dingenes Italien»® vom 21. August 1942 kritisierte Gangale seine ka-
tholische Heimat. Die im Norden so geschitzte Leichtigkeit der Siid-
linder sei in Wirklichkeit eine moralische Unreife, eine Folge der
fehlenden Reformation. In Anlehnung an das Protestantismusver-
stindnis Webers argumentierte Gangale fiir die Reformation als prin-
zipielle Notwendigkeit, um die italienische Gesellschaft weiterzuent-
wickeln.

Gangale suchte nach dem Urspriinglichen, nach der Quelle der
Sprache, Religion, Moral und zur Gesellschaft als Ganzes, und er sah
es als seine Aufgabe zu versuchen, den einzelnen Menschen sowie die
gesamte Gesellschaft zu dieser Quelle zuriickzufiihren. Er meinte die
Quelle in Gottes Wort gefunden zu haben, wie es in der Bibel steht,
zu welcher die Reformation die Menschen zuriickgefiihrt habe. Dies
waren die Ansichten, die auch seine spdtere Arbeit in Graubiinden
prigen sollten.

L’ Acziun Sutselva Rumantscha

Die LR verfolgte, nachdem sie die ersten Jahre nach der Griindung
massiv an der Normierung der romanischen Idiome gearbeitet hatte,
seit den 1930er Jahren vermehrt auch die Festigung der Sprache, in-
dem sie sich fiir mehr Romanischunterricht in den Schulen, bezie-
hungsweise fiir die romanische Grundschule, einsetzte. Aus dem «rap-
port annual 1937/38» geht hervor, wie man diese Bestrebungen vor
allem in den schwécheren Randgebieten durchfiihren wollte, da die
Schule in den «gesunden» Kerngebieten entsprechend «gesund» war.
In der Sutselva war das Rétoromanische als Schulsprache schon seit
Jahren unter grossem Druck, da viele lokale Autoritdten sich gegen
sie ausgesprochen hatten. Zudem erschwerte die besondere biindneri-
sche Gemeindeautonomie die Arbeit der LR.

L’acziun pro rumantsch i’l Grischun central von Dr. Augustin war
eines von mehreren Projekten unter dem Konzept La scola ruman-
tscha der LR. Augustin war ein pensionierter Lehrer, der 1938 be-
gann, das Romanische in der Sutselva neu zu propagieren. Er verteilte

5 «Das Italien der Auslinder.»
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Biicher und organisierte Sprachkurse fiir Lehrer, sowie fiir deutsch-
sprachige und romanischsprachige Sutselver. Fiir die Schulen gab er
ein gemeinsames Gesangsbuch heraus und fiir die Sutselva eigene
Lehrbiicher. Als Schriftsprache hielt er am Sursilvan fest, welches
schon bis anhin auch in der Sutselva verwendet worden war. Die Ak-
tion hatte unmittelbar eine grosse Wirkung, doch schon im Friihjahr
1939 starb Augustin und die Aktion geriet ins Stocken. 1940 wurde
zwar ein Gesuch fiir die (Wieder-)Einfiihrung des Romanischen in
den Schulen beim Bildungsdepartement des Kantons eingereicht,
doch dieses wurde «schubladisierts. Ein weiteres Gesuch aus dem
Jahre 1942 erlitt dasselbe Schicksal.

Bei der Renania setzte man nunmehr auf die Ausarbeitung von
Sprachnormen fiir den Schonser Dialekt. Eine Massnahme, die nicht
die Erlaubnis der Behorden erforderte und die wiederum bezeugt,
dass die surselvische Schriftsprache in der Sutselva nicht ohne Wider-
spruch Anwendung fand.® Im Val Schons waren die Lehrer der Auf-
fassung, dass das Sursilvan fiir ihre Schiiler zu schwierig sei und an ei-
ner Lehrerkonferenz im Friihling 1943 beauftragte man Mena Grisch,
die auch schon die surmeirischen Schreibregeln formuliert hatte, ent-
sprechende Regeln fiir das Sutselvische zu schaffen. Bei der nédchsten
Konferenz in Scharans im Januar 1944 war Gangale eingeladen, der
im Auftrag von Steafan Loringett (damals noch Président der Rena-
nia, ab 1945 Prisident der LR) sich dariiber schon emlge Gedanken
gemacht hatte.

Gangale wollte in Graubiinden eigentlich Material iiber den rito-
romanischen Reformator Steafan Gabriel sammeln, doch er liess sich
schnell in die sutselvische Rettungsaktion hineinziehen. Von der
Renania wurde er alsbald beauftragt, die Méglichkeiten fiir sutselvi-
sche Schreibnormen, sowie die Beziehung der Kirche zum Romani-
schen, zu untersuchen. Im ersten Fall empfahl Gangale eine Auswei-

6 ALR, rapport annual 193738, S. 4-12; rapport annual 1938-41, S. 56ff.
AdR, Correspondenzas 19361948, Brief vom 23. November 1942 von der Renania
ans Erziehungsdepartement des Kantons Graubiindens; Briefe vom 23. Februar
und 13. Dezember 1943 von der Renania ans Legat Cadonau.
LoRINGETT, STEAFAN: La Sutselva agl Spievel. S. 14-20.
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tung der Schreibnormen von Val Schons auf das ganze sutselvische
Gebiet und die Erweiterung zu einer eigentlichen Dialektschriftspra-
che. Nur dadurch sah er einen Weg, das Sutsilvan auch im Domleschg
und am Heinzenberg zu retten.” Die entsprechende Schriftsprache
hatte er im Handumdrehen geschaffen. Er arbeitete Zeit seines Auf-
enthaltes stetig an dieser Sprache, die er in Anlehnung an alte refor-
matorische Schriften ausbaute und die er, anstelle von Lehnwortern
aus den umliegenden Grosssprachen, mit «urrdtischen» Formen zu
versehen versuchte.

Im zweiten Fall wies er auf die prinzipielle Pflicht des Pfarrers hin,
tiir die Gemeinde ein guter Hirte zu sein, indem er die Werte der Kir-
che hochzuhalten und sie nicht demokratischen Entscheiden zu op-
fern habe. Laut Gangale sollte dies, wie fiir die Religion, gleichermas-
sen fiir die alteingesessene Sprache gelten. Der Pfarrer solle also nicht
einfach die Sprache wechseln, weil es in der Gemeinde eine neue
deutschsprachige Mehrheit gibe. Eigentlich sei es notwendig, so Gan-
gale, die deutschsprachigen Pfarrer nach und nach durch romanische
zu ersetzen.® Als konkrete Massnahme fing Gangale gleich eine roma-
nische Bibeliibersetzung an und bot Kurse fiir Pfarrer an, um gemein-
sam mit ihnen die alten religiosen Schriften des Romanentums zu er-
kunden.

Gangale hatte schnell gemerkt, dass alles Ringen um die sutselvi-
sche Sprache nutzlos sein wiirde, wenn man nicht fiir die Sprecher
sorgte, vor allem fiir den Nachwuchs. Also rief er die scolettas ins Le-
ben, Kleinkinderschulen, in denen allesamt nur der entsprechende ro-
manische Dorfdialekt gesprochen werden sollte. Sie wurden von Kin-
dergértnerinnen gefiihrt, die Gangale selbst in einem eigenen Seminar
ausbildete. Die Idee der scolettas war nicht neu. Doch die gezielte
Einsetzung dieser zur Férderung des Romanischen stammte von Gan-
gale. Im Laufe des Jahres 1944 wurden 10 solcher scolettas errichtet,

7 GANGALE, G: Memorandum davart la crisa linguistica della Sutselva. Annalas 58
(1944), S. 54-69.

8 (GaNGALE, G: Pled e cretta aint il Grischun rumauntsch. Samedan 1944.
AdR, An den Vorsitzenden der Renania. Von Gangale, Chur, undatiert.
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1947 waren es bereits 22 an der Zahl. Trotz der beschrinkten finan-
ziellen Mittel arbeitete Gangale effizient. Vor allem aber wurden sehr
kleine Anspriiche an die Rahmenbedingungen gestellt. Ausser spar-
sam ausgebildeten Lehrerinnen, mussadras, wurde nur ein sparta-
nisch eingerichtetes Lokal mit Feuerholz fiir den Winter verlangt.

Gangale suchte so viele junge sutselvisch-sprechende Frauen wie mé-
glich und er6ffnete im Herbst 1944 sein seminari da mussadras. Die
Ausbildung sollte zwei Jahre dauern mit sich abwechselnden Perioden
der Werktitigkeit und der Ausbildung. Doch der Anfang war diirftig:
Nach einer nur einwéchigen Einfithrung wurden die mussadras bereits
an die Arbeit geschickt und wochentlich weiter ausgebildet.

In zwei undatierten Texten, vermutlich aus dem Herbst 1944, be-
schrieb Gangale seine soziologisch-funktionale Pidagogik: Die Ge-
meinschaft, und nicht wie gewohnlich das Kind als Individuum, sollte
im Zentrum stehen. Die Gemeinschaft in der scoletta sollte spiter die
Dorfgemeinschaft bilden und das Romanische sollte in der Gemein-
schaft geprigt werden. Da hier mit feinen psychologischen Reaktionen
bei den Kindern gearbeitet werde, konne die kleinste methodische Ab-
weichung alles in Gefahr bringen, weshalb die mussadras kurzerhand
entlassen werden konnten und nicht auf besondere Elternwiinsche ein-
gegangen werde. Der eine Text beinhaltet zudem eine konkrete Be-
schreibung der Vorgehensweise, wie die Kinder romanisch nicht als
Fremdsprache, sondern als Herzsprache lernen sollten.®

Gangales zahlreiche Aktivititen wurden in der A.S.R., die Aczian
Sutselva Rumantscha, zusammengefiihrt. Die A.S.R. wurde von Gan-
gale geleitet, einzige Angestellte war seine Sekretdrin Margrit Salis.
Uber die Jahre kamen weitere Projekte hinzu, so z. B. die romanischen
Kulturkurse: Gangale war der Uberzeugung, dass die romanische Lite-
ratur keinen objektiven kulturellen Wert besitze, sondern nur einen
subjektiven gefiihlsgeprdgten Traditionswert. Um an Relevanz zu ge-

SLA, Nachlass Gangale, Bericht iiber die Kurse fiir sutselvische Kindergdrtnerin-
nen; Curtgigns experimantals dad unfantscha l'aczian Sutselva rumantscha.
Beide Texte undatiert. Da die Kinder aus ethnologischer Sicht immer noch Roma-
nen waren, sollten sie die Sprache einfach «wiedererkennen», und nicht von neuem
lernen.
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winnen, sollte sie auf ein giiltiges, gemeinromanisches Niveau angeho-
ben werden. Gangale formulierte eine Theorie, die zwischen den gros-
sen, horizontalen (Schrift-) Sprachen und den kleinen, vertikalen (Dia-
lekt-) Sprachen differenziert: Die horizontalen Sprachen wiirden sich
von oben herab iiber ihre Dialekte ausbreiten mit einer Magie aus Al-
legorien und Metaphern, sie wiirden sprachliche Abstraktionen bilden
und Fachterminologien. Die kleinen Sprachen dagegen seien tiefgrei-
fend und eng mit den eigenen Wurzeln verbunden. Ihre Magie liege in
ihrer Fahigkeit, das Spezifische zu beschreiben, die Seele zu beriihren
und Gefiihle zu evozieren. Die vertikalen Sprachen konnten somit psy-
chische Reaktionen hervorbringen. Gangale versuchte die Teilnehmer
an ihren vergessenen Wortschatz aus der Kindheit heranzufithren und
er experimentierte mit alten und neuen Wértern aus den verschiede-
nen Idiomen. Es wurden éltere Texte gelesen, aus einer Zeit, in der die
Idiome sich ndher waren und vor allem ndher an der gesprochenen
Sprache. Durch dieses Wiederfinden des Dialektes sollte das magische
gemeinromanische Erlebnis geférdert und der Homo Raeticus ge-
weckt werden, die urspriingliche Seele, die in jedem Romanen stecke.
Gangale hatte die Vision einer gemeinsamen, romanischen Literatur-
sprache. Durch eine sutselvische Renaissance wollte er diesen sprach-
geographischen Mittelpunkt stirken, so dass sich die Idiome mit der
Zeit auf dieses Zentrum ausrichten wiirden. Wichtig fiir diese Vision
war auch die Annahme Gangales, dass das Sutsilvan zudem noch li-
terarisch jungfriulich und sprachlich am urspriinglichsten sei, am
nidchsten zur ratischen Ursprache.

Gangale hielt, wie erwihnt, auch Kurse fiir Pfarrer und initiierte
eine Ubersetzung des Markusevangeliums (das Alteste der Evange-
lien). Er gab zudem die Schiilerzeitschrift La Tiba fiir die sutselvi-
schen Schulkinder heraus und verfasste eine ganze Reihe von Texten
in seiner neuen Schriftsprache.10

Gangale setzte sich also intensiv fiir das Sutsilvan ein, er hatte die
Sprache innerhalb kurzer Zeit gelernt und die hier erwidhnten Pro-
jekte entstanden schon in den ersten Jahren seines Aufenthaltes.

10 Eine Bibliographie findet man bei GaNcaLe-UFrFer, M.: Giuseppe Gangale (Ge-
stur, Meer digl Patnal) Ovras per Rumantsch. Annalas 108 (1995), S. 67-70.
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Konflikte

Gangale bekam aber sehr bald Probleme mit der LR und besonders
in der Surselva zeigten sich viele Widersacher. Der Konflikt fiihrte
1949 schliesslich zu seiner Entlassung. Wie es von Seiten der LR
hiess, sei die Entlassung wegen Zusammenarbeitsproblemen erfolgt.
Doch der Fall Gangale enthilt viel mehr Aspekte, welche nachfolgend
aufgezeigt werden sollen.

Die Schrift

Als erstes entstand ein Streit um die Schriftsprache. Gangale war
laut seinem Memorandum am Anfang seines Aufenthaltes fiir den Er-
halt des Sursilvan als Grundlage in der Sutselva gewesen, doch als er
sich vor Ort orientierte, &@nderte er seine Meinung. Im Aufbau der
neuen Schriftsprache wandte er eine historisch-literarische Methode
an, die an seine grundlegende Idee von Urspriinglichkeit gekniipft
war.

Obwohl Gangale von den Sutselvern gebeten worden war, ihnen bei
der Rettung der Sprache zu helfen, gab es auch hier Widerstand. Da
die neue Schriftsprache ein Konglomerat aus den verschiedenen Dorf-
dialekten der Sutselva war, entsprach sie wiederum keinem davon. Sie
zu verwenden, kam manch einem noch fremder vor als das Sursilvan,
das bis anhin in der Sutselva als Schriftsprache verwendet worden war.
Manche hitten sie lieber mehr an das Sursilvan oder an das Surmiran
angelehnt. Sie warfen Gangale vor, die Sprache absichtlich so eigen-
stindig wie moglich gestaltet und auf die bestehende Gemeinschaft
keine Riicksicht genommen zu haben. Es wurde ihm auch vorgewor-
fen, die Schrift ohne geniigend Riickendeckung durch die sutselvische
Lehrerkonferenz geschaffen zu haben, sprich ohne demokratischen
Riickhalt.!!

Der surselvische Sprachgelehrte Ramun Vieli war ein grosser Gegner
der neuen Schriftsprache und somit auch von Gangale. Die Schrift sei,
laut Vieli, ein zum Teil selbsterfundenes und kiinstlich anmutendes

11 AdR, Protocols della Renania 1931-1949, S. 110ff. (Sitzung vom 21. Dezember
1944); Protocols della Renania 1947-, Sitzung vom 12.11.1949.
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Sammelsurium. Gangale warf er vor nicht kompetent genug zu sein,
eine Sprache zu schaffen. Es fiel Vieli und der Romania schwer, die
weitere Fragmentierung der Orthographiegemeinschaft zu akzeptieren
und sie griff Gangale deswegen hart an. Dabei steht fest, dass Gangale
im Auftrag der Renania handelte. So verteidigte ihn der Sutselver Lo-
ringett, mittlerweile Président der LR, indem er Vielis Angriff erwi-
derte: Eine eigenstéindige Orthographie der Sutselva habe schon seit 30
Jahren existiert, Gangale habe sie nur erweitert. Ausserdem hatte die
Renania Sut die Orthographie fiir gut befunden und man war nun
daran zu priifen, wie es mit der Einfiihrung in den Schulen bestellt sei.
Vieli hatte also nicht nur den einen Philologen kritisiert, sondern die
Renania und die ganze Sutselva.!?

Die Konfession

Die konfessionellen Auseinandersetzungen machten einen weiteren
Teil des Konfliktes aus. Sie wurden hauptsichlich zwischen Gangale
und den surselvischen Katholiken ausgetragen.

Die Religion hatte eine grosse Rolle in der Entstehung der romani-
schen Schriftsprachen gespielt und die konfessionellen Unterschiede
als Identifikationsfaktor fiir die Romanen stellten schwer tiberwind-
bare Barrieren dar. Darum war bei der Schaffung der LR die Festle-
gung der konfessionellen Neutralitdt von grosser Bedeutung, sie er-
schwerte jedoch das Thematisieren dieses Aspektes in der Diskussion
um die Spracherhaltung. Fiir Gangale aber war der Einbezug des
Glaubens fiir seine Arbeit unabdingbar.

Wie bereits erwidhnt, wurde Gangale von der Renania beauftragt
sich iiber die Bedeutung der Kirche und der Religion im Spracherhalt
Gedanken zu machen. Im daraus resultierenden Bericht An den Vor-
sitzenden der Renania befand Gangale nach einer nicht ndher be-
schriebenen Bestandesaufnahme, dass das religise Innenleben der
Romanen erstaunlich gering sei, was fiir ihn direkt mit der durch den
fortgeschrittenen Sprachwechsel provozierten sprachlichen Lihmung

12 VgL, Ramun: La Sutselva al spartavia. Igl Ischi 33 (1946), S. 113-124.
LoRINGETT, STEAFAN: Zur Frage der Sutselvischen Schriftsprache. Neue Biindner
Zeitung, 18. Juli 1946.
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der Leute zusammenhing. Gangale schrieb, indem er von der Idee der
Religiositit als menschliches Prinzip auszugehen scheint:13

«.. und die Lesung der Passion Christi fiihrte zu keiner psy-
cho-religiosen Reaktion in ihrer Seele. (S. 2)

Friiher sei die romanische Literatur ausschliesslich eine religiose ge-
wesen und die Religion entsprechend lebendig. Fiir Gangale war klar,
dass der Sprachwechsel und der daraus folgende Minderwertigkeits-
komplex eine direkte Ursache der hinsterbenden Religiositit sei. So-
mit wiirden Kirche und Sprachvereine vor dem gleichen Problem ste-
hen und sollten zusammenarbeiten.

Seine Aussagen iiber das fehlende Verantwortungsbewusstsein der
Kirche in der Spracherhaltungsarbeit riefen in der konfessionell ge-
teilten Rumantschia viele Reaktionen hervor. Die Pfarrer fiihlten
sich unrechtsmissig angeklagt und betonten, dass die allgemeine Si-
kularisierung, die von Gangale nicht beriicksichtigt werde, das gros-
sere Problem sei. In anderen Texten forderte Gangale die Katholiken
der Surselva heraus. So meinte er in seinem Bericht an die Renania,
die religiose Unsensibilitdt sei bei den Katholiken eher verstdndlich,
denn:

«Der Katholizismus als System objektiver Akte stumpft die
subjektive, personliche Erfahrung ab oder ertotet sie zwangs-
mdssig.» (S. 1)

Die Reformation hatte laut Gangale die notwendige Raffinierung
der Sprache und der Religion gebracht und ihre Funktion als Kataly-
sator fiir Verdnderungen sollte wieder hervorgebracht werden. Eine
moderate Wiederbelebung der alten Konfessionsstreitigkeiten sei fiir
die notwendige, aber inzwischen abgebrochene, dialektische Bezie-

13 Gangale war in seinen jungen Jahren Anhinger der dialektischen Offenbarungs-
theologie gewesen, die besagt, dass keine Verbindung zu Gott bestehe ausser durch
das Lesen der Heiligen Schrift. Bei diesem Zitat scheint er jedoch eine Art mensch-
liches Empfangsorgan fiir das Wort Gottes vorauszusetzen, wie es bei der soge-
nannten Natiirlichen Theologie der Fall ist.
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hung zwischen Kirche und Gesellschaft von Vorteil. Inwieweit die an
die Katholiken gerichteten Provokationen im Sinne einer solchen
Wiederbelebung standen oder als Ausdruck des personlichen Wider-
willens des bekennenden Calvinisten zu beurteilen sind, kann nicht
festgestellt werden. Im bereits erwidhnten Memorandum vom ironisch
begabten Gangale heisst es jedenfalls auf Seite 55:

«Mo il lungatg communabel romontsch de facto ei il sursilvan
... Quei sa e sto veser en in calvinist sco jeu e jeu creiel che era
in mohamedan savess veser en quei.»

Gangale verkniipfte so indirekt die Sprache mit der Konfession, in-
dem er das Sursilvan als katholische Sprache darstellte. Dies war
sachlich weder relevant noch korrekt (es gibt bekanntlich auch Prote-
stanten, die Sursilvan sprechen).

Der religiose Fokus in Gangales Arbeit rief Reaktionen hervor. Bei
der Renania finden sich einige Unmutsbekundungen in den Sitzungs-
protokollen dieser Jahre. Nach einem Vortrag an der Generalver-
sammlung der Renania in Luven, am 25. Januar 1947, war aber das
Mass fiir andere Zuhorer voll geworden. Gangales Pled da Luven, wie
es in der Casa Paterna abgedruckt wurde, drehte sich zwar unmittel-
bar um die Orthographiegeschichte des Sursilvan, doch unter stindi-
gem Verweis auf die konfessionellen Machtverhiltnisse in der Sur-
selva. Wahrend im Sitzungsprotokoll der Renania Zufriedenheit mit
dem erhellenden Vortrag vermerkt wurde, hatte die Romania genug
gehort. Mitglieder der Romania, allen voran Ramun Vieli, taten ihre
iiber die Jahre gewachsene Unzufriedenheit kund, Gangale {iber-
bewerte die konfessionellen Probleme und habe mit seiner neuen
Schriftsprache ebensolche kreiert. In einem Brief der Romania an die
LR vom 15. April 1947 liess man verlauten, man sei grundsitzlich
nicht gegen die Aktion mit den scolettas oder gegen die Anwendung
von lokalen, sutselvischen Dialekten in diesen, um so mehr aber sei
man gegen die Leitung der A.S.R.:

«Dr. Gangale enconuscha u vul buc enconuscher la mentalitad
de nies pievel e suraccentuescha problems confessionals.»

Die Romania bedauerte die Versuche, mit der neuen Schriftsprache
die Konfessionen und die Idiome auseinander zu treiben und forderte,
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dass der Urheber dieser Versuche, Dr. Gangale, entlassen werde.
Sollte dies nicht geschehen, sei die Romania gezwungen ihre Position
gegeniiber der LR nochmals zu {iberlegen, das heisst den Austritt zu
erwdgen.l* Dies war eine ernsthafte Drohung, die sehr grosse Konse-
quenzen hitte haben kdnnen. Es bleibt die Frage offen, ob die Roma-
nia diesen Schritt tatséchlich vollzogen hitte.

Es waren die diplomatischen Kiinste von Steafan Loringett gefor-
dert. Der Prisident der LR musste nach den Statuten des Vereins
handeln und die konfessionelle Neutralitdt gewdhrleisten. Anderer-
seits musste er fiir die Projekte der LR sorgen, und er hatte noch kei-
nen Einheimischen gefunden, der Gangales Arbeit hitte iibernehmen
konnen. Seine unmittelbare Antwort auf die Forderung der Romania
lautete, dass die Romania, wie es Vieli das Jahr zuvor getan hatte,
nicht eine Person angreife, sondern die gesamte Renania. Was die
Drohung gegen die LR anbelange, werde er selber nie wegen eines
Konfliktes zuriicktreten, der unter einer konfessionellen Fahne ge-
fithrt werde. Die Romania miisse fiir die eventuellen Konsequenzen
die volle Verantwortung tragen. Einige Monate spiter, nachdem die
Angelegenheit iiber die Uniun dals Grischs im Fogl Ladin 6ffentlich
geworden war, machte Loringett einen diplomatischen Schachzug, der
die Romania wieder auf die Seite der LR platzieren sollte. In einem
Brief an die Romania schob er die Schuld fiir die Konfessionalisie-
rung des Konfliktes auf die Ladiner und die Renania, obwohl dies of-
fensichtlich nicht der Fall war. Aus den Sitzungsprotokollen der LR
geht hervor, wie sich der Vorstand intensiv mit dem Fall auseinander-
setzte. Pater Venzin vertrat die Meinung, es hitte konfessionelle Ruhe
geherrscht, bis der Storenfried Gangale den Surselvern gegeniiber zu
wenig Respekt gezeigt habe. Dagegen meinte Loringett, man habe nur
solange Ruhe gehabt, weil die LR bisher eher hinter dem Schreibtisch
gearbeitet habe und nicht unter den Leuten. Gangale entlassen konnte

14 SLA, Nachlass Gangale, Brief vom 15. April 1947 von der Romania an die LR:
«Considerond igl interess della cuminonza romontscha pretenda la Romania
ch’igl autur de talas tendenzas, dr. Gangale, vegni relaschaus della LR irrevoca-
blamein sil pli tard entochen ils 1 d’october 1947. ... Duess era questa instanta
supplica buca anflar suatientscha, lu fuss la Romania sfurzada de resalvar ulte-
riurs pass. Ella stuess quellacanun era reponderar sia posiziun enviers la LR. »
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und wollte Loringett nicht, solange er fiir diese wichtige und fiir die LR
teure Aktion in der Sutselva keinen Nachfolger hatte. Er bat deshalb
die Romania, jemanden fiir die Aufgabe vorzuschlagen. Gangale wurde
von Loringett verwarnt. Es scheint, dass ihm sogar eine gewisse Zen-
sur in konfessionellen Fragen auferlegt wurde, woriiber sich Gangale
spéter beklagte.1®

Dass Gangale einen latenten Konflikt unter den Rétoromanen nur
auffrischte und nicht neu hervorrief, zeigt auch die Reaktion auf seine
spétere Entlassung, wo sich die lokalen Kontrahenten eine Pressepole-
mik lieferten, die stark konfessionell geprigt war.

Die Zusammenarbeit

Den dritten Teil des Konfliktes machten die persénlichen Zusam-
menarbeitsprobleme zwischen Loringett und Gangale aus. Steafan Lo-
ringett war lange Zeit von Gangales Ideen und von seiner Person
iberzeugt. Als er noch Prisident der Renania war, korrespondierte er
mit Gemeindevorstehern und anderen, die man fiir die scolettas ge-
winnen wollte. Seine Terminologie war dabei wesentlich von Gangale
geprigt und aus der Beschreibung von Gangales Person geht deutlich
hervor, mit welcher Begeisterung Loringett bei der Sache war. Doch
nach und nach #nderte sich dies. Gangale war #dusserst initiativ und
iibte grosse Autonomie in der A.S.R. aus, ohne jedoch die nétige (fi-
nanzielle) Verantwortung zu zeigen. Im Herbst 1945 trat Loringett
laut den Quellen das erste Mal auf die Bremse und warnte Gangale: In
einem Brief erkldrte Loringett, dass Gangale das Budget fiir das ge-
samte Jahr schon iiberschritten habe. Er habe zudem seine Projekte
vor der Lancierung nicht mit ihm abgesprochen. Offenbar hatte
Gangale einfach seine scolettas gegriindet und anschliessend die
Rechnung an Loringett geschickt. Loringett beschuldigte ihn mit ver-
deckten Karten zu spielen, die ganzen Aktionen zu improvisieren und
sein Vertrauen zu missbrauchen.16 Gangale klagte hingegen iiber die

15 SLA, Nachlass Gangale, Briefe vom 27. August 1947 von H. Bertogg an Loringett;
vom 02. September 1947 von C. Mani an Loringett; vom 18. Mai 1948 von Gangale
an Loringett.

16 SLLA, Nachlass Gangale, Brief vom 10. September 1945 von Loringett an Gangale.
ALR, Protocols da tschantadas 1945-1960. S. 6f.
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geringe Entlshnung und die schlechte Behandlung, die er von der
Biiroangestellten Friulein Rupp erfuhr.

Nachdem ein Versuch, einen rechtsgiiltigen Arbeitsvertrag abzu-
schliessen, gescheitert war, geht aus einem Brief von Pfarrer Cadonau
in Trin hervor, dass Gangale gekiindigt hatte. Curo Mani, der dama-
lige Prisident der Renania, schaltete sich als Mediator ein. Auch er
schlug eine Regulierung der Aktivitdten vor, war aber strikte fiir die
weitere Zusammenarbeit mit Gangale, vor allem weil man keinen
Nachfolger hatte. Gangale ging daraufhin selbst in die Offensive und
verkniipfte an der Generalversammlung der LR am 10. Mérz 1946 in
einer umfassenden Darlegung seine theoretische und methodische
Vorgehensweise mit einer weiteren Kiindigungsdrohung. In dem bei

Uffer abgedrucktem Vortrag heisst es (S. 187ff):

«Aus dem vorhergesagten verstehen Sie, meine Herren, dass
ich aus pdadagogischen und wissenschaftlichen Griinden mat
Ihnen, aber nicht unter Ihnen arbeiten kann. Ich muss wiin-
schen:

1. (dass er sein scolettaprogramm vollumfinglich durchfiihren

darf)

2. dass man mir eine uneingeschrinkte sprachliche, pidago-
gische und verlagsmdssige Selbststindigkeit gibt ..

3. dass man mir innerhalb der Grenzen des Jahresbudgets
eine administrative Vollmacht gibt ...

4. dass ich die sprachliche Kontrolle iiber alle auditiven ...

und visuellen ... Formen (der Veroffentlichungen. A-L J.)
habe ...

... Wenn die notwendige Finanzierung nicht moglich ist, bitte
I.Ch Sie, meine Herren, meine Demission entgegenzunehmen.»

Diese Art von Kiindigungsdrohung war fiir Gangale das einzige
Mittel, um wirklichen Druck auf Loringett auszuiiben. Er hatte als
Fremder mit schlecht geregelten Arbeitsbedingungen keine starke Po-
sition. Doch dies wusste er: Die LR hatte keinen Nachfolger fiir seine
Aufgabe. Folglich sprach er wihrend seiner Zeit in Graubiinden ofters
diese Drohung aus. Bis im Mérz 1949 soll er dies insgesamt sechzehn
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Mal getan haben.!” In den Quellen sind sechs Fille iiberliefert. Zu-
sammen mit seinen stdndigen Forderungen nach Autonomie iiber die
A.S.R versuchte Gangale mit diesen Drohungen seine Position zu
starken. Autonomie hiess fiir Gangale, dass er die Sutselva in einen
sprachlichen Nationalpark umwandeln konnte, in welchem er ent-
scheiden konnte, welche Zeitschriften in welcher Sprache erschienen
und auch welche sprachpsychologischen Massnahmen zu treffen wa-
ren. Es sollten nicht nur die Kinder reromanisiert werden, sondern
auch ihre Eltern, die Lehrer usw. Gangale hatte umfassende Pline
und ging nur dusserst widerwillig Kompromisse ein. 18

Die Kompromisslosigkeit Gangales war ein Grund, weshalb die
Verhandlungen um einen Arbeitsvertrag immer wieder scheiterten.
Zwar unterschrieben Loringett und Gangale im Juli 1946 einen Ver-

trag, doch diesen wollte der Vorstand der LR nicht akzeptieren. In
der Vorstandssitzung der LR am 25. September 1946 hiess es: (S. 6f)

«Durgiat propona da nu far contrat per nu grittantar la ra-
dunanza da delegats. Venzin disch ch’iin tschert malaise as
muossa dapertuot ingio cha dr. Gangale lavura.»

Gangale hatte keine gute Position, ohne Vertrag und mit einem zeit-
weise schlechten Verhiltnis zu Loringett, seinem eigentlichen Vertei-
diger gegen die vielen Gegner, die auch im Vorstand der LR zu finden
waren. Doch sie behielten den Vertrag bei, Loringett wies Gangale in
der folgenden Zeit oft auf seine Pflichten laut ihrem Ubereinkommen
hin.

Im Jahre 1947 arbeitete die LR an einer Eingabe an den Bund und
den Kanton zur Erh6hung ihrer Subventionen. Hier spielte die teure
aber bereits erfolgreiche scoletta-Aktion eine bedeutende Rolle als ge-
wichtigstes Argument und Gangale wurde als Spezialist fiir Klein-
sprachen-Biologie instrumentalisiert, um der Argumentation weiteres

17 Die 16 Male hatte laut dem Sitzungsprotokoll der LR der friihere Prisident, Gia-
chen Conrad, gezihlt. ALR, Protocolls della Suprastonza 1945-1960, S. 41.

18 Autonomie forderte er u.a. in seinem Vortrag an der Generalversammlung der LR

am 10. Mérz 1946. Dieser Vortrag ist in UFFER, S. 173-189 abgedruckt.
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Gewicht zu verleihen.!® Solche Formulierungen, die auf Gangales Spe-
zialistentum hinwiesen, unterstiitzten Gangale in einer neuen Strate-
gie, nimlich der Beharrung auf seine moralische Verantwortung. Da,
wie oben gezeigt, seine faktischen Anstellungsverhiltnisse nicht zu-
kunftstriachtig erschienen, fing er an seine Stellung als unersetzbarer
Spezialist als moralisch wichtig hervorzuheben. Bereits in seinem Vor-
trag vom 10. Mérz 1946 hatte er eine Erfolgsgarantie abgegeben und
versuchte sich als unersetzbar darzustellen. Im Mai 1948 kam diese
Einstellung deutlich zum Ausdruck, als Loringett die scolettas iiber
den Sommer aus Kostengriinden schliessen wollte.

¢... Jou dastgi oz betga surprendar la raspunsavladad ner cun-
raspunsavladad vid la sarada da las scolettas.n

Nachdem er die seiner Ansicht nach fatalen Folgen einer solchen
Schliessung aufgezihlt hatte, bat Gangale Loringett darum, ihn fiir
den Fall der (zwischenzeitlichen) Schliessung, vorher noch packen
und abreisen zu lassen, bevor seine Arbeit in die Briiche ginge. Es war
ihm in jenem Friihling schon die administrative Freiheit genommen
worden, die Buchhaltung war der LR iibergeben worden und die Ge-
schiftspartner wurden informiert, Gangale sei nicht mehr autorisiert,
Geschifte im Namen der LR durchzufiihren.?0

Die Stimmung in der LR war iiber die Jahre zusehends schlechter
geworden. Den Protokollen der Generalversammlungen kann ent-
nommen werden, wie einige, vor allem Surselver, Jahr fiir Jahr klar
machten, dass sie Gangale fiir untraghar hielten, fiir einen bdsen
Geist, der Streit und Unruhe stifte. Dagegen hielten die Sutselver und
viele Ladiner daran fest, dass seine Arbeit zukunftstrichtig und wich-

19 Lia Rumantscha: Eingabe der Lia Rumantscha an den Bundesrat der Schweize-
rischen Eidgenossenschaft. 10. Februar 1947. Gangale nannte sich bei seiner
Ankunft selbst Sprachbiologe, wobei die biologische Sicht bei den Ritoromanen
schon von Dr. Augustin verwendet wurde. In seinem Bericht hiess es: «..la basa
organica-vocala sun restadas rumantschas...» ALR, Rapport Annual, 1938-1941,
S. 12. :

20 SLLA, Nachlass Gangale, Brief vom 18. Mai 1948 von Gangale an Loringett; unda-
tiertes Schreiben Loringetts an die Geschéftspartner des A.S.R.
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tig sei, weshalb man bereit sei seine Fehler zu akzeptieren. Loringett
war als Prisident der LR und direkter Arbeitgeber Gangales einerseits
mit vielen persénlichen Schwierigkeiten konfrontiert, andererseits
musste er dafiir sorgen, dass die finanziell gesehen aufwendige Aktion
in der Sutselva zum Erfolg gefiihrt wurde.

Der Fremde

Die Widersacher von Gangale betonten oft, sie seien vor allem mit
seiner Person und seiner Art nicht einverstanden. Nachdem sich die
Kritik an seiner Schriftsprache ein wenig gelegt hatte, die scolettas
sich als Erfolg erwiesen und die LR dafiir auch grossere Subventionen
von Kanton und Bund erhalten hatte, verlagerte sich die Kritik im-
mer mehr auf die fremde, unbekannte Person von Dr. Gangale. Ein
weiteres Konfliktelement machte somit die iiber die sprachliche
Ebene stattfindende Distanzierung und Stigmatisierung des Fremden
aus. Durch die Analyse der Quellen ist ein langsamer Wandel in der
Anwendung des Begriffes «der Fremde» feststellbar. Bei Gangale dus-
sert sich dieser Wandel darin, dass ihm die Hochachtung gegeniiber
den Einheimischen abhanden kam. In seinem Memorandum be-
schrieb er sich noch als demiitigen Fremden, der mit grosser Offen-
heit und Sorgfalt an sein Forschungsobjekt heranging. In seinem Vor-
trag vom 10. Mérz 1946 scheint diese Demut verflogen und sein
Fremdsein wurde das Argument fiir seine Erfolgsgarantie: Erstens
seien er und seine Methoden anders, weshalb sie auch gut seien. Zwei-
tens sei er nach dem Krieg in Graubiinden geblieben:

«Oder glauben Sie, dass ich so dumm sei, noch 5 Jahre im
Schatten der Felsen von Hohenrdtien leben zu wollen mit ei-
nem Schulmeistergehalt und von jedem Universitditsleben ge-
trennt, um fiir eine zum Tode verurteilte Sprache zu arbeiten,
wihrend es in Europa noch andere kleine Sprachen gibt, die
10mal fester als das Sutselvische dastehen, wo ich die besten
Jahre meines Lebens wirken konnte?» (Utfer, S. 189)

Dieses Argument fiir den Erfolg seiner Methode stellte ihn als auf-
opfernden und unentbehrlichen Fremden dar, der aber gleichzeitig
besser und kliiger war.
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In seinen Prosatexten verwendete Gangale oft das Bild des Frem-
den, der hier eher stumm und dem Niedergang des Romanischen ge-
geniiber hilflos dargestellt wurde. In seinem etwa 10 Jahre spiter ver-
fassten Bericht sah Gangale wiederum das Geschehen aus einer
rationalisierten Distanz und meinte, von der magischen Wirkung des
Fremden auf urzusténdliche Sippen profitiert zu haben.2!

Bei den Rdtoromanen wandelte sich die Begeisterung fiir den Frem-
den, der vieles sah, was den Einheimischen verborgen blieb, zu Skep-

sis dariiber, was dieser Fremde alles nicht sah. Im Biindner Tagblatt
hiess es im Juli 1946 dann:

¢... Gangales bemerkenswerte Anpassungsfihigkeiten (ein Erb-
stiick seiner Rasse) ...»%2

Spitestens ab diesem Zeitpunkt war das Fremdsein eindeutig nega-
tiv behaftet und Gangale wurde zur Zielscheibe fremdenfeindlicher
Projektionen. Loringett versuchte lange daran festzuhalten, dass Gan-
gale nur auf bereits existierende Probleme hingewiesen habe, doch am
Ende liess sogar er sich in einem frustrierten Moment dazu hinreissen,
iiber igl iester herzuziehen.??

Die Kulmination der Stigmatisierung fillt mit der endgiiltigen
Eskalation des Gesamtkonfliktes zusammen. An der Generalversamm-
lung im Mérz 1948 einigte man sich auf die Ausarbeitung eines Gut-
achtens, da die Meinungen in Bezug auf Gangale nun soweit auseinan-
der gingen, dass der Konflikt eine ernsthafte Bedrohung fiir das
Bestehen der LR geworden war. Das Gutachten des Linguisten Dr.
Paul Scheuermeier aus Bern wurde, nach einigen Befragungen im
Sommer 1948, im Oktober des gleichen Jahres dem Vorstand der LR
prasentiert. Die Aufgabe war u.a. gewesen, die Person Gangales zu
begutachten in Bezug auf seine Fihigkeit, die A.S.R. zu leiten. Ob-
wohl Scheuermeier laut eigenen Angaben bemiiht gewesen war objek-

21 GANGALE: Bericht, S. 41. (Siehe evt. Fussnote 2)
22 Biindner Tagblatt: Igl Ischi, annada XX XII, Mustér 1946. 02. Juli 1946.
23 ALR, Nachlass Loringett, undatierte Notiz, wahrscheinlich aus dem Friihling 1949.
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tiv zu sein, spricht schon seine dort erwdhnte gute Bekanntschaft mit
den Herren R. Vieli, A. Maissen und A. Schorta gegen diese Objekti-
vitdt, denn alle drei waren in den vergangenen Jahren gegeniiber
Gangale kritisch bis sehr kritisch gewesen. Scheuermeier holte viele
lokale Meinungen ein, gab jedoch seine Quellen nicht an und behielt
einen klatschartigen Ton in seinem Gutachten bei. Er verschob den
Fokus von der guten Arbeit Gangales effektiv auf seine Person und
legte seine positiven und negativen Eigenschaften dar. Er hielt es da-
bei fiir wichtig festzuhalten, dass man nach sechs Jahren noch immer
nicht wisse, wie der Name Gangale auszusprechen sei, ob Gangale
Jude sei oder nicht, sowie dass er eine befremdende Lebensfiihrung
habe, asketisch und ohne Familie:

«Er weckt daher in unserm Volk merkwiirdige Geriichte und
macht die widersprechendsten Eindriicke. Man sagt weit-
herum von ihm, er sei Jude. Wir sind nicht in der Lage, iiber
seine Abstammung ein zuverldssiges Urteil zu haben, und
hielten es auch nicht fiir unsere Pflicht, dariiber nachzufor-
schen. Wesentlich fiir unser Urteil soll nicht seine rassenmds-
sige Herkunft sein, sondern das, was er will, was er tut und
wie er bei uns wirkt.» (Scheuermeiers Gutachten S. 61)

Dass es Scheuermeier so kurz nach dem Krieg moralisch vertretbar,
geschweige denn relevant fiir sein Gutachten fand, diese Aussage zu
drucken, ist aus heutiger Sicht nur schwer nachvollziehbar und zeigt
in jedem Fall deutlich sein Vorhaben, Gangale zu stigmatisieren. So
reduzierte Scheuermeier die verschiedenen Konflikte auf das Fremd-
sein Gangales. Gemiss den von der Geistigen Landesverteidigung
stammenden Ideen hat er das Tun Gangales als unschweizerisch abge-
tan und ihm Priddikate wie egoistisch, fanatisch, diktatorisch, pseu-
doreligios, impulsiv und hochtrabend angeheftet. Der Eifer Gangales
war aus der Sicht Scheuermeiers ein religioser Eifer, wie man ihn bei
den Zionisten kannte, seine Rede vom Wiederbeleben des Panriti-
schen Mythos aber weckte bei ihm Erinnerungen an das Dritte Reich.
Die Tatsache, dass die LR dieses Gutachten als gewichtiges Argument
fiir die Entlassung Gangales annahm, und dass in den Quellen keine
Distanzierung von den zweifelhaften Aussagen zu finden ist, weist dar-
auf hin, wie tief verwurzelt das hier skizzierte Denken in den Beteilig-
ten war. ‘
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Gangales Arbeitsmethoden

Die sprachlichen Experimente Gangales konnen aus heutiger Sicht
befremdend erscheinen. In den Quellen finden sich jedoch nur wenige
Reaktionen auf Gangales theoretische Grundlagen und seine prakti-
schen Arbeitsmethoden. Es ist schwierig iiber die konkreten Metho-
den Aussagen zu machen, da diese in den schriftlichen Quellen meist
nur indirekt beschrieben werden.

Der Mittelpunkt in Gangales Weltbild war die menschliche Seele.
Der Seele, oder dem «magischen Unterbewusstsein», schrieb er zwei
Kommunikationswege zu, die Sprache und die Religion. Wiirden die-
se Wege gestort, wiirde die Seele verkriippeln. So sei es dem Sprach-
organ der Rétoromanen ergangen, weil ihre Literatur nie gewachsen
sel und sie unter dem Druck der deutschen Sprache zu leben hitten.
Die Minderwertigkeitskomplexe, die sie entwickelten, wollte Gangale
mit einer Gegenaktion abbauen, indem er der Sprache ihre Magie
zuriickgeben und neue Hemmungen gegen die deutsche Sprache ein-
flossen wollte. Gangale vertrat die Auffassung, dass eine magisch-ani-
mistische Verbindung zwischen Wort und Gegenstand bestehe, die
bei Urvilkern zu beobachten sei. Da die Rétoromanen fiir ihn eine
dhnlich urspriingliche Form der gesellschaftlichen Organisation besas-
sen, war er der Auffassung, dass diese unterbrochene Verbindung zu
ihrer manabeladenen Sprache wiederhergestellt werden konne. Die
Kraft der sprachlichen Mana?* meinte Gangale selber in seinem Lern-
verfahren verspiirt zu haben, denn sie sei kontagios. Indem er sich
durch Mimesis, intensive Nachahmung, mit der Seele des Rétoroma-
nischen identifiziert hatte, sei er angesteckt worden vom geistigen
Vermogen der Sprache und glaubte durch das Hervorrufen der my-
thologischen Sprache, die Mana in jedem Rétoromanen finden zu kon-
nen.

24 Mana ist ein melanesisches Wort, welches am Anfang des 20. Jahrhunderts von der
Religionswissenschaft iibernommen wurde. Als Fachausdruck bezeichnet es die Es-
senz oder die wirksame Kraft eines Tieres, Gegenstandes, einer Pflanze oder eines
Menschen. Rituale kénnen als «(Umgang mit Mana» erkldrt werden.
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Gleichzeitig sollte die Verkniipfung mit dem Deutschen aufgelost
werden und, vorerst bei den Kindern, durch eine «Fanatisierungy fiir
das Romanische ersetzt werden. Dieser Begriff wurde dem religiosen
Sprachgebrauch entlehnt und bezeichnet eine Begeisterung, die mit
einer quasi- Apotheose des Objekts verkniipft ist. Die Kinder sollten
also nicht nur reromanisiert werden, sondern eine pseudoreligivse Re-
lation zur Muttersprache aufbauen. Am Besten sollte man bei den
Kindern von bis zu sieben Jahren ansetzen, das magische Alter, in
dem sie fiir eine solche sprachliche Umerziehung am empfinglichsten
seien. Damit ein solches Unterfangen erfolgreich umgesetzt werden
konnte, musste Gangale alle sutselvischen Kinder gleichzeitig und
vollumfanglich romanisieren konnen, doch die finanzielle Lage liess
dies nur in begrenztem Umfang zu. Gangale stellte nach einiger Zeit
fest, dass die Kinder, kaum von den scolettas nach Hause gekommen,
unter sich und mit den Eltern wieder deutsch sprachen. Aus seinem
Bericht erfahren wir, wie er in den letzten Jahren seines Aufenthaltes
Internate plante, um die Kinder aus verschiedenen Dérfern zusam-
menzubringen und so die rein romanische Gemeinschaft zu fordern.
Er nannte diese «Kinderheime», was unmittelbar nach Zwangsentfer-
nung klingt.? Diese Kinderheime werden im iibrigen Quellenmaterial
nur zweimal, und zwar von Gangale selbst, erwdhnt. In seiner Antwort
auf Scheuermeiers Gutachten und in einem Artikelentwurf aus dem
Friihling 1949. Daraus scheinen die Heime vorerst als Sommerschu-
len, spéter als Ganzjahresinternate gedacht gewesen zu sein, wo vor-
wiegend ein rundum romanischer Schultypus gestaltet werden sollte,
aber auch eine Isolation der zu fanatisierenden Personen stattfinden
sollte.?6 Im Aufbau seiner Institutionen beschrieb sich Gangale spiter

25 «Da beschloss ich die Kinderscharen auseinander zu nehmen und neue, kiinstli-
che, aus verschiedenen Dirfern stammende, einander unbekannte zu bilden und
in Kinderheimen abzusondern.» Bericht, S. 46.

26 SLA, Nachlass Gangale: Der Heilige Krieg gegen Dr. Gangale. S. 7: «Die Sutsilva-
ner haben keine Zeit mehr mit Wanderlehrern zu vertrédeln. Fiir die Schulfrage
gibt's nur einen radikalen Plan. Und den habe ich Scheuermeier mitgeteilt. Eine
grosse romanische Konviktschule in Thusis, mit Romanisch als Unterrichtsspra-
che und Sprachunterricht, mit auserlesenen Schiilern, die einen auserlesenen
100%igen romanischen Nachwuchs der Sutselva zusichern kinnen. Aber Scheuer-
meier antwortet darauf, das sei eine nazistische Idee.»
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als stark inspiriert von den mittelalterlichen Ordens- und Sektenbil-
dungen, die sich seiner Ansicht nach gut auf die archaische Gesell-
schaftsstruktur der Ridtoromanen iiberfiihren liess. Er wihlte bewusst
junge, ungebildete und gehorsame Frauen als mussadras, die einfach
zu fanatisieren seien, und sah sich selbst als Wegweiser zu den Ur-
rechten ihrer Sprache. Er stellte es so dar, als habe er keinen Perso-
nenkult um sich herum bilden wollen, was aber dennoch der Fall war.

Gangale forderte fiir sein umfangreiches und stark idealistisches
Programm nicht nur grosse logistische und finanzielle Mittel, sondern
auch ausgedehnte Autonomie im ideologischen, sowie im praktischen
Bereich, wie schon im Kapitel iiber die Zusammenarbeit mit einem
Beispiel dargestellt wurde. Dass er dabei eine augenfillige Kompro-
misslosigkeit aufzeigte, sehen wir auch in seiner Bereitschaft, sowohl
seine Mitstreiter als auch seine Widersacher zu manipulieren. So wen-
dete er in seinem Vortrag vom 10. Mérz 1946 Argumente an, die
Komplexe férderten, denen er eigentlich entgegentreten wollte. Als
manipulierend miissen auch seine logisch nicht nachvollziehbaren Er-
folgsargumente fiir sein Projekt interpretiert werden:

«Die Garantie meiner Methode besteht darin, dass sie gerade

nicht Thre Methode ist: ...» (Uffer, S. 188)

Mit diesem und weiteren solchen Argumenten wollte Gangale seine
Unentbehrlichkeit verstdrken, und so seine eigene, durch fehlende
vertragsmassige Absicherung, unsichere Situation stabilisieren.

Die theoretischen Abstraktionen im spdteren Bericht iibersteigen
bei weitem jene, die im iibrigen Material iiberliefert sind. Sie fiigen
sich jedoch gut ein und liefern so eine tiefere Einsicht in Gangales
Methodik. Aus geschichtswissenschaftlicher Sicht ist eine Beurteilung
der Arbeit Gangales auf Grund dieses Berichtes jedoch nicht zuling-
lich. Der Text muss aus chronologischer Sicht als als sekundére Quel-
le eingestuft werden und seine Darstellung weist nur mit einer stark
rationalisierten Optik auf seine tatsichlichen methodischen Uberle-
gungen 10 bis 5 Jahre friiher zuriick.
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Der Sprachprophet

Bei der Analyse von Gangales Schriften dréingt sich die Frage nach
seiner Motivation auf. Obwohl er einmal behauptet hat, er habe nach
seiner Abreise aus Italien seine theologisch-reformatorische Titigkeit
aufgegeben, scheint seine philologische Arbeit eine Verldngerung davon
gewesen zu sein und seine religiose Grundeinstellung hatte offensicht-
lich einen grossen Einfluss auf den Konflikt mit den Ritoromanen.

Wie bereits erwihnt, lassen sich hinter Gangales Methodik weitrei-
chende theoretische Konstruktionen aufweisen. Er erwidhnte mehr-
mals, dass seine Uberlegungen nicht einfach aus dem Blauen geholt
seien, sondern auf einer ideologischen Grundlage bauten, die wihrend
seines Studiums und Wirkens in Italien gelegt worden sei. Sein Welt-
bild war holistisch und grundlegend religiGs, was sich sowohl in seiner
asketischen Lebensweise wie auch in seiner Arbeit widerspiegelte.
Meiner Ansicht nach sah sich Gangale als ein Werkzeug Gottes, er
versuchte seinen Kairos?’, seinen Platz in der Zeit, der ihm gegeben
wurde, fiir Gott zu nutzen. Seine Berufung war so stark, dass er von
der faschistischen Unterdriickung fortreiste, statt sich aus dem Ram-
penlicht zu ziehen. Er wollte lieber Fliichtling oder Pilger? sein, als
zu schweigen und mit seinen Idealen im Versteckten zu leben. Das
Wort Pilger entstammt der religiosen Terminologie und bezeichnet ei-
nen Glaubigen auf dem Weg zu etwas Heiligem. Wihrend seiner theo-
logischen Arbeit in Italien nannte Gangale sich selbst ein Verkiinder
des unbekannten Gottes, also ein Apostel. Das Wort Prophet wieder-
um verwendete er als Metapher fiir sich selbst in einem Brief an Ar-
thur Baur, sowie in einem viel spiteren Vortrag iiber seine Arbeit in
Italien.?® In eben diesem Vortrag behauptete er, er habe seine religio-
sen Tiatigkeiten unterbrochen, wobei es sich eher um eine Verschie-
bung von einer offensichtlich religiésen zu einer sprachreligidsen Ti-

27 Das griechische Wort Kairos bezeichnet die Zeit aber auch die richtige Zeit/Ort,
um etwas (Voraus-) bestimmtes auszuiiben. Siehe GANGALE: Pled e Cretta.

28 Siehe Huldrych Blanke: Pellegrino d'Europa. NZZ, 22./23. Januar 2000.

29 Zu Baur, siehe Literaturliste.
Zum Vortrag: Dr. Emidio Campi, Professor fiir Kirchengeschichte an der Univer-
sitdt Ziirich, war an einem Vortrag von Gangale Anfangs der 1970er Jahre an der
Facolta Teologica Valdese in Rom anwesend.
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tigkeit handelte. Gangales Verstdndnis der Sprache als etwas dhnlich
Elementares wie die Religion und mit entscheidendem Einfluss auf die
Fahigkeit die Religiositédt zu leben, deutet darauthin, dass diese beiden
Grossen in Gangales Optik den gleichen ideellen Wert besassen.

Gangale interessierte sich besonders fiir die Sprache und Religion
der Minderheiten. Wenn wir nun seine Differenzierung zwischen ver-
tikalen und horizontalen Sprachen auf die Religionen iiberfiihren, so
sind der italienische Protestantismus und der Calvinismus, zu denen
Gangale sich selbst zdhlte, vertikale Religionen, die in ihrer Form so-
mit niher an ihrem Ursprung sind. Seine Kritik an den Katholiken
ldsst sich in diesem Sinne mit seiner Kritik an den Schriftsprachen
vergleichen. Seiner Ansicht nach entstellen und verzerren sie die ur-
spriingliche Religion, dominieren die Kleinen und bewirken eine all-
gemeine Verwisserung der Kultur, alles zum Schaden der Seele. Des-
halb missionierte Gangale gegen diese Tendenz und fiir das Sutsilvan,
welches er als das urspriinglichste der rdtoromanischen Idiome be-
trachtete. In ihrer Urspriinglichkeit war die Sprache nidher am Logos,
in der doppelten Bedeutung von Sprache und Gottes Wort.

Gangale war ein «Sprachprophet»: Eine eigensinnige sprachliche
Konstruktion fiir einen eigenwilligen Menschen, der durch die Wie-
derbelebung der ridtoromanischen Sprache den Einzelnen, sowie die
ganze Gesellschaft, niher zu sich selbst und zu Gott bringen wollte.
Als Theologe in Italien fiihrte er die verirrte protestantische Ge-
meinde zuriick zu ihrem Ausgangspunkt, denn sie hatte, wie die rest-
liche protestantische Bewegung in Europa, ihre reformatorische Kraft
durch ein iiber Jahrhunderte wihrendes Ansammeln von Traditionen
und Dogmen verloren. Ausgehend von dieser kleinen Gemeinde
wollte Gangale die ganze italienische Gesellschaft reformieren. Diese
Ideen iibertrug er auf sein sprachbiologisches Werk, indem er ver-
suchte den Geist und die Urkraft der sprachlichen Gemeinde wieder-
zubeleben. Die Sutselver sollten fiir ihre Sprache fanatisiert werden,
wie es im religiosen Kontext iiblich ist, und von dieser- Wiederbele-
bung sollte eine Reformation der ganzen rdtoromanischen Idiome aus-
gehen und eine Vereinigung um die sutselvische Mitte stattfinden.

In einer Zeit, in der Europa von grossen ldeologien beherrscht
wurde, folgte Gangale seinen eigenen Ideen. Er bildete einen umfas-
senden und stark regulierenden Komplex, der in seiner kompromiss-
losen Totalitdt an die Regimes erinnerte, vor denen er ein halbes Le-
ben lang auf der Flucht war. Besonders in der Analyse der dédnischen
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Artikel sticht die Nidhe zu den Erzihlungen, die das Dritte Reich legi-
timieren sollten, hervor. Die sprachbiologischen Ideen waren mit den
faschistischen und nationalsozialistischen Ideen der Zeit verwandt
und seine Ideen zur Fanatisierung einer Bevilkerung, sowie das Aus-
wihlen und Manipulieren besonders treuer Anhiinger fanden sich dort
auch wieder.

Gangale integrierte in seine Theorien sehr viel Religionswissen-
schaftliches aus seinen Studien zu den schriftlosen Religionen. Wie
ein Patchwork kreierte er sein eigenes Weltbild aus Ideen verschiede-
ner wissenschaftlicher Traditionen. Dabei war er u.a. von der Deka-
denztheorie inspiriert, die besagt, dass jede Entwicklung weg vom Ur-
spriinglichen eine qualitative Regression sei. Seine Suche nach dem
Urspriinglichen darf einerseits im Lichte seiner protestantischen
Uberzeugung verstanden werden, andererseits war sie von der reli-
gionswissenschaftlichen und ethnologischen Suche nach der gemeinsa-
men Grundlage der menschlichen Kultur und Religion inspiriert.
Auch Elemente der romantischen Faszination fiir das Volkstiimliche
sind enthalten.

Es ist interessant, Gangale in einem modernen, religionswissen-
schaftlichen Kontext als charismatischen Fiihrer einer pseudoreligio-
sen Gemeinschaft zu analysieren.?® Ausgehend von einigen typischen
Merkmalen lédsst sich als Erstes feststellen, dass Gangale ein Ziel und
eine Lehre zum Erreichen des Zieles besass. Das Ziel war die Wieder-
belebung der ridtoromanischen Sprache und Kultur. Die Lehre war
seine umfangreiche Konstruktion von sprachbiologischen Theorien
und religionspsychologischen Methoden. Sie wurde in einer prdgnan-
ten Terminologie vorgetragen, die gleichzeitig die kompromisslose
Notwendigkeit der Methode, die Autoritit und Unentbehrlichkeit
Gangales, sowie die Abgrenzung gegeniiber denjenigen, die nicht mit-
machten, enthielt. Ein zweites Merkmal ist die Legitimierung. Gan-
gale scheint sich durch seine Religiositit in seiner Aufgabe als von
Gott legitimiert verstanden zu haben, legitimierte sich aber gleichzei-
tig weltlich, ndmlich als Wissenschaftler. Zudem stellte er sich als ei-
nen vom «Heiligen», in diesem Fall der Sprache, fanatisierten Frem-

30 Basierend auf den Typologisierungen von Starck & Bainbridge bzw. Roy Wallis
und Max Weber.

123



den dar. Als Drittes ist die Beziehung zwischen Gangale und seinen
Anhingern relevant: Er fiihrte eine «Gemeinde» von Anhingern und
Kindern zusammen, die durch «Fanatisierungy ein sprachlich definier-
tes Wir-Gefiihl entwickeln sollten, wenn nétig in Isolation. Er selber
war der fremde Wegweiser, der sich scheinbar geniigsam fiir die Sa-
che der Anhinger aufopferte. Diese augenscheinliche Zuriickhaltung
bildet zusammen mit seiner angeblich faszinierenden Ausstrahlung
das charismatische Element. Nun bleibt als Viertes die Beziehung zur
Umgebung. Hier treten wieder die terminologischen und tatséchli-
chen Isolationsmassnahmen hervor, aber auch die teils polemische,
teils manipulierende Auseinandersetzung mit «den Anderen.

Gangale folgte einem religitsen Ruf und seine von diesem Ruf dik-
tierten Handlungen bewirkte bei den Rdtoromanen Konflikte. Seine
eigene Behauptung im spiteren Bericht, er sei wihrend seiner Biind-
ner Zeit von einer Psychose ergriffen worden, kann aus heutiger Sicht
entweder als Verantwortungsleugnung oder als Zeichen fiir seine Ten-
denz, das eigene Handeln als fremdbestimmt zu erkldren, verstanden
werden.

«Doch tch muss der Wahrheit zu liebe einrdumen, dass ich in
meinen letzten Biindnerjahren von der Psychose, die ich hervor-
gerufen, angesteckt, vor meinem strengen Selbstgericht erkannt
hatte, dass nicht immer in mir der Glaubende vom Expe-
rimentierenden zu unterscheiden war. Diese natiirliche (ob-
wohl bedauerliche) Ansteckung mag dazu beigetragen haben,
dass ich meinen Abschied ... hinausgeschoben habe ...»

(Bericht, S. 471.)
Die Ratoromanen

Gangales anspruchsvolle Personlichkeit provozierte sicherlich einen
Teil des Konfliktes, doch auch in den Strukturen der LR, sowie in der
Sensibilitdt der Romania, lag ein nicht unwesentliches Potential ver-
borgen. A

Die LR war offensichtlich von der Ideenfiille und der Zielstrebig-
keit Gangales iiberwiltigt. Sie hatte sich bis dahin vorwiegend auf die
Normierung der Idiome konzentriert und auf die offizielle Anerken-
nung der Sprache auf staatlicher Ebene. Die Arbeit in und mit der
Bevilkerung wurde den Regionalvereinen iiberlassen und so hatte die
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LR wenig bis keine Erfahrung damit, als sie die Aktion La scola ru-
mantscha initiierte. Wieder arbeitete man primér daran, die gesetzli-
chen Voraussetzungen zu regeln und iiberliess es Dr. Augustin, sein
Programm zu gestalten. Dabei wurde auf den Widerwillen der Bevol-
kerung in der Sutselva gegeniiber dem Sursilvan keine Riicksicht ge-
nommen. Als die LR mit Loringett als neuem Prisidenten 1945 die
A.S.R. iibernahm, waren die Mitarbeiter geméss seiner Aussage bisher
hinter dem Schreibtisch geblieben. Fehlende Erfahrung mit solch
grossen Aktionen, der Regelung der Anstellungsverhiltnisse und der
Kompetenzverteilung war ein Grund fiir die Krise.

Ein weiterer Grund waren die finanzielle Situation und der Vertei-
lungsschliissel fiir die knappen Gelder. Denn das Geld, welches fiir
die A.S.R. ausgegeben wurde, fehlte natiirlich an anderen Orten. Die
Romania war auch unter diesem Gesichtspunkt der Aktion gegeniiber
kritisch, denn ihr wurden Mittel entzogen. Ihrer Ansicht nach wurden
sie zudem fiir eine fragwiirdige Sache aufgewendet, deren Erfolg die
Mitglieder der Romania stark anzweifelten.

Die statutarisch festgelegte konfessionelle Neutralitdt der LR war
von hiochster Notwendigkeit um ihre Funktionsfihigkeit zu gewihrlei-
sten. Gleichzeitig fiihrte sie aber zu einer Tabuisierung, welche die
Thematisierung der Rolle der Kirche in der Spracherhaltung er-
schwerte, wenn nicht sogar ausschloss. Als nun die im Auftrag der
Renania auch theologisch ausgerichtete Arbeit der A.S.R. in die neu-
trale LR iiberfiihrt wurde, entstand ein Dilemma, welches nicht kon-
sequent angegangen wurde. Auf der einen Seite war das Aufgreifen
der Thematik von der Renania gewiinscht worden, auf der anderen
Seite von der Romania nicht zuletzt wegen der erfolgten Provokatio-
nen unerwiinscht. Eine Unterbindung der konfessionell ausgerichte-
ten Aktivititen Gangales wurde zwar von Loringett versucht, schei-
terte aber an Gangales Hartnickigkeit bzw. der Konfliktbereitschaft
der konfessionellen Gruppierungen. Die Protestanten sahen wenig
Probleme in den Aussagen Gangales und meinten, es sei die Romania,
die dem Konflikt eine konfessionelle Dimension verliehen habe.3!

31 Fogl Ladin: Uniun dals Grischs. 25. April 1947.
SLA, Nachlass Gangale, Brief vom 30. Mai 1947 von der Renania (Mani) an die LR
(Loringett).
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Die Romania zeigte tatsiichlich eine hohe Sensibilitit fiir die konfes-
sionell ausgerichteten Uberlegungen, aber auch einen starken Unwil-
len, die Sutselver ihren eigenen Weg zum Spracherhalt finden zu las-
sen und sie auf diesem Weg konstruktiv zu unterstiitzen. Sie hegten
zudem schnell einen starken Widerwillen gegen Gangale und machten
frith und mit Beharrlichkeit Politik gegen ihn. Leider fehlen im Ar-
chiv der Romania die Sitzungsprotokolle der Jahre 1946-1948. Sie
hétten sicherlich viel Aufschlussreiches zur Rolle des surselvischen
Verbandes im Konflikt enthalten.

Die Uberfiihrung der A.S.R. aus der lokalen Regie der Renania zur
LR war ein Schliisselereignis des Konflikts, und zwar wegen der dabei
versiumten Einbindung aller Parteien. Wére die Aktion von Anfang
an von der LR konzipiert worden, hitte man die Einbindung vorneh-
men und die Kompetenzverteilung und die konfessionelle Neutralitit
besser sichern konnen.

Die Entlassung

Am Ende gaben vor allem drei Umstéinde den Ausschlag fiir die
Entlassung Gangales: Als Erstes hatte die LR bei der Generalver-
sammlung 1948 versprochen, ein Gutachten iiber die A.S.R. erstellen
zu lassen. Dieses sollte feststellen, wohin das viele Geld (welches nun
u.a. der Romania fehlte) geflossen war, und ob es dort einen Nutzen
brachte. Obwohl das Gutachten von Paul Scheuermeier von zweifel-
hafter Qualitit war, floss es als entscheidendes Argument in die Ent-
lassungserklirung der LR ein.

Zweitens zeigte sich Gangale immer noch so kompromisslos, dass
er, statt strategisch auf einige von Loringetts Forderungen einzuge-
hen, ihm eine Verlingerung von ihrem privaten Ubereinkommen vor-
schlug. Loringett war aber nicht mehr bereit, diese private Verantwor-
tung zu iibernehmen. Auch diese Zusammenarbeitsprobleme wurden
in der Entlassungserklirung festgehalten.3?

32 ALR, Protocols della Suprastonza 1945-1960, S. 34-38. Es werden insgesamt fiinf
Griinde fiir seine Entlassung aufgezihlt: 1) Man hatte trotz allen Bemiihungen kei-
nen akzeptablen Vertrag mit ihm schliessen konnen. 2) Man akzeptierte, dass der
Prisident die alleinige Verantwortung fiir Gangales Arbeit nicht mehr iiberneh-
men konnte. 3) Man befand, dass Gangale fiir die Aufgabe, den Romanischunter-
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Der dritte Faktor aber wurde nirgends erwéhnt. Die Romania hatte
nach langem Ringen endgiiltig die Geduld verloren und verlangte die
Entlassung Gangales noch vor der Generalversammlung im Marz
1949. Sie hidtte dort vermutlich keine Mehrheit zustande gebracht,
konnten sich doch viele Engadiner noch mit Gangale abfinden. Des-
halb trieb es die Romania auf die Spitze: wiirden ihre Forderungen
nicht eingeldst, wiirden sie gar nicht zur Generalversammlung auftau-
chen, de facto aus der LR austreten, was vermutlich verheerende Fol-
gen fiir die rdtoromanische Zusammenarbeit gehabt hitte. Die offi-
zielle Formulierung dieser Drohung liegt zwar erst in einem Brief vom
12. Februar 1949 vor, und somit nach einem Schreiben von Loringett
an Gangale, worin Loringett seine Entscheidung schon mal bekannt-
gab. Doch die Drohung wird schon vorher einen Einfluss auf den
Entscheidungsprozess in der LR gehabt haben.33

Die Entlassung Gangales per 30. April 1949 wurde der jdhrlichen
Delegiertenversammlung der LR am 20. Miarz 1949 vorgelegt und evo-
zierte massive Proteste seitens Gangales und seiner Anhinger. Der
Vorstand sah sich gezwungen, eine ausserordentliche Versammlung
einen Monat spiter zu organisieren, um die Entlassung griindlich zu
diskutieren. Dort konnten zwar viele iiberzeugt werden, die Entlas-
sung zu akzeptieren, durch die heftige Polemik in der Presse kamen
in diesem Friihling aber grosse Emotionen zu Tage, sowohl seitens
der Gegner als auch der Befiirworter der Entlassung.

Gangale reiste im Herbst 1949 wieder nach Ddnemark und arbeitete
noch einige Jahre mit rdtoromanischen Themen. Er gab verschiedene
Zeitschriften heraus und versffentlichte Wortlisten und Grammatiken

richt in den Schulen einzufiihren, nicht die richtige Person sei. 4) Man beriicksich-
tigte in der Entscheidungsfindung das Gutachten des Dr. Scheuermeier. 5) Man
beriicksichtigte den Demissionswunsch Gangales in seiner Antwort auf dieses Gut-
achten.

33 BAR, Protocolls dellas radunonzas de suprastonza, 12. Februar 1949: «La romania
separticipescha buca della radunonza proxima de delegai, cass che dr. Gangale
vegn buca relaschaus avon che quella ha liug.»

SLA, Nachlass Gangale, Brief vom 1. Februar 1949 von der LR (Loringett) an
Gangale: «Par quellas raschuns ve jeu proponieu a la mia suprastanza ca nus vi-
glian raspundar agl vos giavisch da vagnir relaschos...»
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fiir die sutselvische Sprache. Er versuchte, eine Textedition ridtoroma-
nischer Quellen aus allen Idiomen, inklusive der Ostladinischen, zu-
sammenzustellen, konnte jedoch nicht geniigend Subskribenten fin-
den. Doch auch sein immer noch leidenschaftlicher Kampf gegen
gewisse Linguisten in Graubiinden erschwerte die Arbeit. Professor
Blinkenberg an der Universitiit in Aarhus riet ihm in einem aufrichti-
gen Brief vom Vorhaben ab. Als erstes solle er die Projekte abschlies-
sen, fiir die er schon Geld erhalten hatte, als zweites solle er dieses
neue Projekt aufgeben, weil er sich emotional offensichtlich zu stark
mitreissen liess. Blinkenberg stand in Kontakt u.a. mit Andrea
Schorta, der Gangale von seiner sarkastischeren Seite her kennenler-
nen musste.3* Mitte der 1950er Jahre aber wandte Gangale sich einer
kleinen Sprache aus seiner Heimat Kalabrien zu und beschiftigte sich
die restlichen gut 20 Jahre seines Lebens mit dem Kalabroalbani-
schen. Er starb im Mai 1978.

Die LR fiihrte die scolettas weiter und sie wurden eine der wichtig-
sten Stiitzen in der Spracherhaltung. Das sutselvische Idiom jedoch
verlor weiterhin kontinuierlich an Sprechern und ist heute massiv be-
droht. Der Fall Gangale hinterliess tiefe Risse im gegenseitigen Ver-
trauen der Rdtoromanen. Auch bei der LR hat man die Sache gerne
schnell hinter sich gelassen. Darauf deutet die doch eher kleine
Menge an primiren Quellen im internen Archiv hin. Erst nachdem
Margarita Uffer den Nachlass Gangales an das Schweizerische Litera-
turarchiv in Bern iibergeben hat, ist eine griindliche historische Auf-
arbeitung des Falles iiberhaupt méglich geworden.

Der Fall Gangale war eine verstrickte Affire mit vielen Beteiligten.
Gangale war ein kompromissloser Idealist, der viel verlangte, der aber
auch mit grossem Handlungswillen seine Ideen umsetzte. Wer seinen
Erwartungen nicht entsprach, dem konnte er ein scharfer und sarka-
stischer Gegner sein. Das machte ihn zu einem schlechten Praktiker
oder Diplomaten. Doch seine intellektuellen Fihigkeiten diirfen nicht
unterschitzt werden, auch wenn sie sich in einem Weltbild und einem

34 Die erste Ausgabe von Gangales Zeitschrift BURA (1950) war der scharfen Kritik
an Schortas Person und seinem Gutachten iiber Gangales sutselvische Schriftspra-
che gewidmet.
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Verhalten dusserten, welches nicht dem giéingigen Weltbild seiner und
unserer Zeit entsprach. Er verstand es Menschen um sich zu motivie-
ren und zu inspirieren, wollte sie aber auch fanatisieren.

Die Rédtoromanen ihrerseits waren geteilt in der Frage, inwieweit er
ein willkommener Erneuerer der Sprache und der Kultur war, dessen
schlechtere Seiten ertréglich waren, oder aber ein untragbarer Auf-
wiegler und Unruhestifter. Seine Widersacher brauchten starke Druck-
mittel und trugen mit ihrem zunehmenden Fokus auf die Person
Gangales massgeblich zur Eskalation des Konfliktes bei.

Die gewaltige Stigmatisierung Gangales am Ende seines Aufenthal-
tes und die versiumte Distanzierung von den offensichtlich fremden-
feindlichen Aussagen im Gutachten Scheuermeiers, aber auch die po-
lemisch-sarkastischen Ausfille Gangales in den Jahren danach, lassen
allesamt das Ausmass an Frustration und Uberforderung erahnen,
welche die Beteiligten verspiirten.
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