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Der folgende Abschnitt von PAUL VETTERLI bringt keine «Jagdpoesie»; er befafit sich mit
der Gesetzgebung zur Jagd im Aargau und deren Wandlungen. Die Arbeit bringt auf-
schlufreiche Einblicke in die Beziehungen Staat, Gemeinde und Jiger und will damit
zeigen, dafl neben den rein naturwissenschaftlichen Problemen auch Fragen auf einer ganz
anderen Ebene gelost werden miissen.

DIE JAGD

PAUL VETTERLI - ZURICH

1. Der Weg zum Revierjagdsystem

Sowohl unter 6sterreichischer als auch unter bernischer Herrschaft
fuBte das Jagdrecht im Aargau auf dem Grundeigentumsrecht. Dazu
kam dann allerdings der wichtige Anspruch von seiten der hohen
Obrigkeit auf bestimmte Jagdrechte, wie sie beispielsweise Bern
zwanzig Jahre nach der Eroberung des Aargaus in der Grafschaft
Lenzburg aufzeichnen lieB, wobei zwar verbriefte Rechte der Zwing-
herren respektiert wurden. Trotzdem vermochte diese Konzession
nicht zu befriedigen, weil Bern Wildbann und Federspiel grund-
satzlich fir sich beanspruchte. Gerade damit war aber die damals
beliebteste und adeligste Jagdausiibung, das Weidwerk auf das der
hohen Jagd zugehorige Wild sowie die Beizjagd, welche auch als
Federspiel und Hochflug bezeichnet wurde, einer merklichen Ein-
schrankung unterworfen. Unter Fiihrung der Herren von Hallwil
machten die Junker Anstrengungen zur Erweiterung ihrer jagdlichen
Souveridnitit und hatten mit ihren Bestrebungen einen teilweisen
Erfolg. |

Sicherlich war es fiir den Berner Rat nicht immer leicht, in diesen
Konflikten, welche nicht nur die Abgrenzung von Kompetenzen zum
Gegenstand hatten, sondern, abgesehen von personlichem Ehrgeiz
und Machtgefiihl, die Geltendmachung individueller Freiheitsrechte
offenbarten, eine befriedigende Losung zu finden. Es erschien nur
als eine Frage der Zeit und entsprechender politischer Entwicklung,
daBl derartige Wiinsche und Anspriiche in jagdlichen Belangen auf
breitere Volksschichten sich ausdehnten und dall neben Adeligen,
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Vogten und gniadigen Herren auch fiir Biirger und Bauern die Jagd-
griinde zuginglich wurden. Die klassische Parole fiir diese freiheit-
liche Tendenz wurde von den Leuten der Grafschaft Lenzburg zu
Beginn der Bauernbewegung in der Reformationszeit (1528) aus-
gegeben, welche dahin lautete, «das mengklicher Fryheit hab, in den
Bichen der Grafschaft allen, sy syend unserer gniddigen Herren oder
der Edlen, ze vischen» und «das sy Gewalt habend, das Wildpret ze
- jagen und ze schieBen, also das soliches och fry sye mengklichem».
Diesem Begehren wurde in keiner Weise entsprochen; es blieb beim
alten Grundsatz, dall Jagen und Hagen der hohen Obrigkeit gehore.
Immerhin konnte man sich in Bern diesen nach Recht und Billigkeit
verlangenden Stimmen auf die Dauer nicht ganz verschlieBen. Als
die AmtssidBen der Herrschaft Schenkenberg mit einer dhnlichen
Forderung an die hohe Obrigkeit gelangten, wonach «alles Gewild in
Holtz, Fild, Luft, Wasser, nieder oder hoch, so Gott dem Menschen
zu gutem erschaffen, solle fry und unverpoten ze vachen und ze
schiefen sin», bequemte sich Bern zu einer gewissen Konzession, in-
dem den Petitoren die Erlaubnis zur Bejagung von Raub- und Schad-
wild erteilt wurde, wobei merkwiirdigerweise auch die «Gamschen»
aufgefiihrt werden, ebenso die Hasen doch «in bequemlicher Zit, als
von sant Johans Babtisten tag byss Ingang des Merzens», mit dem
‘Nachsatz «...aber das Hochgewildes sollen ir iich miissigen»
wurde deutlich jene Schranke gezogen, hinter welcher sich die be-
gehrteste Beute, Rot- und Rehwild sowie verschiedenes Federwild,
befand.
Spiter willigte Bern einzelnen Vogten gegeniiber zu groBeren
Konzessionen ein und iiberlieB ihnen gnddigerweise auch Wildbann
und Hochflug. Die Kldster besafen ebenfalls weitgehende Jagdrechte
und machten nicht ungerne durch ihre weidlustigen Wiirdentrager
davon Gebrauch oder lieBen die Jagd in Regie betreiben. Gelegent-
lich fand auch eine Verpachtung der «Gotzhuss-Jagd» an einen Vogt
statt, vor allem, wenn es sich um eine zweckméBige ‘Arrondierung
seiner Jagdgriinde handelte.
- Im allgemeinen umfafBte die Jagdzeit einige Monate im Herbst

und Winter, wozu noch die Friihlingsjagd auf bestimmtes Feder-
wild (Schnepfen) kam. Die Schonzeit richtete sich nach der Fort-
pflanzungs- und Heckezeit des Wildes, wobei allerdings das Raub-
wild sowie besonders schddliches Flugwild nicht eingeschlossen waren.
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Die Jagdvorschriften wurden von den Landvogten in jdhrlich
zweimal erlassenen Mandaten bekanntgegeben. Aus ihrem Inhalt
geht hervor, dall Jagddelikte an der Tagesordnung waren und jageri-
sche Willkiir und Riicksichtslosigkeit gewissenorts keine Grenzen
kannten, so dal3 «die Forst und Walder der Grafschaft Baden an
Gewild und Gefliigel ginztlich erdsst und erschopffet werden,
wie es im Mandat des Landvogtes JACOB GALLATIN vom 4. Juli 1725
hie und am 11. Juli 1729 von JoH. HEINRICH WASER erncuert
wurde. Mit strengen Verboten und scharfen BuBandrohungen wurde
dem Wildfrevel und ziigellosem Jagen entgegengewirkt.

Trotz Jagdmandaten, Verboten, Drohungen und hohen BuBen
konnte die Jagdleidenschaft, welcher immer breitere Volkskreise ver-
fielen, nicht unterdriickt werden. Bauern und Biirger verlangten ihr
Recht auf freies Jagen. |

Dieser Tendenz, das Weidwerk auch dem gewdhnlichen Biirger zu-
gianglich zu machen, leisteten die Proklamationen der franzdsischen
Revolutiondre bedeutungsvolle Schrittmacherdienste. Im helveti-
schen FEinheitsstaat gingen diese freiheitlichen Bestrebungen einer
raschen Verwirklichung entgegen. Der Feudalismus im Jagdwesen
wurde beseitigt und an seiner Stelle vollstindige Jagdfreiheit dekla-
riert. Dieser Zustand erwies sich schon nach kurzer Zeit als unhalt-
bar. Dem ungehemmten SchieBertum mulBiten Schranken gesetzt
werden. Vorerst begniigte sich das Direktorium mit zeitlicher Be-
grenzung der Jagdausiibung, indem erst von Mitte Herbstmonat an
gejagt werden durfte. Diese Vorschrift vom 9. Mai 1798 fand wenig
Beachtung. Inzwischen wurden die vormals reichen Wildbestinde
dezimiert und verschiedene Wildarten der Ausrottung nahe gebracht.
Die Regierungsgewalt mubte eingreifen. Darauf bedacht, das sub-
jektive Jagdrecht seiner demokratischen Grundlage nicht zu be-
rauben, begniigte sich das Direktorium mit der Erhebung einer
Luxusabgabe von 16 Franken pro Jager und schaffte damit die Vor-
aussetzung eines bestimmten Jagdsystems — der Patentjagd! Gleich-
zeitig wurde eine Regelung der Jagd- und Schonzeiten getroffen sowie
eine deutliche Unterscheidung von Nutz- und Raubwild (reiBenden
Tieren) gemacht. Die Schonzeit erstreckte sich fiir Nutzwild vom
1. Januar bis Mitte Herbstmonat, ausgenommen die Jagd auf Wald-
schnepfen in den Monaten Mirz und April. Nach einem Erlall von
1801 wurde die Jagdbewilligung von der Munizipalitdt ausgestellt.
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Mit dem Zusammenbruch des Einheitsstaates und der Entstehung
~ der Kantonalhoheit erfuhr auch das Jagdwesen eine Korrektur.
Wihrend in den andern Kantonen das Patentjagdsystem beibe-
halten und weiter ausgebaut wurde, kniipfte die aargauische Ver-
fassungin manchen Belangen an die frithere Tradition an, so vor allem
auf jagdpolitischem Gebiete, wo man die Erfahrungen aus den letzten
Jahren mit all ihren unerfreulichen Auswirkungen den fritheren Ver-
- héltnissen gegeniiberstellen konnte und darum eine Ldsung plante,
welche im Gegensatz zur Jagdfreiheit wieder Jagdordnung, sowohl
hinsichtlich zweckmiBiger Jagdregalverwaltung als auch in bezug
auf einen verniinftigen Schutz der freilebenden Tierwelt, schaffen
sollte. Der GroBe Rat erblickte eine befriedigende Regelung des
Jagdwesens im Prinzip der staatlichen Revierjagd, wobei bestimmte
Jagdbezirke geschaffen, welche in eine gewisse Anzahl von Revieren
aufgeteilt und auf 6ffentlicher Steigerung fiir die Dauer von sechs
Jahren verpachtet wurden (1803). Die daraus erzielten Einnahmen
flossen in die Staatskasse. Damit war das Jagdrecht deutlich als
Staatsregal stipuliert, und die Einnahmen aus der Nutzung dieses
Jagdregals zdhlten zu den fiskalischen Einkiinften. Ein im gleichen
Jahre vom Kleinen Rat erlassenes Jagdreglement setzte die Jagd- und
Schonzeiten fest, umschrieb die Voraussetzung zur Erlangung der
Jagdbewilligung, verfiigte die Vereidigung der Jagdaufseher, ordnete
die Vergiitungspflicht der Jagdpichter fiir nachweisbaren Wild-
schaden in Kulturen und vermittelte bestimmte Richtlinien fiir den
Jagdbetrieb, wobei die Sonntagsjagd verboten und die Schnepfen-
jagd im Frithling gestattet war. Innerhalb von fiinfundzwanzig
Jahren erfolgten zwei Gesetzesrevisionen, welche verschiedene Ver-
besserungen brachten, vorab hinsichtlich des Wildschutzes sowie
der Abwehr von Wildschaden (AbschuBBkompetenz der Grundeigen-
tiimer in eingefriedigten Giitern).

In gewissen Volkskreisen, vorab bei der Landbevilkerung, regte
sich aber doch wieder der Wunsch nach gréBerer Jagdfreiheit, wobei
der Vergleich mit den jagdpolitischen Verhiltnissen in den Nachbar-
kantonen zur Befiirwortung der Patentjagd fiihrte, welche im Jahre
1835 im Kanton Aargau wiederum Eingang fand. Aber auch dieser
Zustand blieb nur auf eine Interimsfrist beschrankt. Schon nach drei
Jahren bildeten sich allerlei peinliche Erfahrungen heraus, welche
diesen jagdpolitischen MiBgriff deutlich vor Augen fiihrten und
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Anlal} gaben, zum friiheren bewéhrten Jagdsystem zuriickzukehren.
Im Jahre 1838 gelangte das Revierjagdsystem wieder zur Anwendung,
um von diesem Zeitpunkt an nicht mehr preisgegeben zu werden.
Der Aargau war dazumal der erste und einzige Kanton in der
Schweiz, welcher die Jagd auf der Basis des Revier- oder Pacht-
systems ordnete. Dal3 er mit dieser Institution gut gefahren ist, so-
wohl in jagdwirtschaftlicher als auch in jagdethischer Hinsicht, hat
die nachfolgende Tradition von mehr als einem Jahrhundert in
iiberzeugender Weise bewiesen.

Die wieder eingefiihrte Revierjagd erheischte auch eine entspre-
chende Gesetzgebung. Zum bewihrten Inhalt des fritheren Jagd-
gesetzes kamen einige Neuerungen hinzu. Die Anzahl der Reviere
wurde, in Riicksichtnahme auf die vermehrte Nachfrage von seiten
Jagdbeflissener, von 56 auf 72 erhoht, die Schonzeit vom 15. Januar
bis 15. September datiert und die Anzahl der Jagdpachter pro Revier
auf maximal sechs festgesetzt. Gesetzlich geregelt war auch die Wild-
folge, welche den Jagdpichter ermichtigte, angeschossenes Wild bei
eventuellem Auswechseln ins Nachbarrevier daselbst nachsuchen
zu diirfen. Zwei Nachtragsgesetze (1849 und 1873) brachten noch
einige Ergdnzungen und Abidnderungen, welche am 20. Mai 1874
mit den noch giiltigen Bestimmungen des Jagdgesetzes von 1838 vom
Regierungsrat zusammengestellt und am 29. Mai mit einer Voll-
ziehungsverordnung versehen wurden, worin alle Schweizerbiirger
sowie die durch Staatsvertrige berechtigten Auslinder, unter
Domizilnachweis . im Kanton Aargau, zur Jagdpacht zugelassen
waren. Eine weitere Vollziehungsverordnung erlie3 der Regierungs-
rat 1876 zum Bundesgesetz tiber Jagd und Vogelschutz von 1875.
Sie enthielt nur geringfiigige Abdanderungen. 1886 und 1893 wurde
die Haftpflicht des Jagdpichters beziiglich Wildschaden durch
grofBritliche Verordnungen neu geregelt. |

Die mit jeder neuen Jagdpachtperiode sich vermehrenden Ein-
nahmen zugunsten des Fiskus weckten in den Gemeinden den
Wunsch, an diesen Ertrignissen ebenfalls zu partizipieren. Als Bei-
spiel dienten die benachbarten badischen Reviere, wo das Jagdrecht
dem Grundeigentum bzw. den Gemeinden zustand. Die auf ein
dhnliches Ziel hin gerichteten Bestrebungen fiihrten zu einem Volks-
begehren, wonach das Jagdrecht grundsdtzlich an das Grundeigentum
iibergehen solle, dem in der Volksabstimmung ein voller Erfolg be-
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schieden war. Das neue Jagdgesetz vom 23. Februar 1897 trug diesem
Volksentscheid Rechnung. Gleichzeitig wurden darin noch einige
Neuerungen und Abdnderungen eingefiigt, welche sich aus den Er-
fahrungen in der Jagdpraxis ergaben, wie beispielsweise, dal3 ange-
schossenes oder verendetes Wild jenem Jagdpéchter gehort, in dessen
Revier es niederfillt oder durch Nachsuche gefunden werden kann.
Von Wichtigkeit war das Verbot der Verwendung von Laufhunden
von mehr als 36 cm Risthdhe. Dieser Paragraph hatte seinen Ur-
sprung in der Riicksichtnahme auf den Jagdbetrieb in verhéltnis-
- miBig kleinen Jagdrevieren, wobei das Uberjagen der Bracken zu
peinlichen Auseinandersetzungen zwischen den Angrenzern Anlafl
gab; im weitern aber waren es auch humane Uberlegungen, welche
zur Ablehnung langjagender Hunde fiihrten. Der Umstand, dal3 zu
jener Zeit das vorher beinah ginzlich ausgerottete Rehwild sich von
den Schwarzwaldrevieren her wieder im Aargau einstellte, mag
ebenfalls zur Einschrinkung der Laufhundjagd mitgewirkt haben,
zeigten doch die meisten Jagdpéachter groBBes Interesse an der Hege
und Pflege dieses Wildes und férderten alle Bestrebungen zu dessen
Schonung und Schutz.

Die Nutzniefer der Revierjagd waren von nun an die Gemeinden,
bestimmt doch § 1 des Jagdgesetzes: «Der Ertrag der Jagdpacht
féllt der Einwohnergemeinde zu und ist vorab zu landwirtschaft-
lichen Zwecken zu verwenden.» Die Zweckbestimmung nimmt
gerechterweise Riicksicht auf den Erndhrer des Wildes, das Grund-
- eigentum, wodurch die Bauernsame fiir dieses Gesetz interessiert
werden konnte. Aber auch der Staat wuBte sich eine Einnahme aus
der Jagd zu sichern, indem § 8 des Jagdgesetzes bestimmt, daB3 die
Aushidndigung von Jagdkarten fiir die Revierpdachter und Jagd-
giste «alljahrlich gegen Erlag einer Gesamtgebiihr, welche 157 der
Pachtsumme des Revieres betrigt», erfolgt. Dazu kommt der Erlos
aus der Verabfolgung von Jagdpissen, welche in § 2 der Verordnung
zum aargauischen Jagdgesetz vom 26. August 1921 geregelt ist.

Das Bundesgesetz vom 10. Juni 1925 machte eine entsprechende
Vollziehungsverordnung im Kanton Aargau notwendig. Sie datiert
vom 28. Mai 1926 und regelt den Vollzug der eidgendssischen und
kantonalen Vorschriften liber das Jagdwesen sowie die Kompeten-
zen der Jagdbehorden, des Regierungsrates, der Finanzdirektion und
der Bezirksimter. Ferner enthilt die Vollziehungsverordnung ge-
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naue Bestimmungen iiber die Voraussetzung der Jagdberechtigung,
iiber den Steigerungsmodus, das Pachtverhiltnis, die Haftpflicht-
versicherung, den Jagdbetrieb, welcher nach weidménnischen
Grundsitzen auszuiiben ist (§ 27), iiber Wild- und Vogelschutz, wo-
bei auch MaBlnahmen zur Erhaltung und Schaffung zweckméiBiger
Umweltbedingungen fiir gewisse Wildarten angeordnet und emp-
fohlen werden (§§ 40, 42, 50) iiber Schutz gegen Wildschaden, iiber
Jagdpolizei und Strafanwendung.

Zur Behebung der Schwierigkeiten, welche sich gelegenthch aus
der Wildschadenvergiitungspraxis ergaben, erlieB der Regierungs-
rat am 2. Juli 1926 eine Instruktion fiir die Abschitzung des Wild-
schadens, welche durch eine klare Abgrenzung von Rechten und
Pflichten sowohl der Grundeigentiimer als auch der Jagdpéchter
dieses Prozedere wesentlich erleichtert.

Auf den Beginn der Neuverpachtung der Jagdreviere im Jahre
1953 hatte der Aargauische Jagdschutzverein verschiedene Neue-
rungen zur Aufnahme in die Vollziehungsverordnung beantragt,
welche der weidminnischen Verbesserung des Jagdbetriebes und
dem Schutze der einheimischen Jagerschaft gegeniiber auBerkan-
tonalen Bewerbern dienen sollten. Der Regierungsrat zeigte volles
Verstindnis fiir die wichtigsten Bestrebungen, so dall die jagd-
schiitzerische Organisation auch in dieser Hinsicht einen erfreuli-
chen Erfolg buchen konnte. Die Neuerung bezieht sich auf Revier-
arrondierung im Sinne eines vermehrten Wildschutzes (neutrale
Jagdzone lings der Reviergrenzen), auf die Einfiihrung der Jager-
priffung, auf das Verbot des Schrotschusses bei der Ausiibung der
Jagd auf den Rehbock in der Zeit vom 1. Juni bis 30. September
und auf die Erh6hung der JagdpaBgebiihr fiir auBerkantonale Jager.

Mit diesen Darlegungen ist das geltende Jagdgesetz in seinen
Grundziigen aufgezeigt worden. Es darf in seiner heutigen Form als
vorbildlich bezeichnet werden.

2. Die volkswirtschaftliche Bedeutung der Jagd.

Die besondere Entwicklung des aargauischen Jagdwesens im Ver-
gleich zu derjenigen der iibrigen Schweizer Kantone kommt auch in
seiner 0konomischen Beschaffenheit zum Ausdruck. Als Zweig der
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Urproduktion reiht sich die Jagd neben Fischerei, Land- und Forst-
wirtschaft in die produktive Tatigkeit des Menschen ein und wird zu
einem Nutzungsobjekt. Die verschiedenartige Moglichkeit ihrer
Nutzung offenbart sich am deutlichsten in den beiden Jagdsystemen,
~welche in der Schweiz bestehen, in der Patent- und in der Revier-
jagd. DaB es sich in dieser Hinsicht um einen sehr deutlichen Gegen-
satz handelt, erhellt aus der Tatsache, dall in den jagdpolitischen
Auseinandersetzungen immer wieder auf die Ertrdgnisse, welche die
Revierjagd im Kanton Aargau den Gemeinden und dem Staat zu-
~ fiihrt, hingewiesen wurde.

Als die Kantone Schaffhausen, spiter Ziirich, Thurgau, Luzern,
Solothurn und schlieBlich St.Gallen den Start fiir die Einfiihrung
der Revierjagd wagten, bildeten die jagdlichen und vor allem jagd-
wirtschaftlichen Verhiltnisse des Aargaus immer wieder ein wir-
kungsvolles Argument, wenn es sich darum handelte, Wesen und.
Merkmale des besseren Jagdsystems dem Volksverstindnis nahe-
zubringen. Als eifrige Befiirworter der Revierjagd 1928 im Kanton
Zurich die ersten Vorbereitungen zu einem Vorstof in der Jagd-
systemfrage unternahmen, konnten sie anhand eines sorgféltig zu-
sammengestellten Zahlenmaterials den Nachweis erbringen, dal
die finanziellen Ertragnisse aus der Revierjagd im Kanton Aargau
diejenigen sidmtlicher Patentkantone iibertreffen, belief sich doch
die Gesamtpachtsumme in der Jagdpachtperiode 1922/1930 pro
Jahr auf iiber Fr. 440000.-.

Die Erfolge der jagdpolitischen Bestrebungen in verschiedenen
Patentjagdkantonen waren zu einem nicht geringen Teil den Aus-
wirkungen der jagdwirtschaftlichen Verhdltnisse im Kanton Aargau
zu verdanken.

Wire der aargauische Gesetzgeber, vielleicht beeinflult von
«jagdfoderalistischen» Jagerkreisen, vor Jahrzehnten einen dhnli-
chen Weg gegangen, wie es beispielsweise in jlingster Zeit im Kanton
St. Gallen geschah, und hitte er die «aulBerkantonale Konkurrenz»
nach Moglichkeit von den Steigerungen ferngehalten, um den ein-
heimischen Interessenten «billige Jagdreviere» zu sichern, so hétte
ein solches Vorgehen nicht nur die finanziellen Ertrdgnisse von Staat
und Gemeinden beeintriachtigt, sondern auch den Revierjagdbe-
strebungen Schaden zugefiigt. Dank der von Jagdbehdrden und ein-
heimischer Jagerschaft geiibten Loyalitdt gegeniiber den auBerkan-
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tonalen Bewerbern konnte den Bestrebungen zur Einfiihrung der
Revierjagd in andern Kantonen der richtige Auftrieb vermittelt
werden, weil ein bestimmter Kreis von Jigern Erfahrungen sammeln
und beim Vergleich von Revier- und Patentjagd ein objektives Urteil
fillen konnte. Man wird in der Geschichte der Revierjagdbewegung,
soweit dies die schweizerischen Verhiltnisse betrifft, diesen Anteil
am Erfolg, wie ihn der Kanton Aargau mit Recht fiir sich in An-
spruch nehmen kann, nicht iibersehen kénnen und sowohl dem Ge-
setzgeber als auch der Jagerschaft Dank dafiir zollen, daB3 sie auch
in jagdlichen Belangen eidgendssische Gesinnung bekunden. ‘

Die Tatsache, dal3 die Jagdpachtzinse im Laufe der letzten Jahr-
zehnte fast durchwegs steigende Tendenz aufwiesen und sich seit
1922 mehr als verdreifacht haben, erlaubt einen Riickschluf3 auf die
Art des Jagdbetriebes und der Hegetétigkeit. Das der aargauischen
Jagerschaft anvertraute Naturkapital, der Wildbestand, ist im Sinne
~ seiner Erhaltung und verniinftigen Nutzung verwaltet worden. Auch
die Wirren von zwei Kriegsperioden, die in manchen Patentjagd-
kantonen die «Fleischjagd» bedenklich iiberhandnehmen lieBen, ver-
ursachten in den aargauischen Revieren keinen merklichen Kurs-
wechsel in der Jagdpraxis. Wo Auswiichse in Erscheinung traten,
reagierte die jagdschiitzerische Organisation oder die Offentlichkeit
und lenkte die Aufmerksamkeit der Jagdbehdrden auf das Treiben
dieser oder jener Jagdgesellschaften, so dal3 Abhilfe geschafft wer-
den konnte, bevor es zur Katastrophe im Wildbestand kam.

Eine wichtige Institution in der Betreuung des Allgemeingutes, des
Wildes und der Jagd, bildete die Jagdaufsicht, welche durch staat-
liche Funktionidre (Forster, Polizeibeamte, Grenzwichter), durch
Aufsichtsorgane der Gemeinde (Bannwarte) und vor allem durch die
von den Jagdpichtern eingesetzten und von ihnen bezahlten Jagd-
aufseher ausgeiibt wird. Die den Jagdpachtern aus der Wildhut er-
wachsenden Kosten summieren sich zu erheblichen Betrigen, welche
ein weiteres Aktivum im jagdwirtschaftlichen Budget darstellen. Zu
den Ausgaben fiir Jagdaufsicht kommen noch Treiberléhne sowie
die betrdchtlichen Vergiitungen fiir Wildschaden und Aufwendungen
zur Wildschadenverhiitung. Die beiden letzteren Ausgabenposten er-
fordern gelegentlich ansehnliche Mittel von seiten der Jagdpéchter,
wodurch Staat und Gemeinden entlastet werden. Die finanziellen
Leistungen auf diesem Gebiete sind somit auch von volkswirt-

384



schaftlicher Bedeutung wie ebenfalls alle jene MalBlnahmen, welche
dem Schutze der Kulturen vor schidigendem Wilde dienen. Zur
Vervollstandigung der jagdwirtschaftlichen Bilanz kommt noch der
Wert des jdhrlich erlegten Wildes, der sich anhand der amtlichen

AbschuBstatistik und der entsprechenden Marktpreise errechnen
1aBt.

3. Naturschutz und Jagd

Der Naturschutzgedanke ist seinem Ursprung nach eng mit dem
Weidwerk verbunden. Die ersten naturschiitzerischen Forderungen,
welche die Geschichte iiberliefert, sind solche des Wild- und des
Jagdschutzes. Das uralte Rechtsinstitut, die Bannforste, ihrem Wesen
nach ein ausgesprochenes Jagdprivileg, diirfen als eine Vorstufe
unserer heutigen Bannbezirke bezeichnet werden. Die exklusive Aus-
tibung der Jagd in den bannisierten Territorien durch die Herrscher
begiinstigte den Wildbestand. Nach den Konigen und Firsten waren
es die Vogte, Gerichtsherren, Kloster und spéter die Ratsherren in
den Stddten, welche fiir gewisse Gebiete den Wildbann aussprachen.
Auch die Unterscheidung von hoher und niederer Jagd bewirkte eine
Einschriankung der jdgerischen Tatigkeit und schiitzte bestimmte
Wildarten vor intensiver Nachstellung. Der entscheidende Schritt
erfolgte durch die Jagdgesetzgebung, sowohl der eidgendssischen
als auch der kantonalen, welche deutlich zwischen jagdbarem und
geschiitztem Wild unterscheidet und den Jagdbetrieb an eine Reihe
von Vorschriften bindet, welche auf die Erhaltung des Wildes hin-
zielen.

Die Entwicklung des aargauischen Jagdgesetzes zeigt in ihren
verschiedenen Etappen sehr deutlich den vermehrten Einflul natur-
schiitzerischer Kreise, wobei die senkrechten Weidminner oft in
vorderster Reihe standen und sich fiir die Erhaltung der Wildbe-
stinde und den zureichenden Schutz seltener oder gefahrdeter
Wildarten aus voller Uberzeugung und ernstem Verantwortlich-
keitsgefiihl einsetzten. Gerade in der 1883 ins Leben gerufenen jagd-
schiitzerischen Organisation, im Aargauischen Jagdschutzverein, er-
wuchs dem Naturschutz ein treuer Helfer, der verniinftigen Postu-
laten willig Gehor schenkte und aufrichtig bemiiht war, zweckdien-
liche Bestrebungen nach besten Kriften zu unterstiitzen.
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Die Ethisierung der Jagd hat im Laufe der letzten Jahrzehnte er-
freuliche Fortschritte gemacht. Uble jigerische Praktiken, tier-
quélerische Fallen und riicksichtsloses Schiefertum sind zum
groBen Teil beseitigt worden oder werden, sofern sie nicht durch
das Gesetz verboten sind, von der weidménnisch gesinnten Jiger-
schaft gebrandmarkt. Der Jagdschutzverein, dem der GroBteil der
aargauischen Jiager angehort, hat die Moglichkeit, durch das
zwischen Jagerschaft und Jagdbehorde vermittelnde Organ, die
kantonale Jagdkommission, EinfluB auf die Jagdgesetzgebung und
die Reglementierung der Jagdausiibung zu gewinnen und Fragen des
Wildschutzes, vor allem aber auch Probleme, welche den wichtigen
Schutz der freien Wildbahn beriihren, mit gleichgesinnten Organi-
sationen (Ornithologen, Bund fiir Naturschutz, Tierschutzverein)
der Regierung zu unterbreiten. ,

Wie sehr aber auch die Regierung Verstindnis zeigte fiir Anregun-
gen und Vorschlige in bezug auf Wildschutz, geht aus verschie-
denen Erlassen (z.B. Verordnung betreffend das Verbot des Ab-
schusses von Muffelwild, 1923) und nicht zuletzt aus der Voll-
ziechungsverordnung zum Bundesgesetz iiber Jagd und Vogelschutz
vom 10. Juni 1925 und zum Aargauischen Gesetz iiber das Jagd-
wesen vom 23. Februar 1897 hervor. Das darin enthaltene Kapitel
«Jagdbetrieb» mit seiner einleitenden Formulierung, die Jagd «nach
weidminnischen Grundsdtzen auszuiiben», weist den Jager in ge-
wisse Schranken, verbietet tierquélerische Jagdpraktiken und sichert
dem Wild einen zureichenden Schutz, welcher in den nachfolgenden
Paragraphen der Vollziehungsverordnung unter dem Titel «Wild-
und Vogelschutz» noch ndher préazisiert wird. Auch auf die Be-
schaffenheit der Wildbahn soll Riicksicht genommen werden, indem
die Einstdnde und der Biotop des Wildes nach Moglichkeit geschont
- und in ihrer natiirlichen Struktur erhalten werden. Diese Forderung
richtet sich vor allem an die Forster, welche fiir die Erhaltung ge-
schlossener Waldridnder besorgt sein sollen, ferner aber auch den
natiirlichen Asungsverhiltnissen des Wildes bei waldbaulichen MaB-
nahmen gebiihrend Rechnung tragen mogen (ortlicher Schutz der
Brombeerstraucher und Anpflanzung von Ginster). Den Gemeinden
wird empfohlen, bei Giiterzusammenlegung und Bodenverbesserun-
gen auf die Erhaltung geeigneter Nistgelegenheiten Bedacht zu
nehmen. Als besondere wild- und vogelschiitzerische MaBnahme
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behilt sich der Regierungsrat vor, im Einverstindnis mit dem Ge-
meinderat, sofern es die Umstidnde erheischen, Reservationen zu
schaffen, «in denen die Jagd teilweise oder ganz untersagt wird». Die
Errichtung solcher Schutzgebiete, wie beispielsweise in der Néhe
von Aarau, hat bei der verantwortungsbewuBlten Jagerschaft volles
Verstandnis gefunden.

Einen iiberzeugenden Beweis positiver Einstellung der Grof3zahl
aargauischer Jiger zum Naturschutz bietet der heutige Wildbestand.
Alle jene Wildarten, die sich den verdnderten bodenkulturellen Ver-
hiltnissen anzupassen vermochten, wie Rehe, Hasen, Fasanen und
Wildenten, sind in erfreulicher Zahl vorhanden. Seit mindestens drei
Jahrzehnten sind im Rehwildbestand, wie aus der AbschuBstatistik
und einzelnen Wildbestandesschitzungen hervorgeht, kaum merk-
liche Schwankungen eingetreten, so dall man beziiglich dieser Zeit-
spanne eine mengenméiBige Konstanz dieser Wildart feststellen
kann, wie sie als' Beispiel einer pfleglichen und verantwortungs-
vollen Jagdpraxis kaum irgendwo deutlicher sichtbar sein konnte.
Dieser Feststellung darf noch beigefiigt werden, daB hinsichtlich
der genannten Wildart damit gleichzeitig wohl das — vom land- und
forstwirtschaftlichen Standpunkt aus betrachtet — Hochstzuldssige
an Bestandesdichte vorhanden ist. Berechnungen ergeben, dall dem
im Laufe der letzten Jahrzehnte getitigten AbschuBl ein ungefdhrer
Bestand von etwa 80 Stiick Rehwild je 1000 ha Revierfliche zu-
grunde liegt. Mit dieser Zahl diirfte aber so ziemlich die Grenze
dessen erreicht sein, was sich jagdschiitzerische und hegerische Be-
strebung mit Riicksicht auf die gesteigerten Anforderungen von
seiten der Land- und Forstwirtschaft erlauben darf.

Die heutige intensive Bodenbewirtschaftung hat auch auf die Jagd
und den Wildbestand einen bedeutsamen Einflull ausgeiibt. Es ist vor
allem das kulturfliichtende Wild, wie bestimmte Sumpfvogel, ferner
Rebhiihner, Haselhiihner, Auerwild, welches, unter der Einwirkung
der weitgehend verdnderten Umweltbedingungen, immer mehr
zurlickgegangen ist. Einige Spezies sind so seltene Erscheinungen
geworden, daB ihr totaler Schutz eine dringliche MaBnahme wurde.
Die gesteigerte Nutzbarmachung des Bodens in Form von Melio-
rationen, Rodungen, Beseitigung von Hecken, Uferbestockungen
und Feldgeholzen und in der Anwendung technisch-chemischer
Mittel (Mdhmaschine, Walze, Handelsdiinger, Mittel zur Schidlings-
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bekdmpfung usw.) wirkt sich auf verschiedenen Gebieten der Jagd
sehr nachteilig aus.

Diese stindig zunehmende «kulturelle Drohung» gegeniiber Jagd
und Wildbestand macht die Zusammenarbeit von Jigern und Natur-
schiitzern zu einer dringlichen und unbedingt notwendigen Aufgabe.
Solcher gemeinsamen Tétigkeit erschlieBt sich aber auch ein erfreu-
licher Ausblick auf Ziele, die bei verstindnisvoller Zusammenarbeit
erreicht werden konnen und bereits in verschiedener Hinsicht er-
reicht worden sind (Raubvogelschutz). Dabei ist nicht nur an Jagd-
verbote beziiglich bestimmter Wildarten zu denken, sondern vor
allem die schiitzende Hand iiber den Biotop des Wildes zu erheben
und an Brutgebieten, Einstinden, Schlupfwinkeln und Futterkam-
mern zu retten, was irgendwie noch vor dem Zugriff durch Mensch
und Maschine gerettet werden kann. Da und dort wird es notwendig
sein, die zunehmende «Versteppung» durch Anpflanzen von Remisen,
Wildickern und Windschutzstreifen einigermallen wettzumachen —
ein gemeinsames Arbeitsfeld fiir alle Freunde von Heimat, Natur und
freilebender Tierwelt.

In dieser gemeinsamen Téatigkeit wird der Naturschutzbeflissene
auch die edelste Seite des Weidwerks, die Hege, wie sie der verant-
wortungsbewuBte Jager in seinem Revier jahraus, jahrein, von der
Hilfeleistung gegeniiber dem darbenden Wild in harter Winterszeit
bis zum Schutz des Wildes vor seinen Feinden, praktiziert, kennen-
lernen. Es ist einer der wichtigsten Vorziige der Revierjagd, daB3 sie
die Moglichkeit zu solcher Hegetdtigkeit bietet und den Weidmann
auch in seiner Eigenschaft als Betreuer und Pfleger des Wildes in
Erscheinung treten 14B8t. Dieses ethische Merkmal der Revierjagd ist
in den jagdpolitischen Kdmpfen, neben dem Hinweis auf die volks-
wirtschaftliche Bedeutung der Pachtjagd, nicht unberiicksichtigt ge-
blieben. So waren es denn vor allem Naturschiitzer und Ornitho-
logen in verschiedenen Patentjagdkantonen, vertraut mit den spe-
ziellen Auswirkungen der Revierjagd im Kanton Aargau in den
Belangen des Natur- und Vogelschutzes, welche dem ethisch besseren
Jagdsystem zum Durchbruch verhalfen und damit das aargauische
Jagdwesen auch in ideeller Hinsicht als Vorbild hinstellten.
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