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Markus Meyer

Der Binzenhofspycher

An der Ortsbiirgerversammlung  vom
27.November 1990 verlangte der Stadtrat
mit dem Vorschlag flir das Jahr 1990 unter
dem Titel «Liegenschaften, Unterhaltsar-
beiten» unter anderem cinen Kredit von
3500 Franken flir den Abbruch des «Spy-
cher» genannten Nebengebiaudes des Bin-
zenhofes, des letzten auf Aarauer Boden
crhalten geblicbenen, 1im Besitz der Orts-
birgergemeinde stchenden Bauernhofes.
Diesem Antrag war cin langes Tauzichen
vorangegangen. Am 18. August 1980 war
dem Stadtrat erstmals gemeldet worden:
«Beim fraglichen Gebiude handelt es sich
um cinen Bau im Ausmall von §Xx7m,
dessen Herkunft nicht bekannt ist. Die
Mauern bestchen aus gebrochenen Jura-
kalksteinen (unten reines Mauerwerk, 1m
1. Stock Riegelbau). Ein offenbar spiter
angcbauter Schopf gegen Siiden 1st ganz
aus Holz erstellt. In jedem GeschoB3 (Kel-
ler, Erd- und Obergeschol3) befindet sich
je ein cinziger Raum. Das ganze Gebiude
prasentiert sich innen und aulen in einem
verwahrlosten Zustand. Die Familie Lindt
beniitzte das Obergeschol3 als Hithnerstall.
Dic ncue Pichterfamilic Knérr kénnte auf
das Haus ohne weiteres verzichten.» ! Das
beigezogene Stadtbauamt berichtete: «An
sich 1st das Hiuschen in seinen Proportio-
nen ein Bijou. Es handelt sich aber nicht
um cin Kulturgut von dauerndem Wert.»2
Der Stadtrat war anderer Meinung und
verwarf den Antrag, das Gebaude abreil3en
zu lassen.

Im Jahr 1983 {ibernahm es Gewerbeschul-
lehrer Oswald Bickel, mit seinen Hoch-
bauzeichnerlehrlingen nicht nur den ge-
genwirtigen Zustand aufzunchmen, son-
dern auch Mdglichkeiten der Sanicrung
aufzuzeichnen. Der kantonale Denkmal-
pfleger wurde beigezogen. Er meinte, dal3
an cinc Wiederherstellung des Originalzu-
standes nicht mehr zu denken sei, der Er-
haltungszustand wire aber zweifellos sa-
nierbar. Dieser Beurteilung schlof sich der
Aargauer Heimatschutz an. Der Stadt-
obertorster schlof3 daraus, «dall der Spy-
cher auch aus denkmalpflegerischer Sicht
nicht unbedingt erhaltenswiirdig sei». 3 Die
Ortsbiirgerkommission  besichtigte  das
Gebiude, und angesichts scines traurigen
Zustandes empfahl sic den Abbruch. Eine
Minderheit hatte wenigstens den schonen
Gewolbekeller  erhalten  wollen. 1988
schlof3 sich der Stadtrat dem erncuten Ab-
bruchantrag an; das letzte Stlindlein des
alten Hiusleins schien gckommen.

Ja, wie alt war es tiberhaupt? Welche Be-
deutung hatte es cinst?

Geschichte des Binzenhofes

Alfred Liithi schreibt iiber die Geschichte
des Binzenhofes+: «(Der Binzenhof) ...
entstand erst im 18.Jahrhundert ... (Er)
gehorte damals noch zur Gemeinde Suhr.
MafBgebend war nicht die 1608 festgelegte
Weidganggrenze, sondern der alte Fried-
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1 Querschnitt durch den Gewdlbekeller. Zeichnung von
Thomas Neeser.

kreis der Stadt Aarau. Somit gehorte das
Gebict siidlich der Hohlgasse immer noch
2um Twing Suhr. Die Zugchorigkeit des
Binzenhofes wird anliBlich der ersten uns
¢thaltenen Nennung denn auch folgender-
Malen umschrieben: Der sogenannte Bin-
Zenhof, bei Aarau in der Grafschaft Lenz-

urg gelegen. Wir diirfen wohl in thm cin

Crrschaftliches Landgut schen, denn die
Elgentﬁmer gehorten zu den Vornehmen
Jener Zeit. 1740 bewohnte den Hof Gott-
lieh von Graftenried, also cin bernischer
Patrizier, 1756 war e¢s Hans Lenz von
Rohrbach, der ithn jedoch im gleichen Jahr
0 Hauptmann Hans Sulzer von Winter-
thur verkaufte ... Aus diesem Verkauf er-

sergruppe umfal3te, ein gemauertes Haus,
ein Hofli mit einem Brunnen, ein holzer-
nes Haus, Scheune, Stall und Baumgar-
ten.» Aus dieser Beschreibung kann nichts
Prizises iiber die Urspriinge unseres
«Spychers» geschlossen werden. Immerhin
pabt sic zum Charakter typischer Bauern-
hiuser der Berner Zeit im Ober- und
Unteraargau. Diese bestanden hiufig, ja in
der Regel, aus mehr als einem Gebiaude.
Weil Feuersbriinste hiufig waren (Holz-
konstruktionen, Strohdicher), suchte man
das Risiko zu reduzieren, indem scparat
vom Wohn- und Okonomiegebiude cin
kleineres, hiufig steinernes (und damit
weitgchend feuersicheres) Nebengebiaude

fahren wir, daB der Hof cine ganze Hiu-  («Heidestock») erstellt wurde, das die
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2 «Melkerhaus», 1934 abgebrochen.

wichtigsten Vorrite (darum cben «Spy-
cher») aufnchmen konnte und wo hiutig
auch die zum Haus gechorenden Urkunden
sicher aufbewahrt wurden. Ob der Ur-
sprung unscres «Spychers» in dieser Funk-
tion zu suchen 1st, wissen wir nicht. Alfred
Liithi vermutets, dal3 er aus derselben Zeit
wie der ilteste Teil der groBBen Scheune
stamme, deren Westscite mit Tir- und
Fenstergewinden schr schon erhalten und
auf das Jahr 1731 datiert ist.

Aus der Konstruktion, die auffallende Par-

allelen zu einem weiteren Nebengebaude
hat («Melkerhaus» genannt), das leider aber
schon 1934 abgebrochen wurde, kann ge-
schlossen werden, dalBl unser «Spycher» je-
denfalls nicht nur als sicherer Vorratsraum
diente, sondern zumindest im Oberge-
schof3, wo sich ein Lehmofen befand, zu
Wohnzwecken erstellt wurde. Angesichts
der Enge der Riume, aber auch unter Be-
riicksichtigung des groBen Gesindes, das
ein Bauernhof zu sciner Bewirtschaftung
in fritheren Zeiten brauchte, diirfen wir
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3 Binzenhof 1925. Das neue Hotel «Binzenhof» war
am 14. Juli 1921 bezugsbereit. Die Stallungen westlich
(rechts) vom Hotel sind in den sechziger Jahren vom
Luftschutz demontiert worden.

Mnchmen, daB hier Knechte oder Migde
(oder beides) hausten.
Nteressante Bewohner hatte der Binzen-
Of auch um 1800: Endc des 18. Jahrhun-
derts hatte Oberst Karl Sigmund Roth-
Pletz den Hof erworben. Waren es gute
g?SCllscllzlft]icl1C Bezichungen oder das Be-
dUl”fnis, nach dem Tod des Obersten der
dMmilic durch einen Pensionir etwas Bar-
geld 2y verschaffen? Jedenfalls nahm die
Fami]ic Rothpletz 1815 dic berithmte
Tanziska Romana von Hallwil, Oberher-
"In von Hallwil und wahre Freundin Pesta-
02z1s, bei sich auf, dic in enger Familien-
g¢Meinschaft mit den Rothpletz hier bis
1828 lebte, als der Binzenhof verkauft
Werden mulBte: Zwei Séhne von Karl Al-

bert Rothpletz, August Eduard und Karl
Sigmund, hatten sich mit einer Gerberei
versucht, hatten dabei aber MiBerfolg.
Von 1839 an gchorte der Binzenhot der
Familic R yniker, bis 1945 dic Ortsbiirger-
gemeinde Eigenttimerin wurde.

Ja, wenn die Mauern erzihlen konnten!
Jedentalls 1st der Binzenhot nicht irgend-
ein Bauernhof, er ist auch nicht cinfach der
letzte aut Aarauer Boden. Er verkorpert
cin Stiick Aaraucr Geschichte, ein Stiick
kleine urbane Aargauer Kulturgeschichte.
Und jetzt sollte aus diesem Hof cin zwar
vernachlassigtes, aber zum Ganzen, zum
Hof-Ensemble gehorendes Stiick heraus-
gebrochen, abgebrochen und fiir alle Zei-
ten zerstort werden'?
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Entscheid der Ortsbiirger

Der Prisident der Ortsbiirgerfinanzkom-
mission, Dr. Andreas Hemmeler, war und
blicb sich des kulturellen Auftrages der
Ortsbiirger bewult. Obwohl er in der
Kommission in der Minderheit geblieben
war, stellte er in der Gemeindeversamm-
lung vom 28. November 1988 den Antrag,
den Kredit fiir den Abbruch nicht zu be-
willigen und dem Stadtrat den Auftrag zu
geben, ein Projekt zur Sanierung des
Spychers auszuarbeiten. Und der Souve-
rin folgte thm!

Der Stadtrat ging vor, wic ¢s cben tiblich
ist: Dicjenigen, die sich flir die Erhaltung
des Spychers stark gemacht hatten, wur-
den in eine Kommission gewihlt, deren
Vorsitz Dr. A.Hemmeler libernchmen
durfte. Dal3 die Hauptlast der Probleme
dem Architekten Erwin Moser oblag, war
offensichtlich: Der «Spycher» sollte, als
Kulturdenkmal wiirdig restauriert, zum
Bijou werden, obwohl die verantwortli-
chen Behorden, die von der stidtischen
Verwaltung schon 1980 auf {iber 200000
Franken geschitzten Kosten als im Ver-
hiltnis zu Wert und Nutzen nicht vertret-
bar erachtet hatten.

Die Kommission ging daran, das Unmog-
liche moglich zu machen. Der Architekt
versprach, unentgeltlich das Sanierungs-
projekt zu erstellen und dariiber hinaus
«fast gratis» zu arbeiten. Er ibernahm cs,
Handwerker aus Aarau und Umgebung

fiir dic gute Sache zu begeistern, um mit
thnen, ihren fachkundigen Mitarbeitern
und mit den Lchrlingen, die hier ctwas
Gutes lernen und erleben konnten, ge-
meinsam ctwas Schones zu schaffen. Der
Ortsbiirgergemeinde sollten lediglich die
Kosten von 115000 Franken anfallen; alles
dariiber Hinausgehende sollte von den
Handwerkern geleistet werden ; die Kom-
missionsmitglieder selber verpflichteten
sich, personlich fiir allfillige Mchrkosten
aufzukommen. Die Kommission bedingte¢
sich lediglich aus, unbiirokratisch vorzu-
gchen, keinen Papierkrieg fithren zu miis-
sen und die Handwerker sclber aussuchen
zu diirfen. Der Stadtrat war «mit Stirnrun-
zelny einverstanden. Die Ortsbiirgerge-
meinde bewilligte am 11.Juni 1990 den
Kredit. Die Arbeit konnte losgehen.

Die Sanierung

Der «Spycher» war tatsichlich in erbiarm-
lichem Zustand. Jahrelang war er vernach-
lassigt worden. Manches drohte cinzustiir-
zen. Der schone Keller war halb voll von
altem Mist. Als aber aus- und abgeriumt
war, begann eine duberst «gfreuti» Arbeit-
Die Begeisterung der Kommission und
vor allem des Architckten steckte di€
Handwerker an und spornte zu fachmin-
nischer Arbeit an: Der Wiederautbau
orientierte sich streng an alten Bilddoku-
menten, den Konstruktionsdetails des vor

68



4 Siidfassade des renovierten «Spychers».
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dem Abbruch fotografierten Melkerhauses
Und der noch vorhandenen Bausubstanz.
5 wurden altbewiihrte handwerkliche
Onstruktionen angewandt. Der Verputz
% B. bestcht aus cinem cinschichtigen, mit
“m Kalkpinsel eingefirbten und verstri-
Chenep Grundputz. Das Holz ist aus dem
dfauer Wald und wurde bei den Zim-
er- und Schreinerarbeiten massiv verar-
Cltet. Die dem Wetter besonders ausge-
*tzten Fensterliden wurden in Lirchen-

holz gefertigt, das Dach mit alten Biber-
schwanzziegeln  (Einfachdeckung) ge-
deckt, und nur bei den AufBlentreppen
wurde ein Dachkinnel montiert. Eine
Wetterfahne weist auf das Renovations-
jahr 1991 hin. Das Stiibli im Obergeschof3
ist an Winden und Decke mit massiven
Tannenbrettern getifert, und es kann auf
cinen ausschamotticrten Holzherd ge-
kocht, gebacken und geheizt werden. Wie
seit jeher fehlen aber alle Installationen.
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Aber Pctrollampen bringen trauliches
Licht in die Stube®.

Fiir dic Handwerksarbeiten standen exakt
100000 Franken zur Verfigung, und ge-
fordert wurde auch nur soviel. Aber er-
bracht wurden Leistungen im Wert von
Fr.191200.15. Das einfache Mobiliar
wurde von Kommissionsmitglicdern be-
zahlt und der Stadt geschenkt.

Am 25. Mai 1992 wurde das fertige Werk
der Stadt feierlich {ibergeben. Und am
15.Juni 1992 nahmen die Ortsbiirger vom
Baubericht Kenntnis und genchmigten die
Abrechnung. «Ob von der kantonalen
Denkmalpflege ein Beitrag an die Sanie-
rungskosten geleistet werden kann, wird
gepriift», heiBt es im Bericht des Stadt-
rates.

Die Freude am wohlgelungenen Werk
und an der Tatsache, dal} cin wesentlicher
Bestandteil unsceres Binzenhofes crhalten
werden konnte, ja wieder zu einem stad-
tisch-biuerlichen Schmuckstiick wurde,
ist grof3 und allgemein. KulturbewuBtsein
einiger weniger und uneigenniitziger Biir-
gersinn haben ¢s moglich gemacht.

Anmerkungen

Stadtrat PA 1445 vom 18. August 1980.

Stadtrat PA 1445 vom 18. August 1980.

Stadtrat PA vom 5. September 1988. — Im Origi-

nalbericht des Denkmalpflegers hatte es allerdings

gcheiBen: «Da die urspriingliche Dachform wohl

kaum zu rekonstruicren sein wird (die vergleichba-

ren Beispicle hatten teils ungeknickte Strohdicher,

teils leicht geknickte Ziegeldicher verschiedenster

Neigung), ist an die Wiederherstellung des Origi-

nalzustandes nicht zu denken. Dennoch hile die

kantonale Denkmalpflege diese Baute um ihrer

groBen Seltenheit willen fiir erhaltungswiirdig.”

(Vgl. Bericht des Stadtrates an dic Ortsbiirgerge-

meindeversammlung vom 11. Juni 1990, S.6.)

+ Albert Liithi, Suhr im Wandel der Zeiten, Suhr 1968,
S.zsf,

5 Private Zuschrift vom 13. Dezember 1988.

® So der Bericht des Architekten.
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