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Die Entwicklung der Aarauer Gemeindegrenze

Es sind gut 150 Jahre her, seit der heutige Verlauf der Grenze des
Gemeindebannes von Aarau, von einigen kleineren, erst seither
vorgenommenen Korrekturen abgesehen, festgelegt worden ist.
Im Jahre 1811 hat Suhr, von dem sich kurz zuvor Buchs und
Rohr als Tochtergemeinden abgelost hatten, einen betrichtli-
chen Teil seines alten Gemeindebannes endgiiltig an die benach-
barte Kantonshauptstadt abtreten miissen. Auf den folgenden
Seiten soll einmal ein Uberblick iiber die Geschichte unserer
Aarauer Gemeindegrenze seit der Zeit der Stadtgriindung ge-
geben werden.

Als Graf Hartmann IV. der Altere von Kiburg, wahrscheinlich
in den 1240e¢r Jahren und jedenfalls im Einvernehmen oder ge-
meinsam mit seinem Neffen Graf Hartmann V. dem Jiingeren, die
Stadt Aarau griindete, bestand um diese herum schon ein Kranz
von Dorfern: Rohr, Buchs, Suhr, Entfelden, Eppenberg, Erlins-
bach und Kiittigen. Diese waren wohl alle um einige Jahrhun-
derte alter als die Stadt. Die Aare, welche die auf ihrem linken
Ufer gelegenen Dorfer Erlinsbach und Kiittigen von der Stadt
und deren iibrigen Nachbardorfern scheidet, bildete im 13. Jahr-
hundert schon seit langem sowohl eine politische wie eine kirch-
liche Grenze, namlich zwischen den Grafschaften Aargau und
Frickgau und zwischen den Bistimern Konstanz und Basel. Den
kiburgischen Stadtgriindern von Aarau standen die Grafschafts-
rechte nur auf dem rechten Aareufer, im Aargau, zu. Auf der
gegeniiberliegenden Seite, im Frickgau, befanden sie sich in den
Handen der Habsburger. Als Besitzer der hohen Gerichtsbarkeit
auf dem linken Aareufer von Erlinsbach hinunter bis nach Biber-
stein sind sie, und zwar die Grafen von Habsburg-Laufenburg,
freilich erst um 1320 nachzuweisen. In diesem Landstreifen
zwischen dem vordersten Jurakamm und der Aare verfiigten sie,
neben dem Kloster Einsiedeln und dem Stift St. Michael zu Bero-
miinster, auch iiber Grundbesitz; ihnen gehorte jedenfalls schon
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im 13.Jahrhundert die Burg Biberstein mit ihrem Umgelande.
Gegeniiber, auf dem rechten Aareufer, scheinen die Grafen von
Kiburg, nach ihrem Urbar zu schliessen, die hauptsichlichen
Grundherren gewesen zu sein. Auf ihrem Eigengut griindeten sie
offenbar die Stadt Aarau. Schon lange vorher muss drunten an
der Aare, unweit der Telli, eine Kirche, die friith wieder einging,
bestanden haben, dann auch, wahrscheinlich in der Gegend
Rain—Vordere Vorstadt, eine dorfliche Siedlung. Die hier an-
siassigen Bebauer griflich-kiburgischen Grundbesitzes werden
das siid- und ostwirts sich erstreckende Gelande, das die erhohte
Lage vor Uberschwemmungen durch die Aare schiitzte, vielleicht
schon nach den Regeln der Dreizelgenwirtschaft bebaut haben,
wie dies spater die viel zahlreichere Stadtbevolkerung tat. Kirch-
lich zwar wohl bereits vor der Jahrtausendwende zur Pfarrei
Suhr gehorend, muss schon die vermutlich bescheidene vor-
stadtische Siedlung Aarau, abgesehen von der iiblichen mit
Nachbardorfern gemeinsamen Weid- und Waldnutzung, wirt-
schaftlich ihr Eigenleben gefiithrt haben. Genaue Grenzen sind
zwischen unsern Dorfern im allgemeinen recht spiat gezogen
worden.

Der Friedkreis

Entstand aber inmitten landlicher Siedlungen eine Stadt, dann
musste vom Stadtgriinder bestimmt werden, wieviel ausserhalb
der Mauern gelegenes Land allenfalls noch zur Stadt gehéren
sollte, bildete doch diese einen eigenen, aus der umliegenden
Landschaft ausgeschiedenen Gerichtsbezirk. So geschah es auch
in Aarau. Wie weit die Grafen von Kiburg bei der Stadtgriindung
diesen Kreis, den sogenannten Friedkreis, in welchem allein das
der Stadt verlichene Marktrecht gelten sollte, gezogen haben,
geht aus den sparlichen Urkunden der Griindungszeit nicht
hervor. Die skizzierten politischen Verhiltnisse der nichsten
Umgegend von Aarau lassen wenigstens vermuten, der Aarauer
Friedkreis habe anfanglich noch nicht auf die nérdliche Aareseite,
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wo die Kiburger unseres Wissens weder iiber Besitz noch iiber
Hoheitsrechte verfiigten, hiniibergegriffen.

Die Lage anderte sich, als das kiburgische Erbe diesseits der
Aare 1279 von Graf Rudolf von Habsburg erworben und dieser
zudem im selben Jahre deutscher Konig wurde. Konig Rudolf
verliech am 4. Marz 1283, als er sich in Luzern aufhielt, an die
Biirger von Aarau, das in den Urkunden schon seit der Mitte des
1250¢r Jahre als Stadt im Rechtssinne erscheint, auch formlich
und feierlich das Stadtrecht. Dabei setzte er die Grenzen des
Friedkreises fest, indem er wohl die schon bestehenden erweiterte.
Nach der Stadtrechtsurkunde von 1283 sollte die Friedkreis-
grenze fortan vom «Malazhus» bis an «Blankenhus» gehen, von
dort iiber die Aare zu den «Nuspoumen» und darauf zum
«Bettenbrunne», endlich wieder iiber die Aare bis zum «Malaz-
hus».

Dieses «Malazhus», d.h. das Sondersiechenhaus, das einst am
Kreuzplatz, an der Stelle des jetzigen Versicherungsamtsge-
baudes, stand, ist also der sichere Ausgangspunkt der Friedkreis-
grenze von 1283. Von dort muss die Grenze in gerader Linie
gegen Nordosten bis zur Stelle, wo der Balinenweg in die
Rohrerstrasse einmiindet, dem vermutlichen Standort von «Blan-
kenhus», verlaufen sein. Von dieser Wegscheide wandte sich die
Grenze in spitzem Winkel gegen Nordwesten und erreichte, die
Aareniederung offenbar geradlinig tiberquerend, die «Nuss-
baume», die wir an der Einmiindung des Rombachtilis in die
Kiittigerstrasse zu suchen haben; dort hat sie der jingere Hans
Ulrich Fisch in seinem Stadtprospekt von 1671 eingezeichnet.
Von dort muss die Friedkreisgrenze zunichst der heutigen Aar-
auer Gemeindegrenze gegen Kiittigen und Erlinsbach entspro-
chen haben, also eine Strecke dem Rombach nach aufwirts
gestiegen sein, darauf den Hungerberg in einem Bogen um-
fangen haben und schliesslich in siidlicher Richtung zwischen
Hungerberg und Buech an die Strasse von Aarau nach Erlinsbach
vorgestossen sein, wo sich im Hisi der 1289 als einer der Grenz-
punkte genannte Bettenbrunnen befand. Der weitere Verlauf der
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Friedkreisgrenze — vom Bettenbrunnen wieder tiber die Aare und
zuriick bis zum «Malazhus» — ist im Stadtrechtsbrief mit diesem
Beschrieb leider recht ungenau angegeben. Sicher iiberquerte
sie, nachdem sie die Erlinsbacherstrasse gekreuzt, zur Haupt-
sache in gerader Linie und siidlicher Richtung, Aare und Aare-
schachen bis hiniiber zur Woschnauer Miihle und stieg dann durch
den Wald, das Roggenhausertili ausserhalb des Friedkreises
belassend und sich nach Siidosten, darauf nach Osten wendend,
hinauf zum obern Zelgli. Von dort diirfte sie sich schon damals
nordostwarts in einer nahezu geraden, nur bei der Kreuzung mit
der Hohlgasse, beim St.-Niklausen-Bildhauslein, leicht gebroche-
nen Linie bis zum Ausgangspunkt, dem «Malazhus», hinunter
gezogen haben.

Aus mittelalterlicher Zeit hat sich kein genauerer Grenz-
beschrieb des Aarauer Friedkreises erhalten. Sicherlich liess man
es aber in Aarau nicht mit der ungefihren Grenzbeschreibung
des Friedkreises in der Stadtrechtsurkunde bewenden, sondern
war dafiir besorgt, dass der tatsichliche Grenzverlauf schon bald
durch Setzung von Kreuzen, die man spater durch Marchsteine
ersetzte, festgehalten wurde. Wir haben auch keinerlei Anhalts-
punkte dafiir, dass in den ersten Jahrhunderten nach 1283 an die-
ser Grenze etwas Wesentliches gedndert wurde. Darum diirfen
wir wohl ohne Bedenken die aus dem spéteren Mittelalter auf uns
gekommenen Twingmarchbeschreibungen der auf drei Seiten an
Aarau angrenzenden Twinge Suhr und Unterentfelden als Er-
satz fiir fehlende Aarauer Beschriebe zur Feststellung wenigstens
der rechtsufrigen Friedkreismarch von 1283 heranziehen.

Die Gemeinde Suhr, welche ausser dem Gebiete der erst
im frithen 19. Jahrhundert selbstindig gewordenen Gemeinden
Buchs und Rohr iiber das Mittelalter hinaus noch erhebliche
Teile des heutigen Aarauer Gemeindebannes mitumfasste, liess
im Jahre 1484 ihr geltendes Dorfrecht in einer férmlichen Ur-
kunde aufzeichnen. Darin ist auch der Grenzverlauf des Suhrer
Twings und Banns gegen alle umliegenden Gemeinden, gegen
Hunzenschwil, Granichen, Ober- und Unterentfelden, Eppen-
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berg-Wéschnau, Aarau und Rupperswil, beschrieben. Die Suhrer
Twingmarch, soweit sie uns hier interessiert, verlief vom West-
rand des Gonhardwaldes, der damaligen Grenze zwischen Suhr
und Unterentfelden, gegen die Waldstrasse Distelberg—Roggen-
hausen und dieser Strasse, der heutigen Gemeindegrenze zwi-
schen Unterentfelden und Aarau, nach bis in den Woschnauer
(Roggenhauser) Bach, demselben nach hinunter bis in die damals
ohne Zweifel viel niher als heute an der Woschnau vorbei-
fliessende Aare, von dieser wieder hinauf zur Steingrube an der
Strasse von Woschnau nach Aarau und weiter an das Sankt-
Niklausen-Bildhduschen an der Strasse von Aarau nach Entfel-
den (der Hohlgasse), von dort an den Stein an der Strasse von
Aarau nach Suhr (beim sogenannten Suhrer Ester, an der Bach-
strasse beim spateren Herzoggut), dann bis zum Siechenhaus der
Stadt Aarau und hiniiber zum Rombach. Diese March, wenn
auch in der Suhrer Offnung teilweise recht ungenau beschrieben,
entspricht jedenfalls der Grenze des Aarauer Friedkreises rechts
der Aare von der Woschnau bis wiederum an die Aare gegentiber
Rombach.

Merkwiirdig ist nun, dass das heute zu Aarau gehérende Gebiet
zwischen dem Distelberg und dem Friedkreis der Stadt, das also
nach der Offnung von 1484 im Twing Suhr gelegen war, in einem
fast gleichzeitigen Beschrieb der March des Twings Unterent-
felden auch als Teil dieses letztern Twings erscheint. Twing und
Bann zu Niederentfelden waren 1312 durch Kauf von Graf Ru-
dolf III. von Habsburg-Laufenburg in den Besitz des Aarauer
Biirgers und spateren Schultheissen Ulrich Trutmann tibergegan-
gen und 1411 von dessen Tochter Verena verwitweten von Ifental,
mit Ausnahme des Eigentumsrechtes an dem damals und weiter-
hin zum Twing gehérenden Hofe Roggenhausen, an dieStadt Aar-
au verdaussert worden. In dem aus dem Ende des 14. Jahrhun-
derts stammenden Twingrecht von Unterentfelden, doch nur
als Nachtrag des spiteren 15.Jahrhunderts vermutlich aus der
Feder des damaligen Aarauer Stadtschreibers, ist uns die ilteste
Marchbeschreibung dieses Twings iiberliefert. Der Beschrieb
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nimmt etwas ausserhalb der Stidwestecke des Aarauer Fried-
kreises, beim Stockbrunnen unweit des Roggenhauser Hofes,
seinen Ausgang und geht zundchst der heutigen Aarauer Stadt-
grenze gegen das solothurnische Eppenberg, dann der Unterent-
felder Grenze gegen Eppenberg, Schonenwerd, Oberentfelden
und Suhr bis an den Siidfuss des Gonhardwaldes nach, von wo er
die Grenze nordwirts durch diesen Wald {iber den Honrein hin-
unter an das «Hasengericht» im Gonhard, weiter dem Goldern-
graben («Goldengraben») und dem Waldbach nach bis zu dessen
Einmiindung in den Stadtbach noérdlich des jetzigen Briigglifel-
des, endlich dem Stadtbach folgend bis an «Plancken Stag», d.h.
wohl bis zum Suhrer Ester, verlaufen lasst. Von dort zog sich die
Unterentfelder Twingmarch nach unserem Beschrieb zum be-
kannten St.-Niklausen-Bildhduslein an «Entveltzweg» und «da
dannen zuo den Nussboumen bi dem Lantgericht und da
dannen gen Woschnow in die Miilikenel und da dem Bach nach
hinuff an den Stockbrunnen». Auch diese March entsprach offen-
bar von «Plancken Stig» bis zur Woschnauer Miihle der Grenze
des Aarauer FIriedkreises. Die Nussbaume beim Landgericht
lassen sich, wie dieses selbst, nicht genauer lokalisieren, standen
aber sicher in der Gegend des Zelglis oder des Oberholzes. Mog-
licherweise handelte es sich hier um das Landgericht des
Muhenamtes, eines alten, den Twing Unterentfelden mitumfas-
senden Landgerichtsbezirkes der Grafschaft Lenzburg.

Diese Uberschneidung der in den zwei Dokumenten des aus-
gehenden 15.Jahrhunderts umschriebenen Twinge Suhr und
Unterentfelden ist nicht leicht zu erkliaren. Als die bernische
Obrigkeit 1539 Rechtsverhiltnisse und Einkiinfte in ihrer
Grafschaft Lenzburg, zu welcher ja sowohl Suhr mit Buchs und
Rohr wie die beiden Entfelden gehorten, in einem neuen Urbar
aufzeichnen liess, fand darin zwar die Suhrer Marchbeschrei-
bung von 1484 Aufnahme, jene von Unterentfelden dagegen
nicht. Doch wusste man auf obrigkeitlicher Seite auch von
letzterer, lesen wir doch im Abschnitt des Urbars, der den Rech-
ten Aaraus in Unterentfelden gewidmet ist und im Beisein von
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Vertretern beider Gemeinden verfasst wurde: «Und als ettliches
der Marchen des Twings ze Niderentveld im Zwing ze Sur ver-
griffen, ist dasselbig allein von des Niderwurfs wegen, den der
Surer Zwing hat, ze verstan; dann sust denen von Arouw und
Niderentveld ir Rechtsami, Weidgang, Wunn, Weid, Holtz,
Veld und Strafen von Holtzern belipt wie von alter har. Es sind
ouch weder die von Arouw noch die von Niderentveld an den
Enden wider den Niderwurf, besonder gestatten und lassend
denselben ergan und beliben wie von alter har.» Das Urbar
spricht auch im Abschnitt iiber Suhr nochmals von diesen
Rechtsverhaltnissen. Zu dem aus der Offnung von 1484 tber-
nommenen Marchbeschrieb wird im Urbar vermerkt, der Inhalt
werde weder von Aarau noch von Unterentfelden bestritten. An
letzterem Ort hitten die Herren von Bern «von ir Grafschaft
Lentzburg und Surer Twings wegen allein den Niderwurf, aber
sust weder Holtz noch Veld, dann die Statt Arouw daselbs das
Ettergericht hat. Und gehort der Niderentfelder Zwing zum Teil
doch nit allen noch gantz, sunder an ettlichen Orten, in der
Grafschaft Zwing von Sur und das allein von des Niderwurfs
wegen.»

Welche Bewandtnis hatte es mit dem sogenannten Nieder-
wurf? Ein Schuldner konnte im Twing Suhr «von jedem Anspre-
cher aut' dessen Verlangen um Schuld oder andere Sachen durch
den Amtmann oder seinen Vertreter <niedergeworfen> werden,
der Ansprecher musste fiir 10 Pfund Haller Trostung (Biirg-
schaft) leisten; dann wurde ihm sofort Recht gehalten. Unter-
lag er im Recht, so hatte er den Niedergeworfenen mit Recht
wiederaufzurichten und die Kosten zu bezahlen.» (W.Merz,
Geschichte der Stadt Aarau, S.88.) In der Suhrer Offnung von
1484 ist das Vorgehen beim Niederwurf fiir das ganze Gebiet des
Twings in diesem Sinne geregelt. Ein Einzelfall wurde 1505
Anlass eines Streites zwischen Suhr und Aarau. Dieses klagte
gegen die von Suhr, sie hitten einem Aarauer Hintersédssen, der
einem Grinicher etwas schuldete, seine Rosse auf der Weide
weggenommen, nach Suhr gefithrt und dort bei einem Wirte
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eingestellt; wiren sie an das stadtische Gericht gelangt, dann
hitten sie dort Recht erhalten, und es ware der guten Freund-
schaft und Nachbarschaft dienlicher gewesen als solche ungebiihr-
lichen Niederwiirfe. Die Suhrer wollten an ihrem bisherigen
Recht des Niederwurfs, welches so weit wie ithr Twing reiche,
festhalten. Der Spruch, den zwei Berner Riate im Beisein des
Obervogts von Lenzburg fillten, bestiatigte den Suhrern dieses
Recht, verbot aber, das Vieh auf der Weide oder von den Pfliigen
wegzunehmen. Nach 1539 ist vom Niederwurf, der wohl allméh-
lich ausser Gebrauch kam, in unserer Gegend nicht mehr die Rede.

Das Ettergericht, welches Aarau im Twing Unterentfelden
besass, umfasste bloss die niederste dorfliche Gerichtsbarkeit.
Schon nach einer Erkanntnis Berns von 1421 hatte der Herr der
Grafschaft Lenzburg in Unterentfelden tiber alle Frevel bis an
den Tod zu richten, Aarau als Twingherr jedoch nur bis zu einer
Busse von drei Schillingen. Wenn an der vorhin zuletzt zitierten
Stelle aus dem Urbar von 1539 gesagt wird, der Niederentfelder
Twing gehore, und zwar bloss des Niederwurfs wegen, nicht als
Ganzes, sondern nur zum Teil, «an ettlichen Orten», in den
Suhrer Twing, so ist damit jedenfalls auf die Tatsache Bezug ge-
nommen, dass es sich dabei lediglich um das nordlich des Distel-
bergs gelegene Gebiet handelte, nicht aber um den engeren, nie
dem Twing Suhr zugerechneten Dorfbann von Unterentfelden
jenseits des Distelbergs. Seine ohnehin beschrankten twingherrli-
chen Befugnisse zu Unterentfelden verdusserte Aarau 1576 an
Bern, wobei es sich nur seine Rechte beziiglich des Weidgangs,
der Waldnutzung und der Biissung von Waldfreveln vorbehielt.
Von einer Zugehorigkeit des Gebietes zwischen Distelberg und
stadtischem Friedkreis zum Twing Unterentfelden, an welcher
Aarau, solange es diesen Twing besass, sicherlich ein gewisses
Interesse gehabt hatte, horen wir fortan nichts mehr. Bern teilte
den Unterentfelder Twing dem Gericht Suhr zu, und der Suhrer
Twing war nun wieder, wie vielleicht schon einst im Hochmittel-
alter, der alleinige Anstosser des Aarauer Friedkreises auf der
rechten Aareseite.
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Aarauer Blutbannstein im Oberholz 1772

Zeichnungen von Fritz Brunnhofer
(aus M. Senn, Die Aarauer Stadtwaldungen)
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Das erhellt aus dem 1676 durch Bern zwischen der Stadt Aarau
und dem Twing Suhr errichteten Marchbrief, der vorausgegan-
gene Missverstiandnisse beseitigte. Das Lenzburger Schlossurbar
und die Suhrer Dorfoffnung von 1484 waren gegen K6nig Rudolfs
Aarauer Stadtrechtsbrief von 128 ins Feld gefiihrt worden; die
Suhrer hatten, so wurde gesagt, ithren Twing gar bis in die Vor-
stadt von Aarau ausdehnen wollen. Die nun bereinigte Twing-
march zwischen beiden Gemeinden Aarau und Suhr ist im
Marchbrief von 1676 so beschrieben: Die March beginnt am
Scheideweg, der von Rohr zur Stadt hinaufgeht. Dort steht ob
dem Weiher ein gehauener Stein mit den Wappen Berns und
Aaraus und der Jahrzahl 1654, welcher bisher «letz gestanden»
und daher gekehrt werden musste, so dass nun der Biar gegen das
Hochgericht auf dem Suhrerfeld, der Adler aber gegen die Aare
schaute. Dieser erste Stein weist «durch die Biinden und Baum-
garten obsich an eine steinerne Stud am Ester bim Siechenhaus an
der Strass, die von Arauw gan Lentzburg gehet; dise Stud hat der
Statt Bern Waapen und zeigt obsich ferners durch die Biinden
und Baumgarten an einen anderen gehauwnen Stein, der da ste-
het bim Surer Ester an dem Bach, so von Sur in die Statt Arouw
fliesst; vom selben Stein iiber Gonersfeld an St. Niclaus Bild-
hetislin (ist jetz nit mehr vorhanden), woselbsten auch ein ge-
hauwner mit dem Bern undt Arauw Waapen bezeichneter Stein
stehet an der Strass, so von Arauw gan Endtfelden gaht, im Eggen
des Hags uffem Feld; dieser zeigt iiber dise Strass und der Arau-
wer kleine Zelglin aufhin untz (bis) an den Stein, der da stehet
unden in Stephansberg und oben an disem Zelglin, welcher cin
an des alten kleinen Statt jetzunder frisch gesetzter mit dem Bern
und Araw Waapen behauwner Stein, darauf die Jahrzal 1654,
so bereits eingehauwen gewesen.» Zwischen diesem und dem
Stein an der Entfelderstrasse wegen der weiten Entfernung eine
oder zwei Mittelmarchen zu setzen, wie Aarau vorschlug, wurde
als unnétig erachtet, da man vom einen zum andern Stein sehen
konne. «Diser Stein unden an Stephansberg weiset etwas durch
obgedachtes Zelglin und dem Eychwald nach zur grossen Stein-
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gruoben an einen dissmalen an des alten kleinen unansechen-
lichen Statt friisch gesetzten und, wie der vorige unden an Ste-
phansberg, mit zweyen Ziegelstiiken bezetligeten, mit dem Bern
und Araw Waapen und der Jahrzal 1663 behauwenen Stein,
stehet under einer alten Eych, und heisst sich der Ort in der alten
Kiihestelle, soll weisen durch den Eychwald nidsich an einen gros-
sen gchauwnen Stein,welcher stehet am Milibach zuo Wéschnauw
an der Strass, so von dannen gan Araw gehet; von dannen an
einen anderen Stein mit Solothurn und Arauw Wappen, so da
stehet unden an der Woschnauwer Miili im Boden; da dannen
abermalen an einen anderen im Schachen stehenden und also be-
zeichneten Stein, vom selben schnuorrichtig iiber die Aren an den
Marchstein bim Bettenbrunnen unden am Hungerberg an der
Strass von Nidererlisbach gan Arauw, allein mit der Statt
Arauw Wapen bezeichnet.» Dieser letzte Grenzabschnitt von
der Woschnau zum Bettenbrunnen wurde jedenfalls nur der Voll-
standigkeit wegen noch angefiihrt; er schied ja Aarau nicht von
Suhr, sondern vom solothurnischen Gebiet.

Von den 1676 erwiahnten Steinen dieser Twingmarch ist der-
jenige unten an Stephansberg am obern Zelgli 1772 erneuert wor-
den und steht noch heute, gegen Norden das Aarauer und gegen
Stiden das Berner Wappen zeigend, an Ort und Stelle, im «Ame-
rika», am Waldrand stidlich gegeniiber der Echolinde. Thre Rolle
als Twingmarch zwischen Aarau und Suhr hat die 1676 berei-
nigte Grenze, wie wir noch sehen werden, erst zu Beginn des
19. Jahrhunderts endgiiltig ausgespielt. Bevor wir uns aber mit
dieser spateren Entwicklung befassen, haben wir unsere Aufmerk-
samkeit noch kurz den tibrigen Abschnitten des Aarauer Iried-
kreises zuzuwenden.

Das Mittelstiick der Westgrenze, das von der Strasse Aarau-—
Schonenwerd, unmittelbar 6stlich der Woschnauer Miihle, weg
sich in nahezu schnurgerader, bloss kurz vor der Uberquerung der
heutigen Schachenstrasse leicht gebrochener Linie nordwirts
tiber den Schachen und die Aare bis nahe an die Strasse Aarau—
Erlinsbach zieht, hat im Laufe der Jahrhunderte kaum eine
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Anderung erfahren. Auf dieser ganzen Strecke ist die Aarauer
Friedkreismarch schon frith zur Landmarch zwischen Solothurn
und Bern, spiater, im Revolutionsjahre 1798, zwischen Solothurn
und Aargau geworden. Schon bevor das osterreichische Aarau
1415 bernisch wurde, muss es hier mit seinem Friedkreis an
die Herrschaft Gosgen gegrenzt haben. Diese wurde 1458 durch
ihren letzten adeligen Besitzer Thomas von Falkenstein samt
der Landgrafschaft Buchsgau mit allen ihm bisher gehorenden
Hoheitsrechten bis hinunter an den Erzbach zu Erlinsbach auf
der linken und bis zur Linde bei Aarau auf der rechten Seite
der Aare an die Stadt Solothurn verkauft. Nach einer Urkunden-
stelle von 1466 stand diese Linde bei den Girten in der Aarauer
Vorstadt, offenbar in der Gegend des Rains. Die Ausdehnung der
Herrschaft Gosgen bis hieher wurde aber von Aarau entschieden
bestritten, und es entstand deswegen Streit mit Solothurn. Aarau
liess sogar jene Linde fiallen. Am 14. August 1466 kam es zu einem
Vertrag zwischen Bern und Solothurn, in welchem dieses aner-
kannte, dass die hohen Gerichte der Herrschaft Gosgen nur bis
gen Woschnau iiber den Bach, der in den Miihleteich fliesst, bis
an den Marchstein, der beim Weg und am Wéschnauer Bach
steht, gehe und die Grenze dann geradlinig zur Aare hintiber ver-
laufe; der Miiller in der Woschnau solle zu ewigen Zeiten unter
die hohen Gerichte der Herrschaft Gosgen gehoren.

Die heutige solothurnisch-aargauische Kantonsgrenze wendet
sich kurz vor Erreichen der Erlinsbacherstrasse von der alten
Aarauer Friedkreisgrenze weg vorerst direkt westwirts, dann dem
Erzbach nach aufwirts dem Jura zu; mit dieser Grenze haben
wir uns hier nicht weiter zu befassen. Die Aarauer March kreuzte,
wie wir schon wissen, zunichst die Strasse nach Erlinsbach und
ging am Bettenbrunnen im Hisi vorbei hinter dem Hungerberg
durch ins Rombachtili und von dort in gerader Linie tiber das
Aaretal zuriick zur Wegscheide Rohrerstrasse-Balanenweg. An
diesem Grenzabschnitt auf der linken Aareseite hatte Aarau von
Anfang an die Gemeinden Erlinsbach und Kiittigen zu Nachbarn.
Beide bildeten seit dem spiteren Mittelalter zusammen die Herr-
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schaft Kiingstein, die sich als Lehen des Reiches im Besitz der
Herren von Kiingstein befand, bis sie sie 1417 mit den hohen Ge-
richten und mit den Twingen, Bannen und Niedergerichten der
Dorfer Ober- und Niedererlinsbach und Kittigen um 550 Gl. an
die Stadt Aarau veriausserten. Diese hatte, wie wir wissen, nur
sechs Jahre vorher schon den Twing Unterentfelden gekauft.
Aaraus damalige Expansionslust erhielt jedoch schon bald einen
Dampfer, als die Schwierigkeiten, die ihm seine wirklich «bdsen
Nachbarn», die Falkensteiner als Herrschaftsherren von Gosgen,
bereiteten, nicht aufhoren wollten. 1453 verkauften die Aarauer
die ganze Kiingsteiner Herrlichkeit ihrem Mitbiirger Hans Arnold
Segesser, aus dessen Besitz sie bereitsim Jahre darauf an das Johan-
niterhaus Biberstein gelangte. Mit diesem ging die Herrschaft
Kiingstein 1535 an Bern tiber. Seitdem war der linksufrige Aarauer
Friedkreis durch das bernische Oberamt Biberstein begrenzt.
Im grossen Stadtprospekt Hans Ulrich Fischs d.]J. von 1671
finden wir auf der Grenzstrecke Aare—Bettenbrunnen—Hunger-
berg-Rombach acht mit Adlern geschmiickte Marchsteine ein-
gezeichnet. In der Folgezeit sind an diesem Grenzabschnitt keine
nennenswerten Anderungen vorgenommen worden, trotz lang-
wieriger, namentlich im 18, Jahrhundert zwischen Aarau-Bern
und Solothurn ausgefochtenen Streitigkeiten um den Erzbach-
schachen unterhalb des Marchsteines beim Bettenbrunnen. Die-
ser Stein wurde iibrigens 1775 erneuert und dabei nach dem
vorhandenen Marchverbal um 8 Schuh 7 Zoll in gerader Linie
gegen Norden verschoben. Das gerade Grenzstiick Rombach-
Wegscheide zeigt ein besonderes Planchen Fischs von etwa 1670,
das wie auch der grosse Prospekt von 1671 und ein hiibsches
Planchen von 1716 iiber die March bei Wéschnau in der Samm-
lung Alt-Aarau zu sehen ist. Erst 1779 wurden auf der erwahnten
geraden Linie, im Scheibenschachen, drei Zwischenmarksteine
gesetzt. Das entnehmen wir der «Marchbeschreibung tiber den
Blutbann der Stadt Aarau gegen das Amt Biberstein 1779»; dazu
hatte der Ziircher Geometer Johann Heinrich Albertini 1776
einen genauen Plan erstellt, nach welchem die Grenzlinie im
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Rombach beim Trottli am Wurmberg, vermutlich der Stelle der
Nussbaume von 1283, ihren Ausgang nahm. Der Verlauf dieses
Abschnittes der Aarauer Gemeindegrenze vom Rombach ostwirts
bis an die Aare hat erst in neuerer Zeit, wie wir noch sehen wer-
den, eine Anderung erfahren.

Der Blutbann

Der Blutbann der Stadt Aarau, der soeben erwihnt wurde, und
thr Friedkreis, von dem auf den vorangegangenen Seiten schon
mehrfach die Rede war, deckten sich. In der ersten Zeit nach der
Griindung stand der Stadt in ihrem eigenen Marktrechts- und
Gerichtsbezirk bloss das Niedergericht zu. Doch diirfte Aarau,
wie beispielsweise Baden, nach der Vermutung von Walther Merz
schon unter habsburgischer Herrschaft, im Laufe des 14.]Jahr-
hunderts, das Recht erhalten haben, iiber das Blut zu richten,
wenn auch die Stadt spater sich erst durch die Verleihungsur-
kunde Ko6nig Sigmunds von 1418 dariiber ausweisen konnte. Die
Stadt iibte das Hochgericht, die Blutgerichtsbarkeit, innerhalb
ihrer Niedergerichtsgrenzen, eben ihres Friedkreises, aus. Wir be-
sitzen aus dem Jahre 1775 eine vollstindige Marchbeschreibung
des Aarauer Blutbannes mit den insgesamt 17 Marchsteinen, von
welchen die Steine 1 bis g den uns bekannten Verlauf der Blut-
bann- und Friedkreisgrenze auf der rechten Aareseite und die
Steine 10 bis 17 jenen auf der linken Aareseite bezeichneten. Ein
einziger Stein reichte in die 1560er Jahre zuriick, andere trugen,
soweit sie datiert waren, die Jahrzahlen 1629, 1654, 1733, 1764,
1772,1775. Diese Grenze ist dann auch in den grossen Stadtplan
eingezeichnet worden, den die Stadt Aarau 1774 durch den er-
wahnten Geometer Johann Heinrich Albertini von Ziirich an-
fertigen liess. Der Blutbann oder Friedkreis hatte eine Fliche von
rund 357 Hektaren, der heutige Stadtbann umfasst 894 Hektaren.
Der Friedkreis machte also genau zwei Fiinftel der jetzigen Ge-
markung von Aarau aus.
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Die Ehefide

In jenem ialtesten genauen Aarauer Stadtplan von 1777 ist aber
ausser der Blutbannlinie noch eine weitere Grenze gezogen, von
der hier bis jetzt noch gar nicht die Rede war: Die Ehetade von
Aarau. Sie begrenzte ein betrachtliches, dem Aarauer Friedkreis
im Siiden und im Osten vorgelagertes, also in den alten Suhrer
Twing hineinragendes Landgebiet. Das Bestehen dieser Ehefade
wurde an der Wende zum 19. Jahrhundert entscheidend fiir die
Ausweitung des Gemeindebannes von Aarau in der Richtung auf
die Suhre, den Génhardwald und den Distelberg. Ehefaden oder
Ehefide, auch Ehefriedi bedeutet allgemein: rechte March, Um-
zaunung, Umgrenzung, Umfriedung, dann auch das umgrenzte
Gebiet. Ehefaden gab es auch in andern Stadten, so in Brugg und
in Lenzburg. Dort wie in Aarau umfasste die Ehefade das nicht
mehr zum Friedkreis oder Burgerziel gehérende, meist unbe-
siedelte, aber zur Hauptsache von der stadtischen Einwohner-
schaft landwirtschaftlich genutzte Umgelande, Acker und Mat-
ten, manchmal auch Wald und Weide. Schon das Land, das einst
die Bevolkerung der dérflichen Ursiedlung Aarau vor dem Ent-
stehen der Stadt bebaut hat, konnte sich in diese Gegend erstreckt
haben. Im Unterschied zum Friedkreis unterstand die Ehefade
urspriinglich nicht der Gerichtsbarkeit, wohl aber der Twing-
gewalt der Stadt. Gerichtlich war dort daher der Landvogt zu
Lenzburg oder als sein Vertreter der Suhrer Untervogt zustandig.

Das meiste Land der Ehefade stand im Besitz der Stadt oder
ihrer Biirger. Man war wohl schon im mittelalterlichen Aarau
bestrebt, den Landverkauf an «Aussere», z.B.an Suhrer, zu er-
schweren und den Landerwerb durch eigene Biirger zu begiinsti-
gen. In einem Streit mit Suhr, der sich eben aus diesem Bestreben
ergeben hatte, berief sich die Stadt 1594 darauf, Bern habe ihr
einst, mit Riicksicht namentlich auf die ihr durch die Aare zuge-
fiigten bedeutenden Schiden, zugestanden, dass Acker und Mat-
ten in ihren «Ehfridinen» und Lehen, wenn sie schon verkauft
wiirden, auf jeden Fall in der Stadt gefertigt werden sollten, da-
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mit ihre Biirger und Hintersassen, wenn der Kiufer Nicht-
aarauer war, das Zugrecht geltend machen koénnten. Dieser
Bevorzugung der Aarauer widersetzte sich Suhr. Der durch
bernische Ratsherren und Amtleute ergangene und von Bern be-
statigte Spruch legte den Streit in dem Sinne bei, dass fiir
Fertigungen grundsitzlich das Gericht, in dessen Gebiet das
Kaufobjekt lag, zustandig sei; nur Handanderungen innerhalb
der stadtischen Ehefide (innerhalb «dero von Arouw Frid-
bschouwinen») und zwischen Aarauern sollten zu Aarau gefertigt
werden. «Aussere» jedoch durften zur Fertigung vor dem Aarauer
Gericht, auch wenn sie einem «Inneren», einem Aarauer, etwas
verkauften, nicht gezwungen werden. Die Anspriiche Aaraus
wurden also etwas zuriickgebunden. Spiter hat die Stadt, wie es
scheint, thre Befugnisse, vor allem im Fertigungswesen, doch wie-
der ausweiten konnen.

Das Ackerland im siidlichen und 6stlichen Vorgelinde der
Stadt, das deren Einwohnerschaft bebaute, wurde zweifellos, wie
die Ackerflur der Nachbardorfer Suhr, Buchs, Rohr und Unter-
entfelden, seit unbestimmbarer mittelalterlicher Zeit nach dem
Dreizelgensystem bewirtschaftet. Die Aarauer Ehefade setzte sich
aus den Zelgen Torfeld (gelegentlich auch Dorffeld genannt),
Suhrerfeld und Goénhardfeld zusammen. Das Aarauer Zelgli
westlich des Weges nach Entfelden lag nicht in der Ehefade, son-
dern zum grosseren Teil innerhalb des stadtischen Friedkreises,
zum kleineren aber bis 1811 noch in der Gemeinde Suhr, und es
bleibt unklar, ob und wie es mit den drei erwiahnten Feldern zu-
sammenhing. Die Zelgen waren gegeneinander und zur Schei-
dung von den anstossenden Zelgen der Nachbardorfer umzaunt.
Die Zaune mussten von Zeit zu Zeit «beschaut» und notigenfalls
repariert werden. War eine Zelg abgeerntet, stand sie jedoch
iblicherweise auch dem Vieh der Nachbargemeinde zur Weide
offen. Wurde Vieh an verbotenen Orten oder zu verbotenen Zei-
ten weidend angetroffen, so wurde dessen Besitzer gebiisst und
das Vieh, wenn notig, beschlagnahmt, gepfandet. Dieses allge-
mein bestehende Ineinandergreifen der Weidgangsrechte von
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Nachbargemeinden gab auch bei uns Anlass zu ungezahlten
Meinungsverschiedenheiten und Konflikten.

Solche und andere, u.a. den Stadtbach betreffende Streitfra-
gen waren Gegenstand eines weitlaufigen, am 14. August 1553
durch den Lenzburger Obervogt Niklaus von Diesbach und wei-
tere bernische Amtleute erlassenen Spruchbriefes. Wir miissen
diese Urkunde hier heranziehen, weil sie einiges Licht auf die
altere Geschichte der Aarauer Ehefade wirft. Um die Beschau-
ung der Zelgen und die Ahndung von Verstossen gegen die be-
stehende Weidgangsordnung, namentlich die Pfandung von Vieh,
besser regeln zu kénnen, erschien es notwendig, die Grenze der
Ehefade zwischen Aarau und Suhr einmal genauer und, vermut-
lich erstmals, auch schriftlich festzulegen. Demnach fing «der
Statt Arow Theyl, wie sy die Zelgen beschouwen und in Frid ge-
gen denen von Sur leggen», also die Aarauer Ehefiade, oberhalb
der Stadt an, folgte dem Weg nach Entfelden — d.h. zu jener Zeit
noch dem Strassenzug Hohlgasse—Distelbergstrasse — bis zum
Distelberg, dann dem nérdlichen Génhardwaldrand bis unterhalb
des heutigen Steinernen Tisches, ging weiter dem Rand des
Suhrerfeldes nach bis zu den Suhrer Schwirrenmatten (damals,
1553, Untervogt Jakob Riietschis Matten), wandte sich von dort
nordostwarts dem Stadtbach zu, verlief wiederum demselben
nach abwirts bis zur Einmiindung des von der Goldern her-
kommenden Waldbaches in den Stadtbach, dann in gerader
Linie bis zur Gabelung der von Aarau gegen Buchs und
Suhr fithrenden Strasse unweit des Aarauer Hochgerichts (des
Galgens), «vom selbigen wyter hin uff Dorffeld an das Ort,
da vor ein Bildhiisli gestanden, an Marchstein», endlich von
diesem Stein hinab «an die alten Linden, so uff der Taly (Telli)
ob deren von Arow Stattwyern stat». Der Verlauf der Ehefade-
linie ist im Spruch von 1553 nur bis zu diesem spiter sogenann-
ten Fehrenlindli angegeben, da sie nur bis hieher streitig war; sie
wird aber schon damals von hier der Rohrerstrasse nach auswiirts
bis zur Suhre und dieser nach bis in die Aare verlaufen
sein.
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In dem diesseits der Ehefadelinie gegen Aarau gelegenen Ge-
bict sollten fortan allein die Aarauer Bussen aussprechen und
beziehen diirfen und die Gewalt haben, allda zu pfianden, das
Vieh, das Schaden anrichtete, wegzunehmen und in ihre Stadt
zu treiben, ohne Riicksicht darauf, ob das Grundstiick, auf wel-
chem das schadigende Vieh angetroffen wurde, einem Aarauer
oder Suhrer gehorte. Dieselben Befugnisse wurden den Suhrern
jenseits der Ehefadelinie zuerkannt. Auf beiden Seiten sollten die
Kornzelgen um St.-Michaels-Tag (29.September), die Haberzel-
gen anfangs April «gehaget und beschlossen» sein und zu jener
Zeit jede Partel «harumgan, solich Eefaden oder Fridheg be-
schouwen» und die Ungehorsamen bestrafen. Nach der Ernte
durften die Suhrer ihr Vieh nicht nur auf das Torfeld und das
Suhrerfeld treiben, sondern auch, was die Aarauer ihnen zuerst
hatten verwehren wollen, auf das Gonhardfeld. Die gleichen
Rechte standen natiirlich den Aarauern in bezug auf die Zelgen
der Dorfer Suhr, Buchs und Rohr zu.

Der im Spruch von 1558 beschriebenen Ehefade entspricht
noch genau die Ehefadelinie im Albertinischen Stadtplan von
1777. Auch die grosse Bodenzinsbereinigung von 1667%/76 in der
Grafschaft Lenzburg hat zur Hauptsache an der Aarauer Ehefade
haltgemacht. Die an der Gemeindegrenze gegen Aarau zu gele-
genen Bodenzinsbezirke von Suhr, Buchs und Rohr stossen dort
alle an die Aarauer «Ehefridi»; einzig das Landviereck zwi-
schen Waldbach, Stadtbach, Suhrer Schwirrenmatten und Gon-
hard, also das Briigglifeld, erscheint, obgleich Teil der Aarauer
Ehefide, als Suhrer Bodenzinsbezirk.

Ausserhalb der Aarauer Ehefade blieb das vom Strassenzug
Hohlgasse—Distelbergstrasse sich westwirts erstreckende Zelgli-
gebiet; doch lag dessen unterer Teil ja noch innerhalb des bis etwa
auf die Hohe der heutigen Hallwilstrasse und ins obere Zelgli
reichenden Friedkreises und Blutbannes, der eigentlichen Ge-
markung der Stadt. Nicht zur Ehefade gehorten also der Binzen-
hof und sein nérdliches Vorgelinde und ebenso das ganze Rog-
genhausertali, obgleich Aarau schon 1527 den Hof Roggenhausen
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als dauernden stadtischen Grundbesitz erworben hatte. Dieses
ganze Gebiet, das zwar von der erwidhnten Bodenzinsbereini-
gung in der Grafschaft Lenzburg nicht erfasst worden ist, befand
sich bis 1811 innert des Suhrer Gemeindebanns. Binzenhof und
Roggenhausen werden daher mit ihren Gebauden noch 1809 im
Brandkataster der Gemeinde Suhr aufgefithrt. Suhrer Gemeinde-
gebiet war auch der ausgedehnte stadtische Waldbesitz im Ober-
holz und im Génhard. Der Gonhardwald, der ganz der Stadt ge-
horte, grenzte von Siiden her bloss an die Ehefade an. Durch
Oberholz und Génhard waren Roggenhausen und der Binzen-
hof noch mit der iibrigen Gemeinde Suhr verbunden.

Die Werdmarchlinie

Der seit unvordenklichen Zeiten von Nachbargemeinden gegen-
seitig getibte Weidgang nicht nur in Waldern, sondern auf den
abgeernteten Ackerzelgen wurde im Laufe des 18. Jahrhunderts
immer mehr als lastiges Hindernis fiir einen verbesserten Feldbau,
wie man 1hn damals anstrebte, empfunden. Auch in unserer
Gegend musste schliesslich die iiberholte Gemeinweidigkeit fallen.
Vom 26.September 1793 ist das Marchverbale datiert, laut wel-
chem die Stadt Aarau und die Gemeinde Suhr-Buchs-Rohr auf
thre bisherigen gegenseitigen Weidgangsrechte im Torfeld,
Suhrerfeld und Gonhardfeld verzichteten und zwischen sich eine
Marchlinie festlegten. Diese Linie deckte sich zur Hauptsache mit
der bisherigen Ehefiade; man liess eine Anzahl dlterer Ehefide-
marchsteine (aus den Jahren 1669 und 1767) als weiterhin geltend
bestehen und ergianzte sie durch mehrere neue Steine. Insgesamt
waren es 13 Steine, beginnend mit dem Ehefidemarchstein
beim Fehrenlindli an der Rohrerstrasse und endend mit einem
neuen Stein an der Ecke des Gonhardwaldes beim steinernen
Tisch. Die vier ersten Steine standen auf dem Torfeld, der 5. fast
in der Ecke des obern Torfeldes, der 6. bis 9. auf dem Suhrerfeld,
der 1o. am Stadtbach gegeniiber der Einmiindung des Wald-
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baches in denselben und der 11. bis 13. auf dem Gonhardfeld. In
diesem letzten Abschnitt weist die neue Marchlinie insofern
gegeniiber der Ehefide eine starkere Abweichung auf] als sie nun
vom Marchstein 10 dem Waldbach nach direkt zum Waldrand
beim Steinernen Tisch verlief und dadurch das Briigglifeld, das
auch nach dem Stadtplan von 1777 zur Aarauer Ehefiade gehorte,
auf die Suhrer Seite der Weidmarchlinie zu liegen kam. Durch
diese Marchlinie ist, wie das Verbale sagt, die bisher zwischen der
Stadt Aarau und den Ortschaften Suhr, Buchs, Rohr gemeinsame
«Weidfarth ihrer beydseitigen aneinander stossenden Felder zu
beyder Zufriedenheit und nach obangezogenem Verglich von ein-
ander ausgemarchet und geschieden worden, so dass, was auf der
Mittagsseite dieser Marchlinie ligt, den angezogenen Ehrenden
Gemeinden allein, was aber auf der Mitternachtsseite derselben
ligt, lobl. Stadt Aarau allein zu weiden zukommen soll. Es wird
hiebey nach obigem Inhalt noch erlautert, dass das gegenwirtige
Marchverbale die Ehfeedelinie der Stadt Aarau in nichts betreffe,
sondern lediglich die S6nderung der gemeinen Weidfarth ansehe,
folglich in Absicht auf die Ehfeede der Stadt Aarau beyder Ehren-
der Partheyen Rechte bestens vorbechalten bleiben.» Trotz des
Verlaufs der neuen Weidmarchlinie beim Briigglifeld blieb also
dieses selber vorliufig noch innerhalb der Aarauer Ehefide.
Deutschseckelmeister und Venner von Bern hiessen die Weid-
fahrtsonderung am 21.November 1793 gut.

Die endgiiltige Gemeindegrenze

Mit der Zweispurigkeit der Aarauer Grenzen gegen Suhr —
Friedkreis und Blutbann einerseits und Ehefade andererseits —
iberdauerten auch die damit zusammenhéngenden rechtlichen
Unklarheiten das Ende der alten staatlichen Ordnung im Jahre
1798. Uber die Frage, welches cigentlich die Gemeindegrenze sei,
entstanden seit 1805 ziemlich erregte Zwistigkeiten zwischen den
Gemeinderidten von Aarau und Suhr. Einmal verlangten die
Suhrer von einem Auswirtigen, der in der Gais, also in der Aar-
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auer Ehefide, ein Haus gekauft und sich dort niedergelassen
hatte, die Hinterlegung des Heimatscheines, ein anderes Mal
wollten sie von Grundstiickbesitzern in der Ehefade Steuern ein-
treiben, was Aarau in beiden Fallen als widerrechtlichen Eingriff
in seinen eigenen Gemeindebezirk ablehnte. Es drohte ein kost-
spieliger Rechtsstreit zwischen Aarau und den drei 1810 selb-
stindig gewordenen Gemeinden Suhr, Buchs und Rohr. Aber
schliesslich fand man sich zu giitlichen Verhandlungen, nachdem,
wie der Aarauer Bezirksamtmann 1812 an die Regierung schrieb,
«die Billiggesinnten der vier Ortschaften sich tiber diesen Gegen-
stand beraten und die Folgen des unausléschlichen Hasses und
der kaum zu vertilgenden Verbitterung erwogen hatten, welche
die rechtliche Erorterung der Sache nach sich ziehen wiirde». Die
Frucht der Verhandlungen war der «unter Vermittlung des fiir
alle Gemeinden dieses Bezirkes wohltiatig sorgenden Hochgeehr-
ten Herrn Bezirksamtmanns Johann Jakob Rothplez von Aarau»
am 10. Christmonat 1811 abgeschlossene «Vertrag iiber die
Grenzberichtigung der Stadt Aarau mit den Gemeinden Suhr,
Buchs und Rohr»; am 2.Mai und 21.August 1812 wurde die
Vermarchung vorgenommen, woraufdie Regierung am 17. Christ-
monat 1812 ihre Genehmigung aussprach.

Nach dem Vertrag hatte die neue Grenze vom 1. Januar 1812
an Geltung. Die Stadt Aarau iibernahm den Unterhalt der
Suhrenbriicke gegen Rohr, leistete auf'die Fischenzen in der Suhre
zu Gunsten der Gemeinden Suhr, Buchs und Rohr Verzicht, ver-
pflichtete sich zur Zahlung einer Ausgleichssumme von zusam-
men 11000 Franken an die drei Gemeinden in drei Jahresterminen
und trug alle Kosten der neuen Marchung und der daherigen
Vertrage. Der Vertrag enthilt eine Marchbeschreibung mit ge-
nauer Angabe des Verlaufs der nunmehrigen Gemeindegrenze,
mit Beschrieb der 20 durchwegs neu gesetzten Marchsteine und
Feststellung ihrer Distanz in Bernfuss. Die Marchsteine waren
grosse viereckige Kalksteine aus dem Aarauer Steinbruch und
wurden alle «mit den tiblichen Zeugen, in Ziegelstiicken und
Kohle bestehend», gesetzt.
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Vom 1. Stein, auf dem linken Aareufer an der Strasse nach Bi-
berstein gegeniiber der Suhremiindung, zieht sich die Grenze dem
linken Ufer der Suhre nach aufwarts bis zur Suhrenbriicke, die
selber in den Twing Aarau gehort, dann von dem dort errichte-
ten 2. Stein der Rohrerstrasse nach iiber den 3. und 4. Stein stadt-
einwarts bis zum 5. Stein unweit des sogenannten Fehrenlindli ob
dem alten Weiherhaus, weiter, einen Winkel bildend, tiber den 6.
Stein etwa in der Mitte des Dorfleldes zum 7. Stein an der Weg-
scheide von Buchs und Suhr, von hier, wiederum einen kleinen
Winkel machend, iiber die Suhrer Kommunikationsstrasse und die
Griengrube zum 8. Stein oben auf der Hohe ausser dem ehemali-
gen Hochgericht, zum g. etwa in der Mitte des Suhrerfelds und
zum 10. an der Suhrerbachstrasse zwischen dieser und dem Bach
gerade tiber dem Ausfluss des Waldbachs in den Stadtbach. Bis
hieher entspricht die Grenze durchaus der alten Ehefadelinie
zwischen Aarau und der Gesamtgemeinde Suhr, folgt aber dann
vorerst der Weidmarchlinie von 1793, indem sie iiber den Stadt-
bach hintiber dem Waldbach nach aufwérts tiber den auf dem
Gonhardfeld am Waldbach stehenden 11. und den ebenfalls auf
dem Gonhardfeld errichteten 12. und 13. Stein an der Ecke des
sogenannten Bannwartsackerli nahe am Gonhardwald, offenbar
unterhalb des steinernen Tisches, verliuft. Hier endete die Weid-
marchlinie von 1793, deren Marchsteine, ebenso wie die alten
Ehefadesteine, 1812 ausgegraben wurden, um jede Verwirrung zu
verhiiten. Beide Parteien kamen aber iiberein, «dass die neu gezo-
gene Gemeindsgrenze jene 1793 bezeichnete Marche wegen der
Gemeinweide darstellen und iibrigens an jenem Gemeinweid-
trennungs-Vertrag nichts geandert, sondern derselbe in allen sei-
nen Teilen bestitigt sein soll». Vom 13. bis zum 14. Stein verlegte
man 1811 die Grenze, die laut Marchbeschrieb nunmehr dem
Waldgraben des Génhards nach iiber den Briigelweg in gerader
Richtung gegen Suhr verlief, also an den nordéstlichen Waldrand,
und teilte damit das Briigglifeld endgiiltig dem Suhrer Bann zu.
Vom 14. Stein, in der Waldecke beim Schwirracker, zieht sich die
Marchlinie, wiederum einen Winkel bildend, aufwiirts in den
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Gonhardwald hinein und erreicht diesen durchquerend tiber den
15. und 16. Stein, die Anhohe westlich des Suhrerkopfes iiber-
steigend, den 17. Stein oben am Litt, von da den 18. unten an der
Ecke des Gonhardwaldes und, in scharfem Winkel gegen Westen
abbiegend, dem stidlichen Waldrand entlang den 19. und endlich
den 20. Stein in unmittelbarer Nahe des Grenzsteins zwischen
Suhr und Unterentfelden. Vom 20. Stein lauft die Aarauer
Marchlinie der Unterentfelder Gemeindegrenze nach bis an die
Solothurner Grenze.

Durch die Grenzzichung von 1811/12 kamen von dem gegen
150 Hektaren umfassenden Gonhardwald, den Aarau seit Jahr-
hunderten besitzt, rund 107 Hektaren nun auch in den Aarauer
Gemeindebann zu liegen. 33 Hektaren verblieben, ohne dass da-
durch natiirlich das Eigentumsrecht der Stadt beriihrt wurde, im
Suhrer Bann, wahrend 9,5 Hektaren in der Stidwestecke des Wal-
des schon damals zum Bann von Unterentfelden gehérten. Der
Vertrag von 1811 beschrankt sich auf die Beschreibung der durch
ihn neu festgelegten Aarauer Gemeindegrenze gegen Suhr und
seine Tochtergemeinden und tibergeht stillschweigend die damals
vollzogene Abtrennung von Roggenhausen und des Binzenhofs
sowie des anstossenden Oberholzes vom Suhrer Bann und deren
Angliederung an jenen von Aarau. Aber im frither erwahnten
Suhrer Brandkataster von 1809 finden wir bei den Gebauden Nr,
156-161 (Binzenhof) und 162/163 (Roggenhausen) den amtli-
chen Vermerk, dieselben seien 1812 in den Aarauer Kataster
tibertragen worden. Im Oberholz zwischen Aarau und Unterent-
felden besassen diese beiden Gemeinden seit alten Zeiten gemein-
schaftlich Weidgangsrechte. 1608 wurden diese Rechte durch
einen Schiedsspruch gesondert, und der nordlich des Weges vom
Distelberg gegen Roggenhausen gelegene Teil des Oberholzes
ging in den alleinigen Besitz der Stadt Aarau iiber. Doch blieb
die bereits durch die Offnung von 1484 bezeugte Zugehorigkeit
dieser Aarauer Waldung zum Gemeindebann Suhr bis zur Grenz-
anderung von 1811 /12 bestehen. Durch diese wurde die bisherige
Westgrenze des Twings Suhr gegen das solothurnische Eppen-
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berg-Woschnau, der Roggenhauserbach, einfach zur Westgrenze
des Stadtbannes von Aarau und die stidliche March des Aarauer
Oberholzes zur Stadtgrenze gegen Unterentfelden; iiber den Ver-
laufletzterer besitzen wir aus dem Jahre 1823 eine genaue March-
beschreibung. Als Regierungsrat Carl von Reding im Oktober
1812 den Suhrer Grenzvertrag von 1811 dem Kleinen Rate zur
Genehmigung empfahl, schrieb er diesem, mit der Entschadi-
gungssumme von 11000 Franken erkaufe sich die Stadt Aarau
den sichern Bestand ihrer Gemeindegrenze auf der Basis ihrer bis-
herigen Ehefaden- und Gemeinweidscheidlinie; siesichere sich da-
mit einen dem Hauptorte angemessenen Gemeindsbann, schiitze
sich vor unangenehmen Reibungen und Neckereien und behalte
die freundschaftlichen Verhaltnisse mit thren Nachbargemeinden
bei. Diese aber wiirden einen mehr als hinlanglichen Ersatz erhal-
ten fiir das, was ein nach ihren vollen Anspriichen ausgedehnter
Gemeindebann ithnen hitte eintragen konnen.

Eine wesentliche Anderung erfuhr an der Wende vom 18. zum
19. Jahrhundert die alte Aarauer Gemeindegrenze gegeniiber
Kuttigen. Als stadtische Blutbanngrenze verlor die ja zugleich
den Friedkreis begrenzende gerade Linie, die man vom Rombach
tber die in fritheren Jahrhunderten standig sich wandelnde Aare-
niederung zur Wegscheide Rohrerstrasse/Balanenweg hintiber-
gezogen hatte, nach dem politischen Umschwung von 1798, wel-
cher der Stadt ihre hochgerichtlichen Befugnisse nahm, ihre Be-
deutung. Die dann vom Rombach bis zur Aare gezogene neue
Grenze hatte selber eine weit zuriickreichende Vorgeschichte.
Seit Menschengedenken schon hatten die Aarauer das Scheiben-
schachengelinde nicht nur innerhalb, sondern auch ausserhalb
ithres Friedkreises bis hinunter in die Gegend der Einmiindung
des von Kiittigen herkommenden Aabaches in die sogenannte
kleine Aare genutzt, als sie dariiber in den 1660er Jahren mit den
Kiittigern in Streit gerieten. Darum konnten und wollten sie sich
mit dem Entscheid, durch welchen die Herren von Bern am 29.
Juli 1669 den Scheibenschachen einfach der Blutbannlinie nach
zwischen Aarau und Kiittigen aufteilten, nicht zufriedengeben.

—
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Aarau wies namentlich mit Nachdruck darauf hin, dass es seit je-
her das Schachengelande sowohl auf der rechten Seite bis zur
Suhre wie auf der linken bis zum Aabach unangefochten besessen
habe, und erreichte tatsichlich, dass die Gnadigen Herren auf
ihren Entscheid zuriickkamen und den Aarauern am 27. Mai
1670 die Nutzung des ganzen Scheibenschachens zugestanden,
allein ausgenommen 5 oder 6 zuunterst gelegene Jucharten, die
Bern selber behalten wollte und ausmarchen liess. Immerhin ge-
lang es Aarau nicht, den Scheibenschachen zu Eigentum zu er-
halten; er wurde der Stadt von der Obrigkeit gegen einen jahrli-
chen, dem Landvogt zu Biberstein zu entrichtenden Bodenzins
von 15 Pfund Pfennigen bloss verliehen. Seine hohen Herrlich-
keiten und Jurisdiktionsrechte tiber den ausserhalb des Aarauer
Friedkreises befindlichen Teil des Scheibenschachens behielt sich
Bern ausdriicklich vor.

Rund ein Jahrhundertlang scheinen die Aarauer den Scheiben-
schachen unbehelligt genutzt zu haben, d.h. bis ihnen einzelne
Bibersteiner Obervogte Schwierigkeiten zu machen begannen,
indem sie die stidtischen Nutzungsrechte einzuschrinken ver-
suchten, beispielsweise Vieh, das Aarauer im Schachen weiden
liessen, pfandeten, das Fallen von Brennholz durch die Stadt be-
anstandeten und andererseits Teile dieses Schachenlandes an
Leute von Kiittigen zu Biindten ausgaben. 1774 liess der Ober-
vogt durch den uns schon bekannten Ziircher Geometer Alber-
tini einen Plan des Scheibenschachens erstellen, der nach
aarauischer Auflassung offenkundige Unrichtigkeiten aufwies,
ebenso wie das neue Bibersteiner Urbar von 1767. Aarau setzte
sich in Bern dagegen zur Wehr und bekam Recht. Der obrigkeit-
liche Entscheid vom 15. April 1777 bestatigte die Nutzungsrechte
der Stadt entsprechend dem Spruch von 1670 und befahl dem
Obervogt, den Teil des Scheibenschachens, der an die Kiittiger
als Biindten verliechen worden war, auf Ende 1778 wieder den
Aarauern zu iibergeben. Das von den Kiittigern tiber die kleine
Aare erbaute Briicklein musste abgebrochen werden. Die schon
1670 der Obrigkeit vorbehaltenen 6 Jucharten Schachenland
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waren erneut auszumarchen; die March sollte in den schon frii-
her erwahnten neuen, berichtigten Plan des Scheibenschachens,
den Albertini 1776 angefertigt hatte, eingezeichnet und das Biber-
steiner Urbar entsprechend korrigiert werden. Beides geschah;
unser Staatsarchiv besitzt noch beide Scheibenschachenpline
Albertinis, den irrigen von 1774 und den berichtigten von 1776,
diesen freilich nur in einer 1779 amtlich beglaubigten genauen
Kopie. Der Scheibenschachen war nach diesen Plinen damals
noch eine links von der kleinen, rechts von der grossen Aare
bespiilte Insel, die durch zwei Quergraben zudem in drei Teile
gegliedert wurde; im mittleren Teil befanden sich die an die
Kiittiger ausgegebenen Biindten, zuunterst im dritten Teil die
obrigkeitlichen 6 Jucharten.

Zweifellos gehorte der von Aarau genutzte Scheibenschachen
unterhalb der Blutbanngrenze weiterhin, bis 1798, zum Oberamt
Biberstein. In einer Urkunde des dortigen Obervogts von 1790
iber die Beeidigung des Aarauer Hungerberg-Bannwarts
Andreas Berger als zugleich fiir den Scheibenschachen bestellter
stadtischer Bannwart ist jene Zugehorigkeit ausdriicklich bezeugt.
Demnach konnte dieses Schachengelande, wenn es tiberhaupt
im Mittelalter schon bestand, wohl einmal zum angrenzenden
Twing Kiittigen gehort haben, dhnlich wie die Aarauer Ehefade
rechts der Aare zum Twing Suhr. Aber infolge der dauernden
Nutzung durch die Stadt wird Kiittigen schliesslich, besonders
nach dem Berner Entscheid von 1670, seine Anspriiche darauf
abgeschrieben haben. Als 1798, mit der staatlichen Neuordnung,
die bisherigen lehensherrlichen Rechte Berns dahinfielen, konnte
sich die Stadt Aarau auch de jure als Eigentiimerin des ganzen
Scheibenschachens betrachten. Zur stillschweigenden Einbe-
ziehung des bisher ausserhalb des stadtischen Friedkreises gelege-
nen untern Teiles dieses Schachens in den Aarauer Gemeinde-
bann war dann nur noch ein kleiner Schritt. Seit 1798 ist jeden-
falls die Eingemeindung des Scheibenschachens ebenso eine Tat-
sache wie die Aufhebung der 6stlich der Stadt geradlinig das
Aaretal iiberquerenden Blutbanngrenze und die Verlegung der

73



Aarauer Grenze gegen Kiittigen vom Ausgang des Rombachtalis
bis zur Aare an den von der kleinen Aare gebildeten Nordrand
des Scheibenschachens. Dass die Gemeinde Kiittigen dagegen
Einspruch erhoben hitte, ist aus den Akten nicht ersichtlich und
auch nicht wahrscheinlich. Natiirlich handelte es sich hier um ein
viel kleineres und weit weniger wertvolles Gebiet als bei der Aus-
scheidung zwischen Aarau und Suhr.

Die alteste auf uns gekommene Marchbeschreibung zwischen
Aarau und Kiittigen ist am 2. Heumonat 1821 errichtet und dar-
auf am 23. Weinmonat in Aarau von Vertretern beider Gemein-
den unterschrieben worden. Sie verzeichnet insgesamt 27 March-
steine und beginnt oben im Rombachtali, wo beim 1.Stein
mit dem Aarauer Stadtwappen und der Jahrzahl 1733 die Gren-
zen von Aarau, Erlinsbach und Kiittigen zusammenstossen. Von
hier an dem Rombach nach abwirts bis zum 7. Stein blieb die
alte Grenze in Geltung. Der 7. Marchstein, siidwarts der Kiitti-
gerstrasse, beim Wurmbergtrottli, stehend und das Stadtwappen
mit der Jahrzahl 1629 aufweisend, war einst der bekannte Aus-
gangspunkt der tber den Scheibenschachen auf die andere
Aareseite hiniiber gezogenen geraden Blutbannlinie gewesen.
1779 hatte man 1thn wegen Erweiterung der Landstrasse von
Aarau nach Biberstein um 16 Schuh 7 Zoll nach Siiden versetzen
miissen. Nun ging von ihm auch die seit 1798 geltende neue Gren-
ze zwischen Aarau und Kittigen aus. Der néchste, der 8. March-
stein, stand «neben dem alten kleinen Ahrenport», dann werden
auch die folgenden Steine, vom g. bis zum 26., alle als «nord-
werts neben dem kleinen Ahrenport» stehend beschrieben. Der
letzte, der 27.Stein, erhob sich stidwirts neben der Strasse nach
Biberstein, gegentiber der Suhrenmiindung, und war mit No I
bezeichnet, weil von ihm die 1811 bereinigte Aarauer Grenze
gegen Rohr, Buchs und Suhr ihren Ausgang nahm. Namentlich
die Wandlungen des Scheibenschachengelidndes seit dem fritheren
19.Jahrhundert, das Verschwinden der kleinen Aare und spiter
die Anlage des Aarckanals hatten dann im einzelnen noch einige
geringfiigigere Anderungen des Grenzverlaufes zur Folge, denen
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wir hier nicht nachzugehen brauchen. Die Marchbeschreibung
zwischen Aarau und Kiittigen wurde 1883 samt den zugehorigen
Planen erncuert.

Keine oder keine nennenswerten Veranderungen erfuhren in
neuerer Zeit die Aarauer Grenze am Hungerberg gegen Erlins-
bach und die aargauische Kantonsgrenze gegen die solothurni-
sche Gemeinde Eppenberg-Woschnau. 1823, im selben Jahre wie
fiir die stadtische Grenze gegen Unterentfelden, entstand auch fiir
jene gegen Erlinsbach eine bereinigte Marchbeschreibung, eben-
so fur die Grenze zwischen Aarau und Suhr, Buchs und Rohr.
Erst in diesem Jahrhundert sind an der Grenze gegen Buchs und
gegen Suhr stirkere Anderungen vorgenommen worden. Die
1811 bereinigte Grenze gegen Buchs war im Torfeld, zwischen der
Rohrerstrasse und der Gabelung der Buchser- und Suhrerstrasse,
eine gerade Linie; eine gleiche, nur beim Ubergang iiber den
Stadtbach leicht gebrochene Linie bildete auch die Grenze gegen
Suhr im Suhrerfeld. Letztere erhielt durch Korrekturen 19o2/07
beim Kantonsspital und 1915 in der Gegend Briigglifeld /Bach-
strasse ithre heutige Linienfithrung. Die 1907 durchgefiihrte Kor-
rektur hatte zur Folge, dass langs der Strasse nach Suhr auf einer
Lange von 128 Metern Buchs statt wie bisher Suhr Anstosser der
Stadt wurde. Der erwdhnte geradlinige Buchser Grenzabschnitt
wurde durch Grenzregulierungen der Jahre 1911 und 1930 zur
jetzigen Zickzacklinie. Diese Korrekturen driangten sich im Hin-
blick auf die zunehmende Uberbauung der Grenzgebiete und die
entsprechende Neuanlage von Strassen auf. Es wurde dadurch
erreicht, dass die Gemeindegrenzen die Baugrundstiicke nicht
mehr durchschneiden, sondern deren Marchen entlanggehen. Die
Korrekturen wurden moglichst ohne Veranderung der Gesamt-
flache der beteiligten Gemeinden vorgenommen. 1915 wurde als
neue Gemeindegrenze zwischen Aarau und Rohr beim Auslauf
der Suhre in die Aare die Korrektionsaxe der Aare und der
Suhre bezeichnet, wodurch der Aarauer Bann sich hier um rund
285 Aren vergrosserte und secine Nordostecke die zugespitzte
Form erhielt.
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Die Ubersicht iiber die Wandlungen der Aarauer Gemeinde-
grenze lasst uns wohl ein etwas klareres Bild auch von der alteren
Geschichte unserer Stadt gewinnen. Diese ist wie andere Stadte
zwischen mehrere schon langst bestehende Dorfer hinein ge-
griindet worden und konnte sich ihren notwendigen Lebensraum
weitgehend nur auf Kosten dieser Nachbardorfer erwerben. Wie
weit dies bei den verschiedenen Stadtegriindungen jeweilen not-
wendig war, hing wesentlich davon ab, ob eine neue Stadt auf
bisher unbesiedeltem Boden entstand oder ob sie an der Stelle oder
in nachster Nahe eines spater in ithr aufgehenden Dorfes errichtet
wurde und dessen bereits vorhandenen, vielleicht ziemlich ausge-
dehnten Bann tibernehmen konnte. Letzteres war im Aargau bei-
spielsweise in Baden, Zofingen und Lenzburg der Fall. Auch in
Aarau muss, wie gesagt, vor der Griindung der Stadt unweit der-
selben eine dorfliche Siedlung bestanden haben, auf deren Exi-
stenz die im graflich-kiburgischen Urbar von etwa 1245 unter
Aarau verzeichneten betrachtlichen Naturalzinsen schliessen las-
sen. Aber diese Dorfsiedlung war kaum besonders gross, auch
nicht ein altes Pfarrdorf wie Baden oder Zofingen. Sie entbehrte,
wenn sie auch iiber eine eigene, schliesslich in drei Zelgen ge-
teilte Ackerflur verfiigte, doch der vollen Eigenstandigkeit und
befand sich gegeniiber dem Zentral- und Kirchdorf Suhr wirt-
schaftlich, rechtlich und kirchlich in der gleichen Stellung wie
Buchs und Rohr. Sie gehorte wie diese Dorfer zur Pfarrei Suhr
und hatte mit ithnen Anteil an den gemeinsamen Wald- und
Weidnutzungsrechten.

Das Dorf Aarau wird also mit den drei tibrigen Dérfern zu-
sammen den Twing Suhr gebildet haben, als es noch keine
Stadt Aarau gab. Der Suhrer Marchbeschrieb von 1484 erlaubt
wohl die Vermutung, der rechtsufrige Teil des stidtischen Fried-
kreises von Aarau sei im 13. Jahrhundert aus dem damaligen
Twing Suhr herausgeschnitten worden. Das Gebiet dieses Twings
war beinahe rings um die Gonhardwaldhéhe und um das hochge-
legene Suhrer Gotteshaus herum gelagert und erstreckte sich
tiber das unterste Suhrental bis hinunter an das rechte Aareufer

76



und westwarts bis zum Roggenhauserbach, stellte also eine ge-
wisse geographische Einheit dar. Bei der Stadtgriindung muss der
Siedlungsraum des Dorfes Aarau mit dem nichstgelegenen Um-
gelinde im urspriinglichen Friedkreis der neuen Stadt aufge-
gangen sein. Dieser Friedkreis diirfte auch schon die Allmend, die
1270 urkundlich genannt wird, und die dlteste Stadtwaldung, den
Hasenberg gegen Woschnau zu, umfasst haben. Hingegen ist je-
denfalls anzunehmen, dass die von der dérflichen und dann von der
stadtischen Bevolkerung bebaute Ackerflur zur Hauptsache aus-
serhalb des Friedkreises blieb. Ob sie von Anfang an bis an die
Grenze der spateren Aarauer Ehefade reichte oder sich erst mit
zunehmender Stadtbevolkerung weiter in den Suhrer Bann hin-
ein ausdehnte, bleibt fraglich. Das in den Friedkreis einbezogene
Gebiet des Aarauer Zelglis konnte tibrigens ein Teil der einstigen
dorflichen Ackerflur gewesen sein.

Fir eine gedeihliche Entwicklung der Stadt erwies sich die
erste Grenzzichung bald als zu eng. Das Bestehen einer Aare-
briicke, das bereits fiir das 13. Jahrhundert mit Sicherheit zu ver-
muten ist, liess eine Ausweitung des Friedkreises tiber die Aare
hiniiber als wiinschbar erscheinen. Durch diese 1283 von Koénig
Rudolf gewahrte Erweiterung kam Aarau in den Besitz eines wei-
teren Waldes, des Hungerberges. Die Ausdehnung nach dieser
Seite geschah vermutlich auf Kosten der beiden angrenzenden
Dorfbanne von Erlinsbach und Kiittigen. Uber den mittelalterli-
chen Friedkreis hinaus ist ja dann die Stadtgrenze gegen Kiittigen
erst in neuerer Zeit verschoben worden. Das liess sich anhand der
Akten abklaren. Auch die Geschichte der Aarauer Grenze gegen
Suhr, Buchs und Rohr, gegen Unterentfelden und die solothurni-
sche Gemeinde Eppenberg-Woschnau konnten wir vom 15. oder
16. Jahrhundert an klarlegen. Unklar bleibt, wann und weshalb
es zu der einzig von einem Eintrag des spateren 15. Jahrhunderts
im &ltesten Aarauer Stadtbuch berichteten Ausdehnung des
damals unserer Stadt zustehenden Twings Unterentfelden tiber
den Distelberg hinweg bis an die stadtische Friedkreisgrenze ge-
kommen ist. Dieses ganze seit 1811 mit dem Aarauer Bann ver-
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einigte Gebiet nordlich des Distelbergs hat vielleicht schon ur-
spriinglich eher zum Suhrer Twing, dem es im Marchbeschrieb
von 1484 auch zugerechnet wird, gehort, wie es auch spéter wie-
derum der Fall war, nachdem Aarau 1576 seine T'wingherrschaft
Unterentfelden an Bern verdussert hatte.

Die starke Ausweitung seines Gemeindebannes gegen Siiden
verdankt Aarau ausser dem Bestchen der Ehefade wesentlich
seiner erfolgreichen Walderwerbungspolitik. Der Wald war ein
wichtiger Teil des Lebensraumes der Stadt, deren Holzbedarf
entsprechend ihrer zahlreicheren Bevolkerung eben weit grosser
war als derjenige eines Dorfes; er diente zugleich der Eichelmast
der Schweine. Seit dem ausgehenden Mittelalter hatte Aarau den
mitten im Twing Suhr gelegenen Gonhardwald ganz in seinen
Besitz bringen und ebenso das anschliessende Oberholz erwerben
konnen. Zu Beginn des 19. Jahrhunderts gelang es der Stadt, diese
beiden Waldungen, welche die den Stadtbann im Siiden ab-
schliessenden Anhohen bedecken, zu einem grossen Teile auch
einzugemeinden. Von den 894 Hektaren des heutigen Aarauer
Stadtbannes sind gegen 251 Hektaren bewaldet.

Als der Stadtbann 1811 den jetzigen Umfang erhielt, war das
tiberbaute Gebiet Aaraus erst wenig iiber den mittelalterlichen
Rahmen hinausgewachsen. Das unbewaldete Umgelinde -
Acker und Matten, ferner in der Stadtnahe vor allem Biindten
und Baumgirten und in der Aareniederung ausgedehntes Scha-
chenland — hatte als landwirtschaftliches Nutzungsgebiet noch
immer, wie im Mittelalter, seine wichtige Funktion im stadti-
schen Wirtschaftsleben. Im Laufe der seither vergangenen an-
derthalb Jahrhunderte hat es diese Bedeutung aber nahezu vollig
eingebiisst. Es ist zu einem grossen Teil Wohngebiet geworden,
dann in betrichtlichem Ausmass auch Industrieland. Bedeutende
offentliche Bauten wie das Kantonsspital und das Gonhard-
schulhaus erheben sich auf dem einstigen Ackerland des Suhrer-
und des Gonhardfeldes. An der Grenze Aaraus gegen Suhr-Buchs
und Rombach-Kiittigen vor allem sind die beidseitigen Siedlungs-
gebiete heute im Begrifle zusammenzuwachsen. Georg Boner
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alter (1925); ders., Abryss der Statt Arouw sampt der Vorstatt und die nachste
Gelegenheit darum nach Hans Ulrich Fisch 1671, mit Faksimile von Fischs Stadt-
prospekt (1910); Max Senn, Die Aarauer Stadtwaldungen, mit Abbildung des
Planchens von 1716 (Grenze bei Eppenberg-Wéschnau) auf dem Umschlag (ca.
1955) ; mein Aufsatz Giber die Anfinge der Stadt Aarau in den Aarauer Neujahrs-
blattern 1962. Zu erwihnen ist auch noch der Historische Plan der Stadt Aarau
von 1879, Beilage zu H. Boos, Urkundenbuch der Stadt Aarau (1880). Zum Thema
Friedkreis usw. vgl. man nun: Hans Weymuth, Erscheinungsformen und Bedeu-
tungen der extramuralen Rechtsbereiche nordostschweizerischer Stadte (Diss. Ziirich

1967).
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