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DER EUROPAISCHE ANTI-AMERIKANISMUS

Von Ludwig Marcuse

Jedes Land Europas hat seine traditionellen Beschwerden gegen
Amerika: eine Summe aus vielen vergangenen Konflikten und viel
feindlicher Volkerpsychologie, welche die immer ephemereren
Streitfalle liberlebt. Diese Tradition wird aktualisiert von gegen-
wirtigen Konflikten und einer gegenwirtigen Psychologie (mit
dem Titel: «Der Amerikaner»), die ihrerseits berufen ist, dauer-
hafter zu sein als die verginglichen Spannungen des Tages.

Trotzdem diese historischen und aktuellen Anti-Amerikanismen
englisch, franzosisch oder deutsch sind, kann man von einer euro-
paischen Gemeinschaft im Anti-Amerikanismus reden — einer Ge-
meinschaft der Motive und einer Gemeinschaft der Argumente (was
in der Regel zweierlei ist). Zu dieser Gemeinschaft gehort auch die
russische Feindschaft, die keine spezifische Farbung, hochstens eine
besondere Intensitit hat — und eine der wichtigsten Einsichten ver-
deckt: wie zwillingshaft dhnlich die beiden Riesen des zwanzig-
sten Jahrhunderts einander sind — von dort aus gesehn, wo einmal
Europa war.

Die beiden Amntis

Alle, welche die iiblichen Festreden iiber Liebe und Frieden hal-
ten und schreiben, vergessen (vor Begeisterung oder Phrasenhaftig-
keit), daB} es bis zum Anbruch des Paradieses einen sehr wertvollen
Hal} und eine lobenswerte Intoleranz gibt. Unqualifizierte Toleranz
ist unmoralisch. Und im Hal} kann sich auch die Humanitit mani-
festieren.

Es gab und gibt einen Anti-Amerikanismus, der edel ist. Dem
Hegelianer Josiah Royce war Amerikanismus «der selbstentfrem-
dete Geist», Dieses Anti stammte aus einem Ideal mit dem Namen
Amerika, das Goethe, Heine und Nietzsche, Byron und Shelley
verkiindet hatten. Es gibt einen Anti-Amerikanismus (in Europa
und Amerika), der Amerika vorwirft, seine Sendung verraten zu
haben: zum Beispiel heute in Deutschland, wo Amerika glaube,
seinen Interessen zu dienen in der Forderung anti-demokratischer
Krifte. Dieser Anti-Amerikanismus ist edel, weil er Amerika miBt
an den Prinzipien der «Declaration of Independence».

Allerdings deckt diese adlige Strenge viel Heuchelei und viel
Ignoranz. Sie liegt vor allem in der naiven Identifizierung von
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Schlagworten und Realitaten. Das Schlagwort ist einfach, die Reali-
tdat kompliziert; man macht es sich einfach mit dieser Gleichsetzung.
Wenn man zum Beispiel die Politik Pius XII. christlich, den New
Deal kapitalistisch und den Stalinismus kommunistisch nennt, so
hat man zwar ausgezeichnete Vorwinde fiir Wertungen — aber
sonst nichts.

Doch selbst dort, wo der Anti-Amerikanismus echte, von Kennt-
nis gesattigte Emporung ist — zum Beispiel iiber die verpaBte
Gelegenheit, im Herzen Europas den Willen zur Realisierung des
deutschen Idealismus zu stdrken —, ist er nur ein kleiner heiliger
Bezirk innerhalb einer sehr unheiligen, triiben, weltweiten Pro-
pagandafabrik. Hier wird hergestellt: der Siindenbock Amerika;
die personliche Rechtfertigung auf Kosten Amerikas; der Sieg iiber
Amerika — im GroéBenwahn.

Der ideale Siindenbock

Das «Handbuch des deutschen Bundestages» enthilt die Lebens-
liufe seiner 420 Bundesabgeordneten. Vergleicht man die Ausgabe
von 1949 mit der von 1952, was die Abgeordneten von vier Jahren
tiber sich schrieben — und im letzten Jahr strichen und hinzu-
schrieben, so hat man das heutige Klima Deutschlands.

Man strich 1952: «Anhinger der demokratischen Partei», «An-
hinger einer Oppositionsgruppe gegen Hitler» — und setzte hinzu
«Landrat». Ein Metallarbeiter loschte 1952 aus seiner Vergangen-
heit: «Mai 1933 verhaftet. K. Z. Dachau». Ein Gastwirt eliminierte
1952 aus seinem Leben: «Nach dem 20. 7. 44 voriibergehend ver-
haftet». Eine Hausfrau strich 1952 heraus: «Nach 1933 politisch
verfolgt». Ein hoher Funktiondr der Sozialdemokratischen Partei
wandelte die 1949-Version «Aus politischen Griinden aus dem
Schuldienst entlassen» in die 1952-Version: «1933 aus dem Schul-
dienst ausgeschieden (auf eigenen Wunsch)». Und ein FDP-Ab-
geordneter erliutert die 1949-Feststellung «Teilnahme am zweiten
Weltkrieg» im Jahre 1952: «1936—1945 Soldat (Regiments-Kom-
mandeur)». — Diese Wendung der Dinge ist bekannt. Wer ist
schuld? Amerika. Diese Antwort wird in Europa weder angezwei-
felt noch bewiesen.

Der ideale Siindenbock ist der Schwichste und der Starkste: der,
welcher sich nicht wehren kann; und der, gegen den man sich nicht
wehren kann. Dem einen kann man alles aufbiirden — der andere
provoziert alle. Amerika ist der ideale Siindenbock. Zunichst ein-
mal, weil es {iberall da ist. Man kann Luxemburg und Frankreich
iibersehen — Amerika nicht. Viele haben nichts zu tun mit Holland,
Italien und Griechenland, alle haben zu tun mit Amerika. Es ist
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jedermanns méichtiger, zu sichtbarer Nachbar; man weil3 folglich
mehr von ihm als vom Rest der Welt (das eigene Land eingeschlos-
sen). Am friedlichsten aber lebt man mit denen, die weit vom Schuf3
sind und recht klein und nicht viel mehr als eine Sage. So hat sich
etwas entwickelt wie ein globaler Klassenhal} gegen die herrschende
Klasse Amerika. Amerika ist nicht ein Kapitalismus mit Reich und
Arm, es ist (reich oder arm) die Ausbeuterschicht der Erde. So ist
(auBerhalb Amerikas) Amerikaner, Krosus und Ausbeuter identisch.

Weniger, daB3 Amerika auch wegen seiner Schwiche als Siinden-
bock geeignet ist. Es ist schwach in seiner Methode: Europa zu
regieren, als sei es Amerika. Es regiert mit Hilfe und Argumenten;
man weill sehr genau, daf} es nicht weitergehen wird — nicht bis
zur Isolierung und nicht bis zum Einmarsch, den beiden moglichen
radikalen Methoden. Die Konsequenz, die man in Europa daraus
zieht, wird manifest in der Tendenz: unter dem Schutz Amerikas
mit dem Todfeind Amerikas zu flirten. Das ist in der hohen Politik
nicht so leicht durchschaubar wie in Bezirken, die weniger hoch-
politisch und deshalb weniger vermummt sind. Ein fesselndes Bei-
spiel fiir die Praxis, mit dem Gegner des Protektors anzubandeln,
war die Auffithrung von Brechts «Der gute Mensch von Sezuan»
in Frankfurt. Brecht ist ein aufrichtiger, aktiver Propagandist des
heutigen RuBland, Verfertiger unzweideutiger Poeme zum Preise
Stalins und seiner Methoden. Die Frankfurter Presse tat, als kenne
sie den Mann Brecht gar nicht, fand christliche Elemente in seinem
Werk und niherte sich Ostdeutschland unter den Parolen: Kunst
habe mit Politik nichts zu tun... und der arme Brecht siBe zwi-
schen zwei Stiihlen (obwohl er doch nicht nur auf einem Stuhl,
sondern geradezu auf einem Thron sitzt) . Wahrscheinlich aber wire
der Frankfurter Brecht-Enthusiasmus nicht ganz so groB3 gewesen,
hidtte sich nicht die (amerikanische) Neue Zeitung aus Berlin (das
um einige hunderttausend Kilometer niaher zu Ostdeutschland
liegt) einen Kritiker kommen lassen, welcher der Stadt Frankfurt
einiges erzihlte iiber die Funktion Brechts und des Exports seiner
Stiicke. Das aber war amerikanische Intervention. Man schlug sie
und Berlin siegreich ab. Es ist in dem weniger verkappten Distrikt
der Kulturpolitik, wo man heute den praktischen Anti-Amerikanis-
mus am besten studieren kann.

Wer ist anti-amerikanisch?

Vor drei Jahren beschwerten sich Franzosen iiber die ameri-
kanischen Konserven des Marschall-Plans; sie sagten, frische Ge-
miise seien gesiinder. In diesen Monaten beschwerten sich viele
Deutsche, daf ihre requirierten Villen immer noch nicht zuriick-
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gegeben werden. Frauen von amerikanischen Fliegern in Deutsch-
land erzdhlen, dal} sie in Lebensmittelgeschiften von deutschen
Hausfrauen recht unfreundlich angeblickt werden. Und ein Kut-
scher in Rom wies im Vorbeifahren verichtlich zur amerikanischen
Botschaft hiniiber: «Die Pliinderer» ... Man beschwert sich iiber
viele Zeitgenossen. Man blickt viele Zeitgenossen unfreundlich an.
Solche Beschwerden und solche unfreundliche Blicke produzieren
noch keinen Anti-Amerikanismus.

Man findet ihn kaum bei StraBlenbahnschaffnern, Friseuren,
Dienstmddchen und Chauffeuren — reichlich hingegen bei Jour-
nalisten, Professoren und Theaterleuten.

Einer unserer amerikanischen Studenten schrieb uns in diesen
Tagen folgenden Brief aus einer deutschen Universitat: «Natiirlich
gibt es in Amerika, wie in jedem Land, vieles, was zu kritisieren
ist, aber ich habe noch keine intelligente Kritik an Amerika in
Deutschland gehort, nur gemeine Liigen. Man darf wohl sagen, dal3
in Deutschland das reaktiondre Element die Intelligentia ist. Sollte
man nicht erwarten, daf3 die gebildeten Schichten progressiv, liberal
sind? Aber die Doktoren sind in Deutschland die dekadenteste und
despotischste Gruppe in der Gesellschaft, da ein akademischer Titel
hier zu grofles Gewicht hat. Man kann sagen, die Deutschen haben
ihre Fiirsten gestiirzt und die Herren Gelehrten zu Fiirsten ge-
macht.» Ich wiirde diese jugendliche Generalisierung vor allem
darin modifizieren, dafl man unterscheiden muf} zwischen den alten
Professoren und den jungen Studenten. Und dann ist nicht nur in
Deutschland der Ideologiewendige — Trager der Ideologiebazillen.

Intellektuelle sind unter anderem auch Wesen, die ohne schiit-
zende Ideologie nicht leben konnen, weil sie berufsmifBig an sie
gewohnt sind: sie brauchen einen Siindenbock, der an allem schuld
ist; einen Teufel, der einem das eigene, etwas fragwiirdige Leben
rechtfertigt; eine SchieBbudenfigur, an der man sich ohne Gefahr
(das heifit: ideologisch) rachen kann. Amerika spielt heute als
Siindenbock, in der Selbstrechtfertigung und als SchieBbudenfigur
im Leben manches europidischen Intellektuellen die Hauptrolle.
Amerika ist das unentbehrlichste Wort im europaischen Vokabular
geworden. \

Die Rache bestand schon immer darin, daf3 man Amerika zum
Barbaren degradierte — aber es war noch nie soviel Grund da fiir
Rachegeliiste. Der europdische GroBenwahn braucht Amerika als
Folie einer Grofle — die nicht mehr existiert. Und was der Anti-
Amerikanismus tut fiir Intellektuelle, die sich zu rechtfertigen
suchen, studiert man recht gut zum Beispiel an jenen Remigranten,
die erst von Europa nach Amerika und jetzt von Amerika nach
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Europa emigrierten. Sie hatten alle sehr triftige Griinde, «nach
Hause» zuriickzugehen: sie wurden nicht eingebiirgert; oder lernten
die Sprache nicht; oder verdienten kein Geld; oder bekamen nicht
an Ehren, was sie brauchten . .. Viele starke Motive trieben sie zu-
riick — nur nicht die Antipathie gegen Amerika, die sie sich zu-
legten, um ihrer Entscheidung die moralische Weihe zu geben.

Es ist der Wille zur Um-Interpretierung einer Not in eine Frei-
heit, die aus manchem, der vorgibt, in Europa ein Asyl zu suchen
vor der amerikanischen Barbarei, einen Trager des Anti-Ameri-
kanismus macht.

Die Ideologie

Ein paar Jahrhunderte haben gute Vorarbeit geleistet.

In Deutschland zum Beispiel Nikolaus Lenau, der klagte, dal3
Amerika keinen Wein und keine Nachtigallen habe, und der
Psychoanalytiker Jung, der den Amerikaner charakterisierte als
einen Europder mit der Seele eines Indianers und den Manieren
eines Negers. Das kiirzeste Kompendium dieser armen Gelehrsam-
keit findet sich in einem populdren «Worterbuch der Philosophie».
Hier steht unter dem Wort «Amerikanismus»: «Oberflachlichkeit,
hastiges Tempo, Ueberschitzung materieller Giiter, hemmungsloses
Streben nach Rekordleistungen, Neigung zum Sensationellen, Me-
chanisierung der Arbeit und des Lebens, riicksichtslose Ausnutzung
der Natur- und Menschenkraft.» Nicht alles, was in den Biichern
steht, lebt in den Kopfen. Aber diese Definition lebt: in den Kopfen
und sogar in Kopfen.

Man sitzt vor einem der gebildetsten Philosophieprofessoren in
einer der berithmtesten Universititen. Er beschwert sich iiber die
«amerikanischen» Aussprachen, die jetzt an deutschen Universi-
titen gang und gibe seien; und klagt iiber den «amerikanischen»
Wissenschaftsbetrieb. Will man den Unterschied zwischen ameri-
kanischer und deutscher Aussprache kennenlernen, so kommt
schlieBlich heraus: jede Aussprache ist amerikanisch, die laut ist
und nicht in einem kleinen Kreis stattfindet. Und als Merkmal des
amerikanischen Wissenschaftsbetriebs kommt an den Tag: es fehle
das geistige Band. Das Wort «amerikanisch» gehort heute zum
europaischen Worterbuch der Unlust: wie materialistisch, staats-
feindlich, atheistisch, nihilistisch und destruktiv.

Ueberraschender ist, daf3 jener (zitierte) «Amerikanismus» auch
in Amerikanern umgeht. Wie sich Frauen mit den Augen von Min-
nern zu sehen pflegen, so Amerikaner mit den Augen von Euro-
pdern. Als ich auf dem Schiff nach Europa die (erwihnte) Defini-
tion einem amerikanischen Studenten-Ehepaar vorlas, monierten

71



sie nur die amerikanische «Hast». Wir hatten am Abend zuvor auf
dem franzosischen Dampfer den alten Film «Le Jour de Féte» ge-
sehen: ein dorflicher franzosischer Postbote, angefeuert von einem
Film tiber die Schnelligkeit der amerikanischen Postbeforderung,
sucht dies Tempo zu imitieren — und karikiert es so: «typisch»
amerikanische Zappelei. Diese amerikanische «Hast» ist ein euro-
péischer Popanz. «Und sonst scheint Thnen die ,Amerikanismus‘-
Definition korrekt?» Sie hatten nichts anderes auszusetzen. «Wie
oft waren Sie schon auller Landes?» Sie fuhren das erstemal hin-
aus, nach Europa. Beim Abschied gab ich ihnen mit auf den Weg:
«Wenn die franzosischen Taxichauffeure Thnen etwas Himisches
nachrufen — erinnern Sie sich an die amerikanische ,Ueberschit-
zung der materiellen Giiter. Wenn Sie in Deutschland Illustrierte
Zeitungen und Filme sehen, denken Sie an die amerikanische ,Ober-
flachlichkeit’ und an die ,Neigung zum Sensationellen. Wenn Sie
hundert Kilometer auf irgendeiner europiischen Autobahn fahren
— und jedes Auto iiberholt Sie, denken Sie an das amerikanische
;Jhemmungslose Streben nach Rekordleistungen’.
- Man sehe sich vor, mehr zu beweisen als man beweisen will. Die
Definition stimmt nicht — und stimmt. Sie stimmt nicht, indem sie
impliziert, dal} jene bosen Merkmale Amerika von Europa scheiden.
Sie stimmt, weil diese Merkmale wirklich einmal Amerika von
Europa unterschieden. Es gab wirklich einmal einen «Amerikanis-
mus»: damals, als Amerika erst das noch nicht kultivierte Land der
Pioniere — und dann stirker industrialisiert war (auch im Kultur-
bezirk) als die Lander Europas. Inzwischen hat Europa Amerika
eingeholt, Amerika hat Europa nachgeholt: «<Europa» — «Amerika»
sind Worte ohne Realitatsdeckung geworden. Solche Worte leben
von ihrer Brauchbarkeit, nicht von der Wahrheit.

Die Frage aber, die Europa nie stellt: ob es denn noch existiert.

Aufklirung

Sie hat in der Regel ihre Grenze an dem Interesse dessen, der
aufgekliart werden soll. Nur in seltenen Fillen ist das Interesse an
der Wahrheit grofer als das Interesse an den Interessen. Diese
Zeilen werden nur auf wenige Europider Eindruck machen — und
vielleicht als Verrat stigmatisiert werden, weil sie von einem ge-
schrieben sind, der noch immer in das Europa, das zur Zeit des
Ersten Weltkriegs starb und heute eine der charmantesten Mumien
ist, verliebt ist.

Es gibt nicht mehr Europa und Amerika — nur noch jenes Sta-
dium der westlichen Zivilisation, das wir amerikanisch nennen, weil
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es in der europiaischen Kolonie Amerika ans Licht kam. Europa
und Amerika sind historische Kategorien; dariiber hinaus die liebe
Gewohnheit derer, die hier oder da grof3 geworden sind — und ent-
weder das andere schrecklich finden oder eine schone Abwechslung.

‘Wer in Europa aufgewachsen ist, vermil3t vielleicht in Amerika
die Strandkorbe am Meer — weshalb fiir ihn die Beach nie der
Strand wird. Vermif3t vielleicht am groBartigen California High-
way 101 die romischen Aquadukte und die griechischen Amphi-
theater und die maurischen Schlosser, die ihm den Weg von Arles
nach Monte Carlo so lieb machen. Europa ist iiberwuchert von
gelebtem Leben, Amerika ist nackt fiir den Européer, der verglei-
chen mul3. Mancher Anti-Amerikanismus geht zuriick auf die Nicht-
erfiillung von Erwartungen, die man sich auf der anderen Seite der
See angelebt hat. Aber Europa ist heute eine Kolonie seiner Kolonie
— und auf dem Weg, selbst ein zweites Amerika zu werden.

Wenn nun heute dieses sehr imaginire «Europa» — ein Museum,
das sich einbildet, eine lebende Kultur zu sein — die ideale Forde-
rung stellt an ein sehr reales Amerika (aber: Realitit ist kein Wert-
urteil!) und verlangt: Amerika solle erfiillen, was zu erfiillen es
selbst nicht imstande war, so ist das (im ehrenvollsten Falle) Baby-
geplapper. Diese ideale Forderung kann nur gestellt werden von
jenen Amerikanern, die noch aus der besten Tradition des Landes
leben — von Emerson bis Dewey. Und sie kann nicht lauten: bringt
Europa in Ordnung; wer ordnen will, mul} erst selbst geordnet sein.

Von Europidern gestellt, ist die moralische Forderung noch viel
mehr als eine Ablenkung. Ist ein Angriff, ein sehr verhiillter —
gegen sich selbst. Ist eine (feige) Selbstbezichtigung. Der Anti-
Amerikanismus ist auch europiischer Selbsthall — eine Ichspaltung,
die vorgibt, der Richter und der Verurteilte seien zwei; und der
Verurteilte wird Amerika genannt. Sie sind eins — auch wenn an
jedem neuen Tag die dltesten Amerika-Biicher erscheinen, in denen
die Autoren Krokodilstranen vergieBen iiber die amerikanische
Technik, die ihnen so sehr imponiert, dal} sie, wenn es geht, in jede
grofle Maschine hineinkriechen.

Amerika war eine lange Weile irgendeine Nebenlinie der Dyna-
stie Europa. Nun ist es die Hauptlinie: Europa — und viel weniger
und viel mehr — Europa in der Mitte des zwanzigsten Jahrhunderts.
Das Europa, das nicht ein heiliger Friedhof ist, sondern die jiingste
Metamorphose des alten Bekannten. Wie die Griechen und Juden
einmal iiber das michtige Rom geredet haben, so reden heute viele
EuropZer iiber Amerika . .. und aus denselben Griinden.
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