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K LETINE R UNDSCHA AU

ENGLISCHE WELTANSCHAUUNG IN DER PERIODE
ZWISCHEN DEN WELTKRIEGEN

Die Periode zwischen den beiden Weltkriegen in England ist schon von ver-
schiedenen Gesichtspunkten aus untersucht worden. Da ist einmal die journali-
stische Darstellung von Robert Graves und Alan Hodge, «The Long Weekend»,
ein - Tatsachenbericht, welcher sich von beriichtigten Mordfillen bis zur Linge
der Frauenrdcke erstreckt. Dann gibt es Pierre Maillauds scharfsinnige Analyse
der geistigen Hintergriinde britischer Politik in seinem Buche «The English Way».
Conrad G. Weber nun hat es unternommen, die Periode in ihrem rein literari-
schen Niederschlag zu untersuchen.

Solche Studien sind wichtig. Zwar war die Periode kurz — was sind schon
zwanzig Jahre in der Geschichte eines Weltreiches oder gar der Welt? —, doch
selten war eine Periode so scharf umrissen und homogen wie diese. «Homogen»
mag in der Anwendung auf eine scheinbar so verworrene und widerspruchsvolle
Zeit ein zweifelhafter Ausdruck scheinen; doch dergestalt ist die Natur dieser
Homogenitit. Die geistige Desorientierung war umfassend. Niemand, in keinem
Lebensgebiet, wufite, was zu tun war; jedermann lebte von der Hand in den
Mund, und jeglicher bis anhin sichere geistige Grund schien irgendwie gefdhr-
det. Tatsichlich war der Periode die Homogenitit des zufillig geborstenen
Ameisenhaufens eigen. Da war das gleiche, scheinbar zwecklose Hinundherrennen
in der Hoffnung, etwas zu retten, unter dem Eindruck der allgemeinen Auflésung
der eigentlichen Lebensbedingungen. Dem Erforscher der Menschheitsgeschichte,
wie dem Erforscher der menschlichen Natur bietet eine solche Periode eine
geradezu liberwiltigende Materialfiille, und es ist gut, daff Untersuchungen ange-
stellt werden, bevor die Geschichte diese kurzen in viel lingere «Perioden»
zusammenfafit. .

Seit dem Erscheinen des Buches von C.G. Weber unter dem Titel «Studies in
the English Outlook in the Period Between the World Wars» ist bereits geraume
Zeit verstrichen; diese Tatsache aber ist an und fiir sich nicht ohne Bedeutung.
Denn Webers Buch ist alles andere als leicht. Nur durch wiederholte Beschiftigung
mit der Lektiire eignet man sich seine Gedanken wenigstens bis zu dem Punkte
an, wo eine personliche Stellungnahme moglich wird. Selbst dann aber ist ein
Mifiverstindnis sehr wohl denkbar.

Da der Titel des Buches «Die Weltanschauung in der Periode zwischen den
beiden Weltkriegen» heiflt, ist es gerechtfertigt, dafl sich Weber zuerst an die
Untersuchung macht, ob man iiberhaupt von einer Periode sprechen diirfe, und
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was man unter Weltanschauung, bzw. outlook, prinzipiell zu verstehen habe.
Nichts konnte willkommener sein als diese Untersuchung — wenn wir nur die
zur Anwendung gelangte Terminologie verstiinden! In diesem Punkte mdchten
wir uns mit Weber zanken; denn es erhebt sich die Frage, ob man vom durch-
schnittlichen Leser oder selbst vom Leser mit einer fiir ein derartiges Buch
sachlich ausreichenden Bildung erwarten kann, daff er mit Begriffen wie ckto-
tellurisch, ektogenetische Periodizitit und hypostatische Methode ringe. Damit
soll nicht der groftmoglichen Miihelosigkeit im Lesen das Wort geredet sein. Es
handelt sich teilweise um das klare Verstindnis an sich. Das heftige Interesse,
welches man dem Kapitel iiber Periodizitit entgegenbringt, wird gewiff abgekiihlt
durch «Periodologie — an einer Stelle von Cysarz iiberzeugend als neutralisiertes
Evolutionsprinzip definiert — ist eine syngenetische Wellenvielheit im Heraklitischen
Strom. Es liegt deshalb kein Grund zur Annahme einer regelmifligen Periodizitit
in den Geisteswissenschaften vor, gibt es doch keine gleichartigen Perioden, weil
es auch keine gleichzeitige Gleichheit gibt. Da liegt die Erklirung.» Wenn dem
nur so wiare!

Eine ihnliche Vereitelung wartet unserer Bemithungen im Kapitel {iber outlook,
wenngleich der Grund anderswo zu suchen ist. Eine ausreichende Erklirung dieses
Begriffes, den der Englinder fiir Weltanschauung braucht, ist wohl der An-
strengung der Besten wiirdig; denn wenige Worter werden so unsicher und unbe-
stimmt verwendet, und Webers Kapitel ist voller anregender Gedankenblitze,
besonders wo es sich um die Unterschiedlichkeit zwischen englischem und deut-
schen Denken und englischer und deutscher Terminologie in diesem Belange
handelt. Ferner findet des Wertvollen eine ganze Menge seinen Ausdruck iiber
English outlook in der betreffenden Periode. «Outlook» allerdings wird nicht
ginzlich enthiillt.

Damit gehen wir mit Interesse zum praktischen Teil iiber, worin die eigent-
lichen Schopfungen des englischen Schrifttums zwischen den Weltkriegen unter-
sucht werden. Es ist klar, dafl sich das englische Denken einer so strengen
Klassifizierung, wie sie hier angestrebt wird, entzieht; erstens, weil es sich zu
strikter Klassifizierung nicht eignet, und zweitens, weil es duflerst schwierig ist,
sein eigenes, miithe- und schmerzensreiches Erleben zu klassifizieren. Uebrigens
hat gerade infolge ihrer Beleuchtung durch kontinentale Geister und in der
Berithrung mit kontinentalen Methoden die englische Literatur des oftern Ge-

winn gezogen. Erinnern wir uns auch, dafl Wolfflin — in einem anderen Zu-
sammenhang — einmal gesagt hat, Klassifizierung sei ein Gesetz intellektueller
Selbsterhaltung.

Weber unterscheidet in der fraglichen Periode fiinf Hauptstromungen: Mora-
lische Unsicherheit und Urteilsenthaltung (Moral Infirmity and Epochéism),
Sichbehaupten von Idealismus und Mystik (Idealistic and Mystic Assertion),
Bewufitwerdung des Bewufltseins (Consciousness of Consciousness), Sinnlich be-
griindeter und praktischer Humanismus (,Sensual’ and Practical Humanism) und
Englische Axiologie (English Axiology). Sie sind gut umrissen und wiirden, wenn
es nicht des eigenen Wortschatzes wegen wire, noch mehr Relief annehmen.
Natiirlich ist es unvermeidlich, dafl jeder Sichtung des literarischen Niederschlages
irgendeiner Periode etwas Gewaltsames anhaftet, sobald sie sich unter dem
Gesichtswinkel rein literarischer Wertung vollzieht, und eben deshalb gestaltet
sich ein Urteil iiber das erste Kapitel iiber Moral Infirmity and Epochéism
(Urteilsenthaltung) unvermeidlicherweise schwierig. Es mag in einem gewissen
Sinne ungerecht erscheinen, noch gréflere Klarheit in der Unterscheidung zu
heischen; aber wir diirfen doch folgende Frage stellen: wenn schon Schriftsteller
die moralische Unsicherheit ihrer Zeit mit der ihr eigenen Desillusionierung und
Entzauberung und moralischer Verwirrung zum Gegenstand ihres Schrifttums
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machen, mufl man darin nicht eher den Fortbestand der Gegenkrifte erblicken?
Der Punkt ist nicht ohne Bedeutung in der Frage der literarischen Bewertung;
denn es ist bemerkenswert, dafl die bedeutenden der von Weber angefiihrten
Autoren allesamt ihre Zeit verurteilten, wihrend der Staub bereits hoch auf
jenen liegt, die gewissermaflen vom Niedergang und der Frivolitit lebten.

Das Kapitel iiber Idealistic and Mystic Assertion — wieder eine sehr niitzliche
. Gruppierung — leidet etwas unter Unterlagenmangel, was Weber veranlafit,
etwas mit der Chronologie zu jonglieren. Baron von Hiigel gehort in keiner
Weise in diese Periode. Uebrigens wurde eine grofie Gelegenheit nicht ausgeniitzt,
nimlich eine kritische Wiirdigung des Werkes von Charles Morgan, dem wirklich
wichtigen Namen in diesem Zusammenhang.

Das Kapitel Consciousness of Consciousness hingegen — in welchem Mafle wir
auch in individuellen Urteilen auseinandergehen mogen — ist von groflem Wert;
denn es begreift nicht nur, sondern beschreibt eine moderne Krankheit und trigt
so dazu bei, Probleme zu erhellen, welche die englische Kritik immer noch
beschaftigen. Zum Beispiel lenkt Weber die Aufmerksamkeit auf den schwachen
Punkt, der einem Grofiteil des Werkes von Katherine Mansfield den eigenartigen
Charakter des Nichtganzausgesprochenen, des Vereitelten, gibt. Es wire wohl
nicht unrichtig und auch zweckdienlich gewesen, aufzuzeigen, wie sie selbst sich
der Bewufltwerdung des Bewufitseins in sich bewufit war und wie sie dagegen
ankimpfte; denn niemand hat sich je mit todlicherer Klarheit selbst erkannt. Wie
dem auch sei, dal Weber diese moderne Krankheit mit dem Problem der Zeit-
bewufltheit zusammenbringt, ist von groflem Interesse; denn das Zeitproblem
durchdringt die ganze Periode und bildet den Kern im Werke vieler ihrer
charakteristischen Kdpfe — unter anderen auch derer von Dorothy Richardson!
und Virginia Woolf. Die Zukunft wird zeigen, ob das in diesen Werken zum
Ausdruck gebrachte Zeitgefiihl mit der unvermeidlichen Zersetzung des Erzih-
lungselementes im Roman sich darin fiir immer festsetzen wird oder ob, wie
Morgan annimmt, der Roman wieder zur Geschichte und der Zeitflufl ein-
gedimmt wird. Wie dem auch sei, dieses Kapitel ist das weitaus wichtigste in
diesem Buch.

Im Kapitel tiber ,Sensual’ and Practical Humanism {ibertonen begreiflicherweise
die Namen von D.H.Lawrence und der beiden Powys alle iibrigen. Aber da
sie so viel {iber ihre eigenen Ideale zu sagen wufiten — wobei ihre Grofle rein
in ihrer kiinstlerischen Fertigkeit lag —, wurde hier Weber tberflissig. Kluger-
weise legte er das Hauptgewicht dieses Kapitels auf die interessante Beziehung
zwischen Sinnenhumanismus und praktischem Humanismus oder, um sie mit
Namen zu kennzeichnen, auf Lawrence und Huxley. Wiederum treffen wir auf
ein Charakteristikum unserer Zeit, auf etwas, das einmal beschrieben werden
mufite.

Der Hauptgedanke des Kapitels iiber English Axiology ist schwieriger zu er-
fassen, und das nicht des Themas wegen. Eine Anzahl von Philosophen und
wissenschaftlichen Denkern werden angefiihrt, und eine klare und gedringte
Darstellung iibermittelt uns die wichtigsten Vorstellungen von A.N. Whitchead
— wahrlich kein geringes Unternehmen! Aber es ergibt sich keine reine Linie,
und berechtigterweise fragen wir uns, warum Somerset Maugham auf dieser
Galeere strafrudert. Wihrend das dritte Kapitel von Webers Buch die Vorteile

1 Professor René Rapin ist das kleineVersehen unterlaufen, daf erin einer Besprechung von Webers Buch
in La Suisse Contemporaine den Namen von H. H. Richardson in diesem Zusammenhang an Stelle
dessen von Dorothy Richardson gesetzt hat. Bei diesem Anlafl sei {ibrigens die Aufmerksamkeit auf
jene ihrer Zeit so fremde, vernachlissigte und groflartige Romanschriftstellerin gelenkt! Mit Do-
rothy Richardson verglichen, wirkt H. H. Richardson geradezu monumental.
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eines Geistes zeigt, der geschult ist, in literarischen Belangen zu unterscheiden
und zu definieren, was zugegebenermaflen den Englindern nicht eigen ist, hat
dieses Kapitel seine Nachteile. Aus Somerset Maugham kann mit aller Gewalt
kein «Axiologe» gemacht werden. Er ist ein duflerst fihiger, duflerst erfolgreicher,
duflerst konventioneller und keineswegs tiefer Romanschriftsteller, und durch
welchen Kunstgriff er in das selbe Kapitel mit Whitehead gerit, entzieht sich
englischem Verstindnis.

Dies ist eine kritische Anmerkung. Es wire duflerst undankbar und der Er-
kenntnis und dem Einfithlungsvermdgen diesem Buche gegeniiber ungerecht
sie an letzter Stelle zu belassen. Das Vokabular mag den englischen Leser
abschrecken; aber es entspringt einer erstaunlichen Kenntnis der Sprache. Jeden-
falls fihrt man mit Lesen weiter. Es ist ein aufreizendes, schwer verstindliches
und kompliziertes Buch; aber niemand kann es lesen, ohne eine wesentliche Ver-
mehrung seines Wissens und gréflere Klarheit iber die Periode der englischen

Literatur zu gewinnen, die es zum Gegenstand hat. T

JUDISCHE SELBSTKRITIK UND FROMMIGKEIT

Im Mirz 1941 — noch im ersten Drittel des zweiten Weltkrieges — erschien in
Ziirich eine «Jiidische Selbstkritik»! von Rudolf Zipkes, einem jungen Schweizer
Juden, die sowohl in diesem Augenblick erscheinen als auch in diesem Augenblick
mifiverstanden werden mufite. Nur wenn die Kritik am Juden — hier wie iiberall
die notwendige Schattenseite jeder menschlichen Weiterentwicklung — von Juden
selbst geleistet wurde, war dem deutschen Angriff auf das Judentum sein Quell
abgegraben; doch anderseits konnte diese an sich notwendige Selbstkritik in einem
Augenblick, der vor allem Selbstverteidigung verlangte, auch als eine Lihmung dieser
Verteidigung, als Selbstverrat, empfunden werden. Die «Jiidische Selbstkritik»
wurde von und mit der Leidenschaft cines Kampfes um Leben und Tod abgewiesen,
unterdriickt, verdringt. Indem aber dieser Tage eine neue Schrift von Rudolf Zipkes
erscheint?, deren Behandlung der religivsen Frage des Judentums erginzen will,
was in der fritheren Darstellung «Von Wesen und Politik des jiidischen Volkes»
erst angedeutet worden war, miissen wir auch zu der «Jiidischen Selbstkritilk»
Stellung nechmen — wobei wir feststellen werden, dafl diese noch immer notwendig
ist, ohne heute andere, ebenfalls notwendige Krifte zu lihmen.

«Es gibt eine Judenfrage», lautet der erste Satz der «Selbstkritik»: als ein Volks-
problem. Der Gegenstand der Judenfrage ist die «kollektive Sphire in jedem jiidi-
schen Menschen», Stellen aber die heute iiber die ganze Erde zerstreuten Juden noch
eine Gemeinschaft im Sinne eines Volkswesens dar? Zunichst mufl geantwortet wer-
den, daf sie im Altertum — als Hebrier — wesensmiflig Volksgemeinschaft waren;
dann: dafl sie im Mittelalter zwar aufhorten, eine bodenstindige Gemeinschaft zu
sein, als bibelstindige Gemeinschaft, ohne eigenen Boden, jedoch ebenfalls echte
Volksgemeinschaft geblieben sind. Im babylonischen Exil eingeleitet, von den Schrift-
gelehrten und Pharisiern vorbereitet und durch den Talmud verwirklicht, gab es
weiterhin jiidisches Volk und Schicksal — wie dieses sich nicht zuletzt in den immer

! Jiidische Selbstkritik. Von Wesen und Politik des jiidischen Volkes; Verlag Buchdrudkerei AG.

Ziirich 1941,
2 Ist Gottesraum in Gottes Volk? Verlag «Die Gestaltung» Ziirich, 1945.
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neuen und immer wieder vergeblichen Versuchen der Flucht aus diesem Volk und
seinem Schicksal zeigt. Zipkes kennzeichnet diese Fluchtversuche — die «historischen
Krankheiten» des Judentums — als messianistische Bewegungen: voreilige Sehnsucht
der Juden, sich aus der Qual ihres Weltgefingnisses zu befreien. Ewige Orthodoxie
strebt vergeblich in die Vergangenheit zuriick, ewige Assimilation ebenso vergeblich
von jeder Vergangenheit fort: dort wird die Wandlung geflohen, wie die Gegen-
wart sie jeweils fordert — hier in die Wandlung geflohen, als ob es nur Gegenwart
gibe. Daneben treibt der Zionismus (dessen NeuerschlieBung Palistinas geschicht-
lich bedeutsam bleibt und noch viele Juden heute retten konnte) das Pendel
jiudischer Selbstflucht in das andere Extrem: aus der Assimilation des Einzelnen
an andere Einzelne in die selbstvergessene Assimilation des Volksganzen an die
anderen Volker — von der Orthodoxie als religioser Gegenwartsversiumnis in
die ebenso gegenwartsvergessene Politik einer Verwirklichung des Zionstraumes
eben dieser Orthodoxie.

Nach der grundsitzlichen Selbsterkenntnis und Abweisung jeder Selbstflucht be-
ginnt die eigentliche Selbstkritik in einer «Elementarpsychologic des jiidischen Men-
schen»., Zipkes weist auf das fortdauernde innere Ghettowesen, das nach der vorerst
blofi dufleren Ueberwindung des Ghettos die wesentlichen jiidischen Eigenschaften
und Moglichkeiten nur zu oft in ihr Gegenteil verkehrt: bald die Juden zu «Gottes-
streitern fur Eintagswerte» entarten lif3t, bald sie in ihr Monotheisieren, Moralisieren
oder Kommentieren fruchtlos verstrickt. Noch ist die zweite Hilfte der Emanzi-
pation — die innere Ueberwindung des Ghettos durch Entfaltung eines neuzeitlichen
Judentums — erst zu leisten; in den Mittelpunkt dieser «wahren Emanzipation»
riicke Zipkes die Forderung: Distanz und nicht Vermischung, Kontakt und nicht
Isolation! Nicht Trennung ist das Ziel, sondern Gemeinschaft; aber Gemeinschaft
erwichst nicht aus einem Verwischen oder Verleugnen der gegenseitigen Verschieden-
heit, sie setzt das aufrichtige Bewufithalten dieser Verschiedenheiten voraus. Erst
die Distanz schenkt auch Kontakt: nur ein dem eigenen Wesen treues Zusammen-
leben mit anderen Wesen fithre aus der Isolation und ihrer abwechselnden Selbst-
tiberschitzung oder Fremdiiberschitzung und unfruchtbaren Vermischung des Ver-
schiedenen heraus in fruchtbare Gemeinschaft der Verschiedenen. Notwendig ist es,
«den Weg zu unserem ecigenen kollektiven Bereich zu finden», jedoch warum ist das
notwendig? — um das eigene Wesen «hier, im Lande unserer Geburt, inmitten der
sich neu gestaltenden Volkerwelt zu bejahen, zu behaupten und gesund zu erhalten».

Wahren aber diese «Grundsdtze einer volksrealistischen Politik», so jidisch treu
sie auch sein wollen, die besondere jiidische Aufgabe, die — neben den Aufgaben
der anderen Vélker — den einzigen Grund und Sinn einer Fortdauer des jiidischen
Volkes abgeben kann? Indem wir mit dieser Frage nach der neuen Schrift von
Rudolf Zipkes greifen (mit dem Bedauern, dafl wir den reichen Inhalt der «Jiidischen
Selbstkritik» kaum andeuten konnten), entnehmen wir dieser Schrift die Antwort:
dafl auch das neuzeitliche oder volksrealistische, weltliche Judentum — in einer
ebenfalls weltlich gewordenen Volkerumwelt — weiter das Besondere vertreten
kann, das in anderen Zeitaltern in diesen gemifler Weise anders zu vertreten war,
damals wie heute aber von einem der Violker vertreten werden mufite.

Sehr behutsam nihert Zipkes sich der Beantwortung seiner Frage: «Ist Gottesraum
in Gottes Volk?» Wie kann ein Wesen Raum Gottes werden? Durch Ehrfurcht, die
der Schwache in Skepsis oder Fatalismus und der Anmaflende durch Fanatismus
oder Materialismus verfehlen. Gibt es besonders ausgezeichnete Wege zu dieser
Ehrfurcht? Nein: jeder Mensch und jedes Volk sind auf ihrem Weg der Moglichkeit,
Raum Gottes zu sein, gleich fern, gleich nah. Die verschiedenen Wege der ver-
schiedenen Menschen und verschiedenen Volker sind einerseits gleich unmittelbar
zu Gott, anderseits gleich mittelbare Umwege im Vergleich mit diesem Ziel, das
jeden Weg iibersteigt. Anders entwickelten sich die Griechen, Inder, Chinesen, Juden,
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deren vier klassische Moglichkeiten Zipkes sinnfillig voneinander abhebt, aber alle
Volker boten gleichmiflig Gottesraum, kein Volk war mehr Raum Gottes als die
andern. So entschieden Zipkes dafiir eintritt, dafl im jiidischen Volk Gottesraum
war und kiinftig bleibe, ebenso entschieden weigert er sich, die Juden als einen
bevorzugten — «auserwihlten» — Raum Gottes anzusehen. Und doch gelten die
Juden fiir das Gottesvolk schlechthin; welcher richtige Kern liegt der Behauptung
dieses Gottesvolkstums zugrunde?

«Das Judentum», sagt Zipkes, «ist jene seltsame und auflerordentliche Gemein-
schaftsgestalt, die als leitendes Prinzip die Einbeit iiber sich gesetzt sah und sicht.»
Diese Einheit war in einem auf personliche Gotter bezogenen Zeitalter (dessen
Gottheit weder als Mehrzahl noch als Einzahl schon den Gottesraum selbst erschlof,
sondern nur Wege zu ihm bezeichnete) in der Gestalt des einen Gottes — monothe-
istisch — zu erleben und wachzuhalten; diese Einheit ist heute, in einem weltlichen
Zeitalter (das auch seinerseits Gottesraum sein kann und werden will), in der Gestalt
der einen Erde — monokosmisch — zu wahren. Hielt im Altertum jedes der Volker
seine Teilgotter fiir die einzige Gottheit, wihrend diese sie alle umfafite, wollen
heute die an einzelne Teile der Erde gebundenen Volker ihre Erdteile fiir die ganze
Erde gehalten oder iiber die ganze Erde ausgedehnt haben, wihrend eine Erde alle
und alles umfafit. Indem jetzt die iiber die ganze Erde zerstreuten Juden sich aber
noch einmal als ein Volk und als dieses sich ihrer gemeinsamen Bezogenheit auf die
eine Erde, oder der Erde als Einbeit, bewuflt werden — wobei sie fiir die Erfahrung
der ganzen Erde innerhalb jedes einzelnen Teils der Erde Ohnmacht in Kauf neh-
men miissen — heben sie der ganzen Menschheit diese irdische Einheit in ihr Bewuf3t-
sein: so als neuzeitliche Monokosmiker die gleiche jiidische Aufgabe erfiillend, die
sie im Altertum als Monotheisten erfiillten.

Noch haben wir den Abrif nicht erwihnt, mit dem Zipkes durch den Verlauf der
Geschichte des jiidischen Volkes seine Entwicklung aus dem Altertum zum Mittel-
alter und in die Neuzeit begriindet; ebenso wurden andere neue Schlaglichter und
Einzelheiten iibergangen. Jenseits aller Einzelheiten — iiber die sich immer streiten
liflt — sind das Entscheidende und, wie wir annehmen, das Bleibende dieser Schrift
und der ihr vorangegangenen «Selbstkritik» die zwei Tatsachen: dafl hier an dem
jiidischen Wesen Kritik geiibt wird, nicht um das Judentum durch Kritik abzutun,
sondern um es durch Selbstkritik sowohl zu sich selbst zuriickzufiihren, als auch mit
der Umwelt auszushnen — und daf} dieses Selbst und diese Umwelt nicht von

N . |
gestern sind, sondern fiir morgen HEAMAR L. GOLOSCHMIDT

AUS DEM OSTERREICHISCHEN .VERLAGSUNWESEN

In Linz, der Hauptstadt des alten Kronlands Oberdsterreich, hat sich ein Verlag
aufgetan, der den bescheidenen Namen «QOesterreichischer Verlag fiir Belletristik
und Wissenschaft» fiihrt. Seine Telegrammadresse gar heiflt lapidarisch «Litera-
tur, Linz», womit schon ziemlich viel gesagt ist. Und sein Prospekt ist «gedruckt
auf Grund Military Government Information Nr. 177».

Was nun bemiiht dieser Verlag sich strebend zum Aufbau Oesterreichs beizu-
tragen? Die Verlagsnummer 1 lifit dariiber keinen Zweifel. Es ist — wie sollte
es auch anders sein? — der «Faust»,

Als im Jahre 1849 das Burgtheater den hundertsten Geburtstag Goethes feierte,
schrieb der junge Kaiser Franz Joseph wohl an seine Mutter: «Wir haben andere
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Minner und andere Werke zu feiern»; aber heute, knapp vor dem zweihundert-
sten Geburtstag Goethes, besinnt man sich in Linz, dem gegeniiber Urfahr liegt,
die Geburtsstadt Hermann Bahrs, daff auch Goethe feiernswert und mit dem
«Faust» zu beginnen, vielleicht nicht sonderlich originell, aber dennoch I8blich ist.

Ja, das alles meint man auf den ersten Blick. Doch leider wichst Linz mit seinen
grofleren Zwecken, und um der Mitwelt Spafl zu machen, den sie wahrhaftig bitter
nétig hitte, begniigt man sich nicht mit dem Werk, wie es sich Goethes «Lippe
schiichtern vorgelallt», sondern, nach dem Willen von «Literatur, Linz», «er-
scheint es in vollendeter Gestalt».

Und das sieht denn, dem Verlagsprospekt ohne Kiirzung und Aenderung ent-
nommen, folgendermaflen aus:

ol Verlags-Nummer 1

Erschienen im Februar 1946

WILHELM KUBIE,
»EAUST “

Der Goethe’schen Tragédie I. und II. Teil unter

Heranziehung des , Urfaust“, der Paralipomena, der

Zeugnisse Goethes und seines Briefwechsels, ferner

unter Beseitigung der ,Widerspriiche und Aus-

fillung der ,Liicken“ erstmalig zum geschlossenen
Roman gestaltet

1. Band, entsprechend dem I. Teil der Tragddie
1. bis 20, Tausend
GroBoktav (13 X 22 em), 544 Seiten, Fraktur, Pappeband mit
Goldvignette und -Riicken zweifarbigem Schutzumschlag mit der
Reproduktion des Rembrandt’schen Faustbildes

Ladenpreis . . . 08S13.—

Die Romangestaltung von Goethes ,,Faust' ist eine literarische
Tat und ein Wagnis zugleich. Sie lkann die grofe Gemeinde der Ver-
ehrer und Bewunderer der Dichtung in zwei Lager spallen: das eine der-
jenigen, die sie wie sonst nur die Bibel heilig hallen und nicht gestatten,
dafy man Hand daran lege; die andere derjenigen, die willig aufnehmen,
was thnen hilft, tiefer in ihren Sinn einzudringen. Nicht anders wird es
diesem Buch ergehen als Goethes ,,Faust‘‘ selbst, von dem der Dichter vor-
auszusehen glaubte, daf} ,,der eine mit diisterem Blick von dannen fliehen,
der andere aber mit frohlicher Gebdarde weilen' werde. Das Buch ist ein
lebendiger Kommentar zu Goethes Dichtung, aber einer, der es ablehnt, die
darin vorkommenden Unklarheiten und Widerspriiche durch Gelehrsam-
keit noch zu vergroflern, sondern sich bemiiht, mit wenig Voreingenom-
menheit Goethes Gedankengdmgen nachzugehen und zu erforschen, nicht
was der Weise, sondern der Dichter haben kénnie, als er jene ,,unklaren‘
Stellen, jene ,,Widerspriiche’* niederschrieb oder auch nur bei dem mehr-
maligen Neuzusammenbau der Bruchstiicke unverdndert lief3.
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Wer ist denn dieser Kubie, den es dringte, mit redlichem Gefiihl das heilige
Original in sein geliebtes Deutsch zu iibertragen? Man mochte doch von ihm,
der Unmdgliches begehrt, ohne daff man ihn darum gleich lieben kann, und seiner
Lebensleistung mehr erfahren.

Schon die nichste Seite gibt uns Aufschluff. Er hat einen Roman «Der Fels und
die Wellen, das Leben des Schusters Simon Kirchtag und seiner Familie» ge-
schrieben, die dritte Seite des Prospektes fiillt die Anzeige des «Romans eines
Arztes» mit dem Titel «Professors Frauenschuhs zweite Erdenfahrt», die vierte
«Mummenschanz auf Tintagel», ein «unpathethischer Roman iliber Konig Arthur
und seine Tafelrunde», auf der fiinften erfahren wir gar, dal «Tom der Reimer,
Roman einer Ballade», im Friihjahr 1946 im 68. bis 87. Tausend erscheinen wird.
«So geht es liber Stein und Stock», wie es in der Walpurgisnacht heiflt, wenn
auch die niichste, in den Faustausgaben leider nicht im vollen Wortlaut wieder-
gegebene Zeile von Hexe und Bock Gefiihlsiuflerungen andeutet, die man auch
als Urteil solch unerschopflicher Produktionstitigkeit gelten lassen kénnte, Doch
noch nimmt der Krug nicht ein Ende, wie es ausnahmsweise nicht in dem von
Wilhelm Kubie erstmalig zum geschlossenen Roman gestalteten «Faust» heiflt, son-
dern im «Getreuen Eckart»; denn auch ein «Kleinstadtidyll in fiinf Akten», ge-
nannt «Theaterskandal zu Ulmenstidt», findet sich noch im Prospekt unter den
Werken Kubies, von dem man zusammenfassend mit einigem Wohlwollen sagen
darf: «Es irrt der Mensch, solang er strebt», oder, weniger wohlwollend, «Wie
nur dem Kopf nicht alle Hoffnung schwindet...!» Auch «so toll hitt’ ich mir’s
nicht gedacht» wire ein passendes Zitat aus dem noch nicht zum geschlossenen
Roman gestalteten «Faust», oder aber «Nichts haben sie Gesundes zu erwidern»,
und schliefllich scheint auch Phorkyas an Kubie gedacht zu haben, als sie sagte:
«Und kann ich die Talente nicht verleihen, verborg’ ich wenigstens das Kleid».

Goethe selber aber wiire vor Kubies Werk nichts aus dem «Faust» eingefallen,
sondern ein Satz Kaiser Franz Josephs — um auch ihn nicht zu vergessen, wenn
es um seine gute Stadt Linz geht, deren Ruf hoffentlich dereinst nicht Kubies
«Faust», sondern die Torte wiederherstellen wird — und dieser Satz hiefl:

«Mir bleibt doch gar nichts erspart!»
N.O. SCARPI
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