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EUROPAISCHES GLEICHGEWICHT?

VON EDGAR BONJOUR

Politisch bewegte Epochen fithren immer wieder zu geschichtlichem
Nachdenken hin. Man mochte die grofien politischen Konzeptionen
auf ihre Herkunft untersuchen, ihr Funktionieren in der Vergangen-
heit erforschen und damit ihren Gegenwartsgehalt priifen. So ist denn
in den letzten Jahren auch die Idee des europiischen Gleichgewichtes
erneut in die Diskussion gezogen worden. Die Gleichgewichtspolitik,
die seit Jahrhunderten das Staatensystem Europas weitgehend be-
stimmte, gehore endgiiltig der Geschichte an, wird behauptet. Nam-
hafte Historiker unternehmen es, den Beweis dafiir zu erbringen und
sogar gegen blofle Gleichgewichtsvorstellungen anzukdmpfen, die etwa
noch vorhanden sein mogen.

Nun mufl zunichst daran erinnert werden, daff es Zeiten gab, wo
die Gleichgewichtsdoktrin als Grundlage des internationalen Rechtes
betrachtet, als Schutzengel des allgemeinen Friedens verehrt wurde,
und solche, da man dieses Prinzip als Chimire verspottete, als ver-
kapptes Mittel machtpolitischen Ehrgeizes denunzierte. Unbeschadet
dieser gegensitzlichen Bewertungen lebte der Gleichgewichtsgedanke
bis in die jiingste Zeit zih weiter. Viele sahen in dieser realistischen
Idee ein wirksameres Mittel gesicherter europidischer Ordnung als in
dem utopischen Plan einer Weltfriedensorganisation, glaubten nament-
lich die Selbstindigkeit des Einzelstaates im Gleichgewichtssystem
besser gewahrt. Ranke dachte an das Spiel des Gleichgewichtes, als er
schrieb, in groflen Gefahren konne man wohl getrost dem Genius
vertrauen, «der Europa noch immer vor der Herrschaft jeder ein-
seitigen und gewaltsamen Richtung beschiitzt, jedem Druck von der
einen Seite noch immer Widerstand von der andern entgegengesetzt
und . . . die allgemeine Freiheit und Sonderung gliicklich gerettet hat».
Nun ist allerdings in diesem Weltkrieg das europaische Gleichgewicht
nicht nur empfindlich gestort, sondern ganz iiber den Haufen ge-
worfen worden. Das ndmliche war aber schon 1914 der Fall. Und
trotzdem ist nach dem Frieden von Versailles die alte Gleichge-
wichtspolitik im neuen Gewand der kollektiven Sicherheit wieder
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auferstanden, wodurch sich Vor- und Nachkriegszeit niherkommen,
als man allgemein annimmt. Aehnliches kénnte auch nach dem Ab-
S_ChlufS unseres gegenwartigen Weltkrieges eintreten. Schon beginnen
Sid'l Entwicklungen abzuzeichnen, die auf ein kiinftiges aequilibrium
universale, das heiflt auf ein planetarisches Gleichgewicht der Michte
hindeuten, Ursache genug, sich mit diesem Prinzip eingehender zu
beschiftigen.

Ein weiterer Grund fiir uns, das Gleichgewichtssystem niher ins
Auge zu fassen, liegt darin: Seit alters haben vor allem die kleinen
Staaten im europiischen Gleichgewicht einen Schild ihrer Unabhin-
gigkeit, einen Schutz gegen den wiirgenden Druck der sie umgebenden
Grofimichte erblickt. Colbert sagte, die Balance habe eigentlich
nur fiir schwache Linder Bedeutung. Tatsichlich sind es auf dem
europdischen Kontinent immer kleine, oder saturierte, oder macht-
politisch abgleitende Staaten gewesen, welche die Gleichgewichtstheorie
besonders nachdriidklich vertraten und in ihr eine Art Lebensversiche-
rung sahen. So hat zum Beispiel Frankreich im Laufe der Zeiten stets
dann, wenn seine Machtstellung erschiittert schien, das équilibre
européen propagiert, im 18. Jahrhundert durch Vergennes, im
19. Jahrhundert durch Talleyrand und Thiers. Wenn es aber empor-
strebte, unter Richelieu, Ludwig XIV. und Napoleon, tat es dieses
System verichtlich ab. Es ist kein Zufall, daff die jiingsten, von
wissenschaftlicher Seite vorgetragenen Angriffe gegen die Gleichge-
wichtspolitik ausnahmslos aus dem Deutschland der letzten Jahre
stammen, als das Reich, von Siegen geschwellt, eine neue Europa-
ordnung plante, in welcher das europiische Gleichgewicht durch ein
deutsches Uebergewicht ersetzt werden sollte. Dynamische Staaten
pflegen fiir das statische Prinzip des Gleichgewichtes nicht viel iibrig
zu haben.

Lange bevor die Publizistik die Gleichgewichtstheorie besprach, ist
Gleichgewichtspolitik getrieben worden. Es bleibe hier dahingestellt,
inwiefern schon in der Antike, namentlich in der griechischen Klein-
staatenwelt, die Politik sich auch nach dem Gleichgewichtsgedanken
ausrichtete. Im Mittelalter mit seiner Auffassung der universalen
Einheit von Staat und Kirche hatte das Gleichgewichtsprinzip keinen
Platz. Es tauchte aber auf, als das alte Reich und die Reichsidee
zerbrodkelten und aus ihren Triimmern neue staatliche Souverdnitdten
herauswuchsen. Sobald einzelne selbstindige Staaten miteinander in
mannigfache Beriihrung kamen, entstand die Spannung der Rivali-
titen, woraus sich die Politik der Waage wie von selbst ergab. Wer
sich durch einen michtigen Nachbarn gefihrdet fiihlte, suchte im
Zusammenschluf mit andern Bedrohten die nitige Gegenwehr zu
schaffen. In der Verbindung mit dem Gegner des Gegners sah man

21



die sicherste Garantie der eigenen Freiheit und Unabhingigkeit. Diese
bewufite Politik der Errichtung von Gegengewichten i}t sich zum
erstenmal in den zwischenstaatlichen Beziehungen der italienischen
Fiirsten des 15. Jahrhunderts klar fassen. Durch das Eingehen von
stets wechselnden Allianzen wollten sich die italienischen Kleinstaaten
gegeneinander sichern. Von der Zeit an, als dann Frankreich auf der
Apenninenhalbinsel ausgriff und sich gegen diese fremde Macht der
groffe Bund zwischen England, Spanien, dem Kaiser und den Eid-
genossen schlof}, weitete sich das italienische Gleichgewicht zum
europaischen aus.

In einer Welt, die keine iibernationale Rechtsinstanz mehr kannte,
wo jeder Staat nur auf sich selbst gestellt, ohne Bindungen an eine
weltliche oder geistliche Zentralgewalt, einzig der Staatsraison, das
heiflt seinem eigenen Interesse, folgte, mufite das rationalistische Prin-
zip des Gleichgewichtes als vorziigliches Werkzeug gegen das allge-
meine Chaos erscheinen. Diese aus Renaissance-Empfinden geborene
Praxis, urspriinglich vielleicht im Kraftespiel der Parteien innerhalb des
Stadtstaates ausgebildet, hernach auf das Zusammenleben der Einzel-
staaten in Italien angewandt, wurde nun auch auf die Beziehungen
der Michte in Europa ausgedehnt. Hiefiir liefert der Gegensatz
zwischen Franz I. von Frankreich und Karl V. von Habsburg sowie
die Stellung Heinrichs VIII. von England mehrere Beweise. Auch wird
die Idee bereits verschiedentlich erdrtert, so etwa in einem 1584
gedruckten Discours au Roy Henry III: «Alle Staaten werden fiir
stark oder schwach gehalten im Vergleich zu der Stirke oder Schwiche
ithrer Nachbarn; deshalb suchen weise Fiirsten gegen thre Nachbar-
staaten ein Gegengewicht zu bilden, soweit sie dazu imstande sind.
Solange es ithnen gelingt, konnen sie in Frieden leben; gerit das Ver-
hiltnis der Gegengewichte ins Wanken, so haben Friede und Freund-
schaft ein Ende.»

Zu einer Lebre aber wurde das Gleichgewichtsprinzip erst im
17. Jahrhundert erhoben, im Kampf zwischen Frankreich und Habs-
burg. Beide Michte beargwohnten sich gegenseitig, nach der Universal-
monarchie aller Staaten der Christenheit zu streben. Und so haben
denn die franzdsischen und die deutschen Publizisten wechselseitig das
Dogma des Gleichgewichtes zur Verhiitung der Hegemonie eines
Einzelnen gepredigt. Frankreich und Habsburg seien die beiden Pole
im europiischen Staatensystem, zwischen denen der Waagebalken
unbedingt waagrecht bleiben miisse. Der Gefahrdete solle die Schwi-
cheren ohne Riicksicht auf die Konfession um sich scharen, um so die
ibermeisternde Gewalt eines einzigen Staates abzuwehren.

Obwohl die Gleichgewichtstheorie in den Flugschriften bereits eifrig
vertreten wurde, fand doch in den Vertragstext des Westphilischen
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Friedens (1648) das Wort aequilibrium nicht Eingang. Die Idee jedoch
hat in den Bestimmungen des Friedensinstrumentes ihren Ausdruck
erhalten. Frankreich schuf dem Kaiser Gegengewichte, indem es den
deutsg!]en Einzelstaaten zur Souverinitit verhalf, indem es Schweden
vergrofierte sowie ins Reich hineinzog, und indem es sich selber eine
strategische Position am Rhein errichtete. Auch der Auszug der
Niederlande und der Schweizerischen Eidgenossenschaft aus dem Reich
entsprach diesen franzosischen Tendenzen. Kaum aber hatte Frank-
rCICh das sogenannte Gleichgewicht in der noch recht amorphen euro-
péischen Staatenorganisation eingerichtet, als es auch schon diese neue
Lage als Ausgangspunkt fiir seinen Vormarsch nach der kontinentalen
Oberhoheit beniitzte. Im Kampf gegen Ludwigs XIV. Supremat
erful}r die Balance-Idee ihre bisher schirfste Ausprigung. Kaiserliche
Publizisten riefen zu energischem Widerstand im Namen der Freiheit
Europas auf. Dieser gerechten und hohen Sache miifiten sich alle
anschliefen; denn es sei zu jeder Zeit eine Maxime gewesen, die
Staaten Europas in der Weise zu balancieren, dafl keiner von ihnen
zu furchterregender Grofle gelange.

In der Folge hat besonders England den Gleichgewichtsgedanken
aufgegriffen und zum stehenden Bild von dem englischen Ziinglein
an der Waage Europas verdichtet. Nicht nur zur Erhaltung der
¢igenen, sondern auch der europiischen Unabhingigkeit miisse Grof3-
britannien den kontinentalen Gegensatz regulieren; auch sei dies zur
ungehinderten Ausdehnung des englischen Handels nétig. So wurde
der Boden vorbereitet fiir den groflen Gleichgewichtspolitiker Wil-

elm III. von Oranien. Das englische Parlament bewilligte wihrend
des spanischen Erbfolgekrieges die fiir die Kriegfithrung nétigen Gelder
aus’driicklich zur Aufrechterhaltung des Gleichgewichts. In dem diesen
Krieg abschliefenden Frieden von Utrecht (1713) hat die Balancedok-
trin des Oraniers vollig triumphiert: Spanien, das Kernland der um-
strittenen Erbmasse, fiel weder an Frankreich noch an Habsburg, son-
dern blieb mit den Kolonien selbstindig. Die europiischen Nebenlinder
Spaniens wurden unter die Erben so aufgeteilt, dafl keine der beiden
Waageschalen zu sehr sank. England besetzte wichtige Stiitzpunkte
Im Mittelmeer, nahm den Franzosen Besitzungen in Amerika weg und
sicherte sich den Handelsverkehr mit den spanischen Kolonien.
Dadurch war nicht nur, wie Kénigin Anna dem englischen Parlament
stolz verkiindete, mit Hilfe Gottes die Balance of Power auf dem
curopdischen Kontinent tatsichlich errichtet; England hatte sich ein
Uebergewicht zur See und im Welthandel errungen. Um dem konti-
nentalen Gleichgewichtszustand Dauer zu verleihen, hat England unter
anderem gegen Frankreich die belgischen Barrieren gelegt und den
Hollindern das Recht erwirkt, dort mehrere Festungen zu besetzen.
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Einen Teil der Garnisonsmannschaft bezog Holland aus den refor-
mierten Orten der Eidgenossenschaft, so dafl hier schweizerische
Soldner gleichsam als Stiitzpfeiler des europiischen Gleichgewichts
fungierten.

Diese sorgfiltig gegeneinander ausgewogene Machtgruppierung,
diese Gleichgewichtsorganisation, wie sie sich wihrend einiger Jahr-
zehnte erhielt, hatte eine durchgingige, durch die lange Kriegsperiode
erzeugte Ermiidung zur Voraussetzung. Sie war aber auch Ausdruck
des rationalen und mathematischen Geistes der Aufklirung, der da
wihnt, durch ein rechnerisches Ausbalancieren der Krifte die Ent-
wicklung kiinstlich anhalten oder in feste, vorgezeichnete Bahnen
lenken zu konnen. Dem neuen Ordnungsprinzip wohnte der ethische
Gedanke inne, eine neue Welt heraufzufiihren, in der Friede herrschen
und die allgemeine Wohlfahrt statt der Kriegsriistung gefordert wer-
den solle. Es ist derselbe aufgeklirte Geist, der dann am Ende des
Jahrhunderts, bereichert durch die Ideen der neuen Humanitit, aus
Friedrich Schiller spricht, wenn er das europiische Gleichgewicht als
einen «gesegneten» Zustand lobt und die europiische Staatengesell-
schaft mit einer groflen Familie vergleicht: «Die Hausgenossen konnen
einander anfeinden, aber hoffentlich nicht mehr zerfleischen.»

Zur Stutzung der als ideal betrachteten Gewichtsverteilung emp-
fahlen die Staatsmianner den Abschlufl von Allianzen. Wechselnde
Biindnisse sollten unruhig vorwirtsdringende Staaten zuriickbinden.
Allenfalls, wenn sich das Gleichgewicht vollig zu verlagern drohte,
wurde auch zum Rettungsmittel der Teilung gegriffen. So haben zum
Beispiel die Ostmichte die polnische Republik offiziell zur Erhaltung
des europiischen Gleichgewichtes zerstiickelt. Der Balance-Gedanke
diente hier dazu, nackte Gewaltakte gewissermaflen volkerrechtlich
zu verbrimen. Es 1st wohl vor allem ein solcher Mif3brauch der
Gleichgewichtsidee gewesen, welcher sie bei spiteren Generationen in
Verruf gebracht hat.

Gegen Ende des Jahrhunderts wurde das mithsam gewahrte Gleich-
gewicht durch die iiberbordende Franzdsische Revolution erschiittert
und durch ihren auflenpolitischen Vollstrecker Napoleon ginzlich zer-
stort. England, das bisher die Balance of Power am konsequentesten
gehandhabt hatte, warf sich zum entschiedensten Widersacher des
imperialen Welteroberers auf. Es war ein in englischem Solde stehen-
der Schriftsteller, Friedrich von Gentz aus Preuflen, der den Gleich-
gewichtsgedanken in literarisch hinreiflendster Form vorbrachte. Noch
als Napoleon im Zenith seines Wirkens stand, 1806, verdffentlichte
Gentz seine Fragmente {iber das Politische Gleichgewicht in Europa,
worin er zum Abwehrkampf des freiheitlich und selbstindig geglie-
derten Europa gegen despotisch regierte Gleichférmigkeit aufrief. Im
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Gegensatz zum mechanisch ausgekliigelten Gleichgewichtsbegriff des
18. Jahrhunderts postulierte er eine elastische und deshalb weniger
161-Cht zerbrechliche Staatengemeinschaft, in der sich nicht blof Grof-
m.EiChte, sondern auch kleine Linder mit verschiedenen Rechten orga-
nisch vereinigen kénnten. Gegen einen moglichen Storer des Gleich-
gewichts forderte er spontanes gemeinsames Zusammenwirken aller,
was fast nach einer zu organisierenden Strafexpedition aussieht. Am
solidesten kénne dieser neue Zustand untermauert werden, indem man
Ordnungsstaaten schaffe, die mit Hilfe der alten, erhaltenden Gewal-
ten fihig seien, Autoritit zu entwidkeln und so die Ordnung zu garan-
tieren. Hier verbindet sich Gentzens Europakonzeption mit der
romantischen Staatslehre; diese wird aber nicht um ihrer selbst willen
eingefiihrt, sondern letztlich als Instrument der Aufenpolitik.

In den Schriften Gentzens durchdrangen sich eigenes und Metter-
nichsches Gedankengut so innig, dafl wir heute den Anteil des Theo-
retikers kaum mehr vom Anteil des Praktikers scheiden kénnen.
Jedenfalls entsprach die Europapolitik des sterreichischen Staats-
kanzlers der neuen Anschauung vom juste équilibre: Durch den Zu-
sammenschlufl der Bedridngten wurde der franzdsische Weltherrscher
gefillt, worauf Europa eine ausgewogene Ordnung erhielt, die jedem
Glied Bewegungsfreiheit lie und dem Kontinent den Frieden iiber
eine Generation hinaus sicherte — ein ganz seltener Gliicksfall fiir
Europa. Dieser Friede dauerte bis zum Krimkrieg 1854—1856. Wih-
rend des langen Zeitraumes bekannte sich jedermann zum principe
salutaire des Gleichgewichts; niemand hitte es gewagt, dessen allge-
meine Giiltigkeit 6ffentlich anzuzweifeln. Im Namen des Gleichge-
wichts wurden auflodernde Revolutionen und zwischenstaatliche Streit-
fille durch internationale Konferenzen, zeitweise gefolgt von militi-
rischen Mafnahmen, sofort erstickt. Die spatere Lostrennung Belgiens
von Holland und seine Neutralisation durch die Grofimichte geschah
offiziell zur Konservation des équilibre général. Auf diesen gleichen
anerkannten Grundsatz berief sich Frankreich leidenschaftlich, als die
orientalisch-dgyptische Frage Europa durcheinanderzubringen drohte,
und mit demselben Argument wandten sich England und Frankreich
gegen die Bildung eines michtigen Grofideutschland durch die Manner
der Paulskirche. Englands Premierminister Palmerston hat dem Preu-
flenknig mit dem Hinweis auf die Stérung des Gleichgewichts mehr-
mals verwehrt, gegen die Schweiz militirisch vorzugehen. Die euro-
pdische Waage stellte sich in dieser Epoche gewthnlich so dar, dafl die
eine Schale durch den Westmichteblock England/Frankreich repra-
sentiert wurde, die andere Schale durch den Ostmichteblock Oester-
reich/Preufien/Rufland.

Gegen Napoleon ITI. waltete von vornherein das allgemeine Mif3-
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trauen vor, er wolle, wie einst sein Oheim, Frankreich zur Vorherr-
schaft emporfithren. Aber nicht von ihm ist die Verinderung der
Gleichgewichtslage ausgegangen, sondern von Bismarck, indem dieser
die Machtkonzentration des neugeschaffenen deutschen Reiches in den
Mittelpunkt des europdischen Staatensystems riickte. Nun brauchte
man auf dem Kontinent den Ausdruck équilibre européen seltener;
an seine Stelle trat der Begniff des europdischen Konzertes, worunter
jedoch das alte Gleichgewichtsprogramm weiterlebte. Es hat als Ord-
nungsmethode im Zeitalter des Imperialismus zur Regelung aufler-
europdischer Fragen, zur friedlichen Beilegung internationaler Kon-
flikte viel beigetragen. Fiir die Lebenskraft der alten Idee zeugt, daf}
man bereits von einem afrikanischen und asiatischen Gleichgewicht zu
sprechen anfing. Namentlich bei den Westmichten war die Gleich-
gewichtsvorstellung nichts weniger als ausgestorben. Sie gehérte zu den
einleuchtendsten Argumenten der Politiker der dritten franzésischen
Republik. Englische Staatsmianner sprachen vom Leitmotiv ihrer
Auflenpolitik, vom europdischen Gleichgewicht, wie von einem Natur-
gesetz. Eduard Grey, der britische Auflenminister bei Ausbruch des
Weltkrieges 1914, bediente sich mehrmals der Gleichgewichts-Ter-
minologie, so unter anderem, wenn er die Anlehnung Englands an
Frankreich und Rufland rechtfertigte. Und nach dem Krieg stellte sich
England aus denselben Gleichgewichtsgriinden dem Vorgehen Poin-
carés gegen Deutschland in den Weg. Noch 1939 wies Lord Halifax
auf diese «unausweichliche Linie der britischen Politik» hin.

So definiert denn auch die neueste Ausgabe der Encyclopaedia
Britannica die Balance of Power als die Aufrechterhaltung «of such
a just equilibrium between the members of the family of nations as
should prevent any one of them from becoming sufficiently strong to
enforce its will upon the rest». Aehnlich duflerten sich schon die
kontinentalen Publizisten und Staatsminner des 17. Jahrhunderts;
{ibereinstimmend sahen sie den Inbegriff des Gleichgewichts darin, die
Oberhoheit eines einzelnen Staates durch die Schaffung von Gegen-
gewichten zu verhindern und durch eine moglichst gleiche Gewichts-
verteilung sowohl den Einzelstaaten thre Souverinitit zu sichern als
auch den Frieden dauernd zu erhalten. Und um die Mitte des 18. Jahr-
hunderts schrieb der Neuenburger Vélkerrechtler Emer de Vattel, das
Gleichgewicht sei «une disposition de choses au moyen de laquelle au-
cune Puissance ne se trouve en état de prédominer absolument et de faire
la loi auxautres». Die Auffassung vom Gleichgewichtssystem ist sich also
durch die Jahrhunderte im Wesentlichen gleichgeblieben; bloff in der
Wahl der Mittel zur Erhaltung der Balance wurde etwa gewechselt.

Verindert jedoch hat sich die Gleichgewichtsauffassung von Volk
zu Volk; in Frankreich, England, Deutschland bedeutete sie nicht
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mmer dasselbe. Frankreich bediente sich ihrer zur Niederhaltung des
mit ihm rivalisierenden Kaisertums und dann vor allem, um seine
Slnkejlde Macht zu stiitzen sowie um das Erreichte zu behaupten. Die
Englinder trieben Gleichgewichtspolitik zunichst zum Schutze ihrer
Ins‘el,. dann aber auch, um auf dem Kontinent Einfluf zu gewinnen,
d;er sich oft bis zur Schiedsrichterrolle steigerte, worauf der Spruch auf
einer Denkmiinze Heinrichs VIIL. deutet: «cui adhaereo praeest». Mit
der Gleichgewichtspolitik haben sich die Englinder ihr Weltreich
geschaffen. Thre imperiale Politik hingt aufs innerste mit der Hand-
habung der Balance of Power zusammen. Deutschland dagegen sah
das Gleichgewicht in einer europdischen Reichisorganisation, deren
starke, bestimmende Mitte es selber ausfiille und von wo aus es die
F_ u:hl’ungsaufgaben fiir den ganzen Erdkreis iibernehme. Dieses natiir-
llflbe Gleichgewicht, bei dem nicht die Quadratmetergrofie der Boden-
fliche, sondern das Volkstum den Wertmesser abgebe, werde das soge-
nannte europdische Gleichgewicht ablésen. In dieser Auffassung Deutsch-
lands als einer «europiischen Ordnungsmacht» wirkt die unvertilg-
bare Erinnerung an das Heldenalter des mittelalterlichen Kaisertums
nach, das heifit die unverstandene Erinnerung an die von so ganz an-
dern Rechtsbegriffen erfiillte Epoche des mittelalterlichen Kaisertums.

Zu allen Zeiten haben die kleinen Linder im alten Gleichgewichts-
System den Hort ihrer FEigenstaatlichkeit und Eigenart geschen;
Gegner des Gleichgewichtsgedankens urteilen denn auch, die Klein-
Staaten hitten in diesem System eine Bedeutung erlangt, die ihnen an
sich gar nicht zugekommen sei. Wie sehr die kleinstaatliche Anschau-
ung berechtigt ist, illustriert die ganze Geschichte schweizerischer
AUf‘Senpol'itik. Es hat seinen tieferen Grund, dafl das europiische
Gleichgewicht und die schweizerische Neutralitit im nimlichen Zeit-
alter ihre Ausbildung erfuhren sowie nach auflen deutlicher in Erschei-
nung traten. Und es ist nicht von ungefdhr, dafl schon zu Beginn des
17. Jahrhunderts englische Staatsminner den eidgendssischen Kantonen
die Politik der Balance empfahlen. Die schweizerische Neutralitit und
Uflabh'alngi‘gkeit gedich am besten in einem Kontinent, wo die Ge-
wichte gleich verteilt waren und deshalb ein Schwebezustand der
Macht herrschte, der die Spannungen doch nicht v&llig aufhob. Den
mannigfachen Relationen zwischen europiischem Gleichgewicht und
schweizerischer Neutralitit soll hier nicht weiter nachgegangen werden.
Napoleon hat dieses Verhiltnis fiir die Zeit um 1802 plastisch formu-
liert, als er vor dem Fiinferausschuff der schweizerischen Delegation
sagte: «Votre neutralité est plus assurée que jamais. La France a le
Slrfl‘plon, I’Autriche le Tyrol. Vous &tes en slireté entre ces puissances,
qui sont en équilibre; vous étes tranquilles, méme dans les moments
d’oscillation, parce que vous tenez le milieu des bras de la balance.»
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