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Johannesv. Miillers Schweizergeschichte

als nationales Vermichtnis.
Von Fritz Ernst

Die Schweiz hat mindestens zwei Totalkunstwerke hervor-

gebracht: ihre Geschichte und ihre Geschichtschreibung.
Diese spiegelt jene. Beiden eignet die nimliche Fiille, Viel-
seitigkeit, Schwerfassbarkeit. Beiden fehlt — bei aller gelegent-
lichen Anwandlung dazu — ein Zentrum individueller, regio-
naler oder klassenmissiger Natur. Die Schweizergeschichte, als
Vorgang wie als Rechenschaft, bietet ein kaum iibertroffenes
Beispiel von Allgegenwart des Geschichtlichen. Wenn wir sie
nun vorhin, aus dargelegten Griinden, als schwer fassbar be-
zeichneten, so sollte das nicht heissen, sie sei nicht wenigstens
einteilbar. Unsere Historiographie — und nur von dieser sei
hier weiterhin gesprochen — erscheint uns vielmehr ganz von
selbst in sduberlichen Epochen. Wenn wir absehen von der
des kritizistischen Positivismus, die ihrerseits schon wiederum
zu Ende geht, so sind es deren drei: die chronikalische mit
ihrer Freude an der Fabel, die humanistische mit ihrer Technik
der Verkniipfung, schliesslich die aufklirende mit ihrem Ehr-
geiz der Fiihrung.

Ein barbarisches Spezialistentum hat unsern mittelalterlichen
Chroniken die dsthetische Wiirdigung, die ihnen unbedingt ge-
biihrt, bisher vorenthalten. Dabei behaupten sie, gemessen an
denjenigen des iibrigen Europas, nicht nur durch grosse Anzahl
ihren besondern Platz. Die spanischen sind koniglicher, die
franzésischen aristokratischer, die italienischen grosstidtischer
als die unsern, die dafiir unerreicht dastehen an Popularitit
in des Worts tiefster Bedeutung. Das hidngt schon damit zu-
sammen, dass sie, ob im amtlichen Auftrag oder unter dem
Diktat des Herzens unternommen, stets einen o&rtlichen Stand-
punkt einnehmen: die Justingers ist bernisch, die Edlibachs
ist ziircherisch, die Schillings ist luzernisch; der Obwaldner
Standpunkt schimmert durch die erlauchteste all unsrer Chroni-
ken, diejenige des Weissen Buches von Sarnen. Ein weiteres
Charakteristikum derselben liegt im zeitlichen Beginn. Es ist
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eine Ausnahme, wenn die Sarnerchronik mit der germanischen
Einwanderung anhebt. Justinger beginnt mit der Stiftung Berns,
Schilling mit dem Bau Luzerns, Edlibach mit dem Aussterben
der Grafen von Toggenburg. Immer aber — von der singuldren
Chronik des Weissen Buches abgesehen — liegt der Haupt-
akzent auf dem Erlebten. Unsre alten Chroniken sind die
Selbstbiographien unsrer alten Orte ... Dem gegeniiber ist die
Geschichtschreibung des schweizerischen Humanismus zum er-
stenmal umfassend schweizerisch. Dabei arbeiten zwei Momente
sich eintriachtig in die Hénde. Die Eidgenossenschaft nihert sich
ihrer territorialen Vollendung, empfindet sich als etwas in der
Hauptsache Abgeschlossenes. Und sie bekommt durch jene aus
[talien stammende Bildungsbewegung ein Tiefenbewusstsein, das
ihr bis anhin gefehlt. Was ein Mensch fiir Welt und Nachwelt
sein kann, bezeugt in kaum iibertroffenem Mass Caesar. Der
Neuordner eines grossen Reiches, der dem Altertum als Held
und Gott, dem Mittelalter als Zauberer und Kobold galt, wird
in der Renaissance zum Geschichtsdeuter: seine Kommentare
werden zum Hebel unseres Nationalbewusstseins. Es verlohnt
sich, die Fiaden des kunstvollen Geflechts zu sondern, indem
wir bedenken, dass Caesars Rechenschaftsbericht iiberhaupt ein
humanistisches Lieblingswerk gewesen ist. Der Bibliograph
G. E. von Haller zihlt fiir das erste Jahrhundert nach Einsetzen
der Drucke, ohne dass er Vollstindigkeit in Anspruch ndhme,
an die hundert originale oder iibersetzte Caesar-Ausgaben auf.
Die Schweiz ist dabei, gemessen am europidischen Mittel, gut
und vor allem originell vertreten. Schon der erste in der Schweiz
publizierte Caesar, nimlich in Basel 1521, mit einem lateinisch-
franzosischen Register der Eigennamen, enthilt die schicksals-
hafte Gleichung ,,Helvetii: Suisses”’. Aber weit aus den Biichern
hinaus, in Leben und Politik, dringt die stolze These. Die
Eidgenossen, die sich im Friithling 1556 nach Rom bega-
ben, luden durch ihren Sprecher den Heiligen Vater ein, in
seinen Besuchern jene althelvetischen Tugenden wiederzuerken-
nen, ,wie Julius Caesar und andere Schriftsteller melden’’.t)

1) Ferdinand Meyer, ,Die evangelische Gemeinde in Locarno”, Bd. 2,
Ziirich 1836, S. 86; G. E. von Haller, ,Bibliothek der Schweizer-
geschichte”, Bd. 4, Bern 1786, S. 138 ff; Friedrich Gundolf, ,Caesar.
Geschichte seines Ruhms.” Berlin 1924.
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Caesars Kommentare spielten diese entscheidende Rolle im
schweizerischen Selbstbewusstsein fast ausschliesslich durch die
ersten dreissig Kapitel. Der grosse Feldherr hat als sein eige-
ner Historiker kaum etwas geschrieben, was personliche und
allgemeine Momente gliicklicher in Einklang brichte, sein eige-
nes Genie aus den objektiven Bedingungen deutlicher in Er-
scheinung treten liesse, durch Aufbau und Durchfiihrung dra-
matischer wirkte als das sogenannte ,,Bellum Helveticum”. Un-
sere ganze Schicksalsfiille scheint in diesem ersten Blick um-
schlossen, den die Weltgeschichte auf uns warf: Zustinde und
Uebelstinde, Fiihrer und Verfiihrer, ja das System der iiber uns
verhidngten Daseinsbedingungen — man konnte versucht sein,
aus Caesars Text sogar eine bestimmte Auffassung des Ver-
haltnisses von Helvetien zu Deutschland, Frankreich und Ita-
lien herauszulesen. Die tiefste Wirkung aber, die von seiner
Darstellung ausging, ist gebunden an eine eher unscheinbare
Feststellung, die nicht Resultat einer besondern Absicht ge-
wesen sein wird. Es handelt sich um den einen Satz im zwdolf-
ten Kapitel: ,,Omnis civitas Helvetia in quattuor pagos di-
visa est — Der ganze helvetische Staat ist in vier Gaue ein-
geteilt”” Derjenige Schweizerhumanist, der diese staatsrechtlich-
topographische Bemerkung in unser Schrifttum aufnahm, war
Glarean mit seiner ,,Helvetiae descriptio cum IV Helvetiorum
pagis ac XIII urbium Panegyrico.” Ein Jahr nach Bildung der
Dreizehnortigen Eidgenossenschaft, nimlich 1514, erhielt der-
gestalt die schweizerische Nation eine Lobrede, welche das
Neue sozusagen aus dem Alten erklirte. Gilg Tschudi ging
noch einen Schritt weiter als sein engerer Landsmann und fiihrte
die Entsprechung, bei reichlichem Walten seiner Phantasie, im
Einzelnen durch, indem er betonte, dass die Schweiz schon in
ihrer urspriinglichen Gestalt ,ein samethafft Comun- und Ver-
buntschafft gewesen”. Diese Stelle findet sich nicht etwa in
Tschudis ,,Chronicon Helveticum”, in dessen strenger Anna-
listik, beginnend mit dem Jahr 1001, dazu kein rechter Platz ge-
wesen, sondern in der dasselbe stofflich priludierenden ,,Gallia
comata’., Zwar hat dieselbe, wie das grosse vaterlindische Ge-
schichtswerk, erst um die zwei Jahrhunderte nach des Verfassers
Tod das Licht der Welt erblickt, was aber nicht hinderte, dass
die Manuskripte eine Verbreitung fanden, die gedruckten Texten
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nicht unbedingt gesichert ist. Den klassischen Beweis dafiir
liefert in unserm Fall noch zu Lebzeiten des Glarner Herodot
der Ziircher Johannes Stumpf. Ehe dieser in Band 2 seiner
Eidgenossischen Geschichte zur speziellen Behandlung der alt-
verwurzelten Glieder iibergeht, stattet er seinen Dank dem
Gelehrten ab, dem die schwierige Zirkulatur gelang: es habe
— rithmt Johannes Stumpf am Ende seines ersten Bandes —
,wbey unsern tagen herr Gilg Tschudi von Glariss die alte tei-
lung Cesaris in seiner Landtafel nit iibel troffen, da er Hel-
vetiam teilt in Pagum Tauriacum/Turgow, Pagum Tigurinum/
Ziirichgow, Pagum Verbigenum/Aergow und Pagum Antua-
tium/die Waadt”.2)

Nach dem Humanismus befruchtete im selben Ausmass erst
wieder die Aufklirung das Feld der schweizerischen Geschicht-
schreibung. Ihr grosster Vertreter in jenem Zeitraum war Jo-
hannes von Miiller. Wir haben uns hier nicht abzugeben mit
seinem Ergehen und Irrgehen, mit dem vielen Unbereinigten in
seinem Leben, sondern nur mit dem reinsten Werk, das- er
sich abgerungen, seinen ,,Geschichten schweizerischer Eidge-
nossenschaft”’, Zufall und Planung spielten bei ihrer Abfassung
die forderlichste Rolle, die Ueberwindung zahlloser Hinder-
nisse verlieh der Arbeit wahrhaft dramatischen Charakter, der
schliessliche Verzicht iiberhauchte sie mit Tragik. Einem Buch-
handlerprojekt als Teil eines Sammelwerks entsprungen, ver-
selbstindigte sich das Buch in kurzer Frist, um schliesslich
ruhmvoll einzig zu erscheinen. Der Historiker machte sich da-
ran kurz nach Abschluss seiner ersten zwei Dezennien und
liess die Feder erst sinken mitten im sechsten Dezennium. Ein
Jahrhundertdrittel, von 1775 bis 1808, war Zeuge seines im-
mer neu anhebenden Bemiihens — ein Jahrhundertdrittel, in
welchem alles unterging, was er bis dahin angebetet, und alles
aufkam, was er vordem bekimpft hatte. Sein Text, die Unter-
welt der Anmerkungen abgerechnet, verrit aber kaum etwas
davon, gemiss der in der Vorrede zum letzten Band ausge-
sprochenen Maxime: ,, Tageblitter mogen Anspielungen haufen;
in die Tafeln der Geschichte gehort bleibende Wahrheit.”” Was
er als solche vortrug, ist stilistisch ein Erbe der Chroniken

2) Aegidii Tschudii Gallia comata, Konstanz 1758, S. 73; Johann Stumpf,
,aemeiner loblicher Eydgnoschafft Chronik”, Bd. 1, Ziirich 1548, S. 331.
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und inhaltlich ein Erbe des Humanismus, beides gesteigert
und zugleich vertieft durch die Leidenschaft seines Gemiits
und die Kultur seines Geistes. Wie das im Finzelnen zu ver-
stehen sei, das kann nur hervorgehen aus einer doppelten Be-
trachtung von Miillers Schweizergeschichte als Sprachdenkmal
und Freiheitsdenkmal.

Johannes von Miillers Bekanntschaft mit den Schweizerchroni-
ken geht zuriick auf seine kindlichen Entdeckungsreisen in der
grossviterlichen Bibliothek. Er hat dieselben sozusagen durch
sein ganzes Leben fortgesetzt. Was an Texten noch nicht ge-
druckt war, lernte er handschriftlich kennen; was in der Heimat
fehlte, verschaffte ihm das Ausland. Es wire freilich sehr un-
richtig, sich vorzustellen, sein Text sei gleich einem Mosaik
lediglich entstanden durch Entlehnungen aus den Chroniken und
ihren Geschwistern, den Kriegsliedern, wiewohl es an zahlrei-
chen Beispielen derart nicht fehlt. Aber erstens geht Miiller ja
weit hinter das eigentlich chronikalische Zeitalter zuriick, und
zweitens verfiigt er, zu seinem Ruhm, auch' fiir die spiteren
Jahrhunderte noch iiber ganz andre Quellen. Dagegen im Ur-
problem seines Stils — im Anschein des Erlebten und Unmit-
telbaren — ist er Schiiler der Chronistik. Und zwar notwen-
dig ein sehr eigenwilliger Schiiler. Denn. da er ja nicht berich-
ten konnte, was er mitgemacht und mitgelitten, sondern aus
zeitlicher und sachlicher Distanz Tun und Lassen ldngst Ver-
blichener heraufzubeschworen hatte, so musste er den ihm ab-
gehenden Vorteil der Zeugenschaft durch ein anderes Moment
ersetzen: durch Ueberzeugungskraft. Dieselbe seinem Stil, auf
jeder Seite und in jedem Wort, wenn anders unmdglich, gewalt-
sam einzuhauchen, war sein Anliegen, das er mit unerhorter
Folgerichtigkeit verwirklichte. Da er vom Ergebnis selber nicht
ganz befriedigt war und die ihm unterlaufnen Dunkelheiten
nicht zu leugnen dachte, fillt auf die zeitgenossische Kritik, die
ihr Befremden nicht verbarg, kein eigentlicher Makel. Der eine
Rezensent vermutete eine Uebersetzung aus dem Franzésischen,
ein anderer empfahl zur Hebung der Verstindlichkeit die Ueber-
tragung ins Lateinische?). Wahr ist, dass nie jemand Miillers

%) Nach einer freundlichen Mitteilung von Herrn Professor Felix Stihelin
in Basel, Verfasser der unschitzbaren ,Schweiz in rémischer Zeit”, liess
seinerzeit der Altphilologe Theodor Pliiss in seinen Klassen wirklich
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Sprache gesprochen hat noch sprechen wird; dass sie weder auf
einer Gang- noch Lebensart beruht; dass sie weniger der Mit-
teilung als der Ueberredung und noch mehr der Verkiindigung
dient; dass sie iiberhaupt keine Natursprache, sondern ein un-
vergessliches Beispiel von Kunstsprache darstellt.

Als die zwei wichtigsten Hilfsmittel des Miiller’schen Aus-
drucks erscheinen Breviloquenz und Grandiloquenz. Das Pro-
blem der erstern besteht in der Weglassung aller vergleichs-
weise nicht betonten Worter, sei es, in einem bestimmten Zu-
sammenhang, des Verbums, sei es, dies bei ihm haufiger, der
Priposition. Es ist unstreitig wirkungsvoll, wenn es, bei Gele-
genheit der Ermordung Konig Albrechts, von dem das Ver-
steck im Gebiisch verlassenden Herzog von Schwaben nur heisst:
,Johann hervor.” Oder, in der Erzdhlung der Ziircher Mord-
nacht, vom Gewarnten und vom Warner: ,schnell der Biirger-
meister in den Panzer, der Bicker an die Sturmglocke.” Die
von Miiller der Priposition angesagte Fehde fiihrt zur direk-
ten Genitiv-, seltener zur Akkusativkonstruktion. Den Klostern
vermachte man Geld und Gut ,aus Liebe ruhigen Friedens”.
Die Innungen der Handwerker beruhten auf ,,Hoffnung bessern
Gewinns.” Die Helvetier, obschon schwer gepriift, ,,erschraken
des Verlustes nicht”’. Schliesslich lesen wir im Feldzug Rudolf
Bruns gegen die Grafen von Rapperswil: er ,drohete die Ver-
heerung des Landes”. Dieser Pressung des Ausdrucks aber und
der dadurch erreichten Dichte steht bei Miiller ein gegenteiliges
Prinzip zur Seite: eine eigentiimliche Lockerung, Beschwingung,
Exaltation. Dies ist die Aufgabe seiner Grandiloquenz. Es ist
nicht genug, dass der geschichtliche Vorgang im Gewand un-
beirrbarer Wortkargheit den Charakter der Unweigerlichkeit er-
hdlt — er muss dazu im Schauer glorreichster Vorgeschichte
aufgehen. Das schweizerische Mittelalter bewegt sich demge-
miss in einer strengen Ruhmesparallele zum klassischen Alter-
tum: in diesem Zug offenbart sich Miillers ausdriickliche Zu-
gehorigkeit zum deutschen Klassizismus. Seiner Erzihlung zu-

Johannes von Miiller ins Lateinische iibersetzen, nicht zuletzt zum Er-
weis, dass der schweizerische Tacitus logisch geschrieben habe. In den
nachfolgenden Zitaten verwenden wir die verschiedenen Ausgaben Miil-
lers, die von einander erheblich abweichen. Die Geschichte dieser Ab-
weichungen ist ein Problem fiir sich.
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folge betrachteten die Ziircher dereinst im Kreuzgang der Bar-
fiisser die Wappen der gegen Oktober Gefallenen ,,mit gleicher
Gesinnung wie jene Athenienser, welche in der Poikile durch
den Anblick des Gemildes der Schlacht bei Marathon den Mut
neuer Siege fassten”” Sein Rudolf von Erlach wird bis an der
Zeiten Ende ,neben den grossen Griechen und Rémern glinzen,
ein Held ohne Tadel.” Tells Tat ist zu vergleichen den Taten,
»,welche in den alten Geschichten und in den heiligen Biichern
an den Befreiern Athens und Roms und an vielen Helden
der alten Hebrier darum gerithmt werden, auf dass fiir Zeiten,
wo die uralte Freiheit eines friedsamen Volks iiberlegener
Macht nicht widerstehen konnte, zum Lohn der Unterdriicker
solche Minner aufgendhrt werden’s).

Der letztangefithrte Satz beglaubigt durch sich allein, was
Johannes von Miiller’s Verkiindigung im Kern enthilt: eine
Apotheose der Freiheit. Nie hat man ihr Lied schoner gesun-
gen, nie ihre bezaubernde Melodie vielfacher variiert. Freiheit
ist ihm der Morgentau der Seele — der Sonnenstrahl auf dem
Gemiit — die Wirme, die den Samen zur Frucht reifen ldsst.
Freiheit ist ihm Bedingung, Kraft und Gliick des Lebens. Frei-
heit ist ihm der Grundplan insbesondere aller schweizerischen
Politik, Erklirung unsres Wohlstands und aller zartern Bliite.
Natiirlich weiss er, dass die Schweiz das hohe Gut im Lauf der
Zeiten nicht immer gleich verwirklichte. Daher begriisst er
eine jede nach dem Grad dieser Verwirklichung. Von selbst er-
hebt sich da die Frage, wann sie zuerst auftritt? Am Anfang.
Johannes von Miillers Schweizergeschichte ist, wie friiher an-
gedeutet, nicht vollendet — statt wie geplant bis zum Ausgang
des achtzehnten, reicht sie knapp bis zum Ausgang des fiinf-

4) Ein wahrer Triumph fiir Miiller ist es, wenn durch die Eidgenossen die
Alten iibertroffen werden. So bei Gelegenheit des Brandes von Bern im
Jahre 1405: ,,Rom, da sie nach dem gallischen Brand wieder hergestellt
wurde, hatte ihre Angehorigen zu Feinden. Die schweizerischen Eid-
genossen, auch Solothurn, besonders Freiburg im Uechtland, alle Stidte
und Linder, die des Heldenmuts und weisen Rats der Berner genos-
sen, alle Untertanen und Mitbiirger im Oberland, an der Aare und von
Laupen, sandten als in allgemeiner Trauer eine Gesandtschaft nach
Bern, mit vielem Trost, Geld, Wein und Korn.” Miiller gibt hier aus-
nahmsweise keine Quellen an. Vgl. Justingers Berner Chronik, Bern
1871, S. 446 ff mit Livius V, 55 und VI, 31. :

273



zehnten Jahrhunderts. Sicher werden wir im Hinblick auf epische
Vollendung tief bedauern, dass nicht wenigstens das ganze
Heldenzeitalter bis Marignano zur Darstellung gedieh. Aber wir
diirfen iiber diesem Bedauern nicht vergessen, dass dadurch
Miillers These nicht zu Schaden kam. Selten war bei einem
grossen Werk der Umstand so bedeutungslos wie hier, dass es
Fragment geblieben ist: dasselbe ist identisch mit seinem Fun-
dament. Aus der humanistischen Verkniipfung der schweizeri-
schen mit der helvetischen Geschichte zieht Johannes von Miiller
die letztmogliche Folgerung und baut auf die Tatsache eines
freien Helvetien die Lehre einer schweizerischen Urfreiheit.
Was auch an Verschiedenheit zwischen Helvetiern und Schwei-
zern obwaltet, an Selbstindigkeit, vielmehr durch die ndmliche
Selbstdandigkeit, sind sie sich gleich. Wenn man unsern Histo-
riker nicht genau las, konnte man glauben, er griinde die Frei-
heit der Schweizer auf die der Germanen®). Tatsichlich liess
er durch diese die helvetische Libertdt lediglich bestitigen. In-
sofern aber schulden wir dem Leser noch eine kleine Berichti-
gung, als Johannes von Miiller den paradiesischen Freiheitszu-
stand nicht nur den Helvetiern im engern Sinn zwischen Jura
und Alpen zugestand, sondern auch deren Zugewandten rings um
das Gotthardmassiv mit Einschluss der ennetbirgischen Lepon-
tier. Es sollte keinen Schweizer geben, dem Miillers kapitaler
Satz, nach Errichtung der romischen Herrschaft iiber unser
Land, in seiner Schicksalsbedeutung verschlossen waire: ,,Bis
hieher die urspriingliche Freiheit mit ihrem Untergang, sowohl
in den helvetischen Gefilden, als in dem penninischen und rha-
tischen Gebirg.”

Mit alledem ist nicht genug gesagt; noch fehlen die eigent-
lichen Feinheiten des Gedankenbaues. Was Gilg Tschudi nam-
lich aus den vier helvetischen Gauen herausgelesen hatte, war
eine ,Verbuntschafft”” — Johannes von Miiller interpretierte sie
als ,,Eidgenossenschaft’””. Das war nun seine Prophetie, dass

5) So interpretiert J. C. Bluntschli in seiner ,,Geschichte des Schweizeri-
schen Bundesrechis”, Bd. 1, Ziirich 1849, S. 8, Johannes von Muiillers
Lehre als eine germanistische Begriindung der Schweizerfreiheit: ,,Nach
dieser Ansicht war das Volk dieser Téler von uralter Zeit selbstindig
und unabhingig, ein besonderer aus dem Norden eingewanderter Volks-
stamm...” etc. | P!
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diese freie Staatsform unserm Boden seit immer und firr ewig
zugeordnet sei. Natiirlich konnten in derselben schwere Storun-
gen eintreten, nichts aber konnte ihren natiirlichen Rechts-
anspruch aufheben. Die Geschichte war dariiber auch nicht
stumm geblieben. Hatte man es nicht erlebt? bedeuteten wirk-
lich Caesars Sieg und der Kaiser Herrschaft ein nicht wider-
rufenes Ende? ward dadurch die den Ueberwiltigten eingebo-
rene Unbeugsamkeit etwa ausgerottet? Im Lichte dieser Fragen
erhielt der Waldstittenbund einen neuen feierlichen Sinn, den
der Wiederherstellung der ,,Unabhingigkeit und Eidgenossen-
schaft, welche von dem Sieg Caesars dreizehnhundert Jahre lang
in Helvetien verloren gewesen.” Aehnlicher als man dichte, er-
wies sich das Abbild dem Urbild, liessen sich doch selbst schon
Tagsatzungen in diesem nachweisen. In den Augen Johannes
von Miillers verschwinden die Unterschiede zwischen den Ge-
zeiten und Geschlechtern so vollstindig, dass er Land und Leu-
ten durch die Jahrtausende dieselben Namen gibt. Es handelt

-sich bei ihm immer um Helvetien und Helvetier: nicht nur aus

Hang zur Rhetorik, sondern aus sachlicher Zwangsliaufigkeit.
Unnétig zu sagen, welchen Uebersinn jedes Ereignis, jede Tat
zu ihrem Sinn dadurch hinzubekommt. Man muss in Johannes
von Miillers geheimstes Denken eingedrungen sein, um keine
Silbe seiner Geheimsprache zu verlieren. Er sagt einmal, an
einer unscheinbaren Stelle, zu einer Ruhepause des fiinfzehnten
Jahrhunderts: ,,Dergestalt kam Freiheit und Eidgenossenschaft
im Lande der Helvetier abermals zur Oberhand.”

Die Bedingung, unter welcher die an sich unverdusserliche
helvetische Freiheit ihre Oberhand behielt, war fiir Johannes
von Miiller véllig klar. Negativ ausgedriickt, bestand diese Be-
dingiing im Fehlen einer europdischen Alleinherrschaft — das
Romische Reich lehrte das in der Vergangenheit, das Napoleo-
nische Reich bestitigte es in der Gegenwart. Der Uebergang
zum Korsen, den er schliesslich in eigener Person vollzog, be-
deutete sein Zugestindnis, dass ein an sich natiirliches und
rechtmissiges System durch hohere Gewalt auf absehbare Zeit
vernichtet sei. Aber ein Zugestidndnis ist noch keine Billigung.
Sein berithmter Berliner Brief Mitte Oktobers 1806, ,als der
Donnerschlag von Auerstiddt hier erschallte”, enthielt lediglich
seine neue historische Perspektive: ,die grosse Periode der
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mancherlei Reiche seit dem Untergang des romischen ist ge-
schlossen.” Seine wahre Meinung iiber das Romische Reich und
seinesgleichen war indessen lingst gemacht. Johannes von Miil-
ler hat, universalhistorisch gesprochen, an die Universalmonar-
chie als eine echte Losung nicht geglaubt. Sein eidgendssisches
Interesse und seine Vision Europas gingen dabei ineinander
auf. Nach seiner in der Schweizergeschichte leidenschaftlich dar-
gelegten Anschauung hatten Helvetien und Gallien, Spanien
und Britannien im Imperium nur verloren: materiell, moralisch,
kulturell und biologisch. Ja, Rom selber hitte in hoherm Sinn
die eigne Oberherrschaft gar nicht wiinschen diirfen: sein Auf-
stieg erhielt seinen nachtriglichen Kommentar im darauffolgen-
den Untergang. Aus all diesen Griinden lautet die Quintessenz
des Miiller’schen Geschichtsdenkens, ,,dass wir kein Ungliick
mit entschlossenerem Abscheu und angestrengterer Gewalt zu
verhindern haben, als die Herstellung einer Weltmonarchie” .
War die Gutgldubigkeit dieser Meinung nicht in Zweifel zu
ziehen, so schuldete er dariiber hinaus gleichwohl sich und der
Welt auch eine positive Losung — er verfiigt iiber eine solche
in der Lehre vom europdischen Gleichgewicht, zu dessen grossen
Theoretikern er zahlt. Man muss dabei nicht nur auf sein na-
tionales Werk abstellen, sondern auf seine Werke iiberhaupt,
insbesondere diejenigen, welche fiir so allgemeine Erorterun-
gen geeigneteren Anlass boten. Der eigentliche Exponent sei-
ner Publizistik, iibrigens eine seiner schonsten Schriften, ist
seine ,,Darstellung des teutschen Fiirstenbundes”, deren ganzes
zweites Buch der Beantwortung der letztaufgeworfenen Frage
gilt. Es kann sich hier nicht darum handeln, weder die Ge-
schichte des Problems noch Johannes von Miillers ganze Losung
desselben vorzubringen. Jedenfalls hat er, bei seinem ausge-
sprochenen Sinn fiir das letzthin Entscheidende, das europiische
Gleichgewicht von allen Nebenumstinden befreit und auf den
eigentlichen Kern zuriickgefiihrt, als er schrieb: ,Nicht sowohl
in der gleichen Macht, als in dem gleichen Recht bestehet es.”
Das ergibt, vollkommen durchdacht, eine Theorie irreduktibler
Substanzen, die innerhalb ihrer Schwere zum gemeinsamen
Kriftespiel aufgerufen sind. Wir hatten frither Anlass, auf die
formale Bindung des schweizerischen Tacitus an den deutschen
Klassizismus hinzuweisen. Hier haben wir die entsprechende
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Feststellung in sachlicher Hinsicht zu machen, wonach das, was
sein Herz vertrat, unbeschadet seiner vielfachen Verpflichtungen
gegeniiber der franzosischen Aufkliarung®), restlos aufging im
Geist des deutschen Idealismus.

Wenn nun ohne Zweifel die Bemessung an den europiischen
Faktoren zur Einreihung der Eidgenossenschaft unter die Klein-
gebilde fiihrte, so war das fiir Johannes von Miiller kein
Schmerz, gehorte er doch zu den entschiedenen Verherrlichern
des Kleinstaates: ,,Grosse Sachen — lehrte er — sind meistens
durch kleine Volker oder durch Manner von geringer Macht und
grossem Geist vollbracht worden”. Im Fall der Schweiz kam
besonders hinzu, dass er sie fiir europaisch zweckdienlich hielt:
mlhre Freiheit — schrieb er — ist fiir jedermann Gewinn und
nie beunruhigend”. Dariiber hinaus hat er nahezu eine Philoso-
phie der schweizerischen Nachbarschaften ausgearbeitet. Das
Verhiltnis zu Deutschland gestaltete sich fiir ihn vollig konflikt-
los, weil er, unter damaligen Umstidnden, zwei Foderationen vor
sich hatte, die er aus Griinden der Struktur wie der Psychologie
nicht anders als mit einander vertraut in Rechnung stellen
konnte; das Verhiltnis zu Frankreich sah er bestimmt durch den
Ewigen Frieden von 1516 und die auf ihm errichteten Allian-
zen, so dass die beidseitigen Interessen nicht mehr geschieden
werden konnten — wie er sich einmal in seiner Weltgeschichte
ausgedriickt, die Schweiz gebe ,,Teutschland Geld und Frankreich
Mannschaft”. Was aber das Verhiltnis zu Italien anbetraf, so
war dasselbe fiir ihn dadurch im Guten vorausbestimmt, dass
»die Apenninenhalbinsel nie erobert worden aus den helveti-
schen Alpen”, und es mithin in ihrem Wunsche liegen musste,
»dass das Gebirg von einem stillen, freien Volk bewohnt sei”...
Hier diirfte es sich schicken, nach so vielfiltigem Umblick den
Faden der Untersuchung abzubrechen und ihr ein Gesamtergeb-
nis abzufordern: wir wollen ja nicht immer nur denken, son-
dern schliesslich doch auch wissen. Das ist diesmal insofern mit
Schwierigkeit verbunden, als wir uns in einem Fall befinden,
da man alle vorgebrachten Elemente, vom ersten bis zum letz-
ten und vom fernsten bis zum nichsten, von den gewissesten

%) Vgl. Peter Herzog, ,Johannes von Miiller und die franzésische Litera-
tur.” Frauenfeld 1938,
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bis zu den bloss wahrscheinlichen und von den tiefsinnigsten bis
zu den bloss praktischen, einzeln gewiirdigt und zusammenge-
schaut haben muss, um das Pathos, mit dem sie verkiindigt wur-
den, als unausweichlich zu empfinden. Folgendermassen beginnt
das Hohelied Johannes von Miillers mit einer Zuschrift an alle
Eidgenossen:

,Der Grundsatz unserer Eidgenossenschaft ist von einer so
einleuchtenden besiegenden Klarheit; so gar offenbar beruhet
unser aller Ehre, Gliick, Dasein auf unserer Verbindung, und
unser Volk ist noch so vaterlindisch bieder, dass zwar, nach
Familienart, Briider auf Briider wohl geziirnt, aber nie der
grossen Tage vergassen, wo wir allesamt, gemeine Eidgenos-
sen von Stiddten und Léndern, fiir den Bund als unsern Vater,
und fiir die Freiheit unsere Mutter, in Einem Sinn sieghaft und
glorwiirdig zusammengestanden. Und ferners, rechtschaffenes,
fiir dein Vaterland riistiges Volk! lass dir von keinem Sophist wi-
derlegen, was deine heldenmiitigen Altvordern iiber die Furcht
vor iiberlegener Macht und iiber die Schrecken des Todes er-
hob: Gott bewahret unsern Bund. Gering von Macht, auf dass
du dich nicht iiberhebest; frei, und stiller Freiheit Muster, ver-
folgter Unschuld Freistidtte; dies Volk sollte sein; du bist’s.
Das tat nicht unser Gebiirg; siehe den Montblanc; er ist
héher, und Savoyen gehorcht. Viele grissere Nationen waren
so frei als wir, und wert es zu sein: was gelten ihre Land-
stinde? die vergessenen Freiheiten modern ohne Ehre in dem
Archiv des Gewalthabers. Den Unterschied haben Umstinde
gemacht. Wenn Gott unsern Bund nicht billigte, er hitte die
Umstiande anders gefiigt; und wiren unsere Viter gemeine See-
len gewesen, so hitten sie dieselben ungenutzt vorbeigehen
lassen. Beides wird in dieser Historie gezeigt; jenes, auf dass
ihr nicht mit Schrecken auf Artillerie und Soldaten, sondern
ruhig auf den Gott eurer Altvordern sehet; letzteres, auf dass
ihr lernet, wem er hilft? Wachsamen, verstindigen, tapferen Mén-
nern. Dieses, o Eidgenossen, erwiget; gedenket, was ihr ge-
wesen; haltet fest; fiirchtet nichts.”

Johannes von Miiller hat also nicht, wie er selber einmal
scherzhaft meinte, auf sein Ableben gewartet, um sich erschop-
fend zu erkundigen im ,,Hauptarchiv der Wege Gottes”. Jeder-
mann sieht ein, worum es sich beim grossten unserer Geschicht-
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schreiber handelt: um Politik, gekront von Theologie. Darum
vergleichen wir sein Manifest auch nicht dem andern eines riick-
wirts-, sondern eines vorwirtsgewendeten Propheten; nicht ei-
nes Forschers, sondern eines Sehers; nicht eines Gelehrten,
sondern eines Dichters. In der Hochzeit des Mittelalters ent-
warf Dante einen Weltplan, unterstellte darin das unteilbare
menschliche Geschlecht einem gerechten Herrn, und betitelte
seinen Philosophentraum: ,,De Monarchia”. Im Zenith einer
neuen Zeit erschaute Johannes von Miiller eine kleine Zahl
von Freien, die sich auf engem Raum nach eigenen Gesetzen
eingerichtet, und verewigte, was er erschaut, in Gestalt eines
nationalen Vermichtnisses, das ich betiteln mochte: ,,De Re-
publica”,
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