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Bewdhrung und Behauptung
der Eidgenossenschaft

Ein Literaturbericht.

Von Georg C. L. Schmidt.

Vor kurzem schrieb der franzosische Schriftsteller Léon-
Paul Fargue: ,,Es gibt Zeiten, da ist die Geschichte ein
Ding, das man liest, und es gibt andere Epochen, da wird
Geschichte gemacht: zweifellos damit man spiter in ihr lese...
In meiner Jugend war die Geschichte ein wohlbehiitetes Ge-
heimnis, ein Arsenal von Druckwerken, welches bloss die Ini-
tilerten, die Spezialisten, die Suchenden betraten. Den Schii-
lern bereitete sie manche schwere Stunde, und wer sich, aus
Liebhaberei oder Berufung, mit ihr beschiftigte, sah in ihr
eine thebaische Eindde. Sie entwickelte sich im Schatten des
eigentlichen Lebens, so wie etwa eine Gruppe von Cyclamen
zwischen den ragenden Stimmen der Tannen wichst. Man sprach
nicht von ihr. Geschichte bedeutete eigentlich nur Maturitits-
pritffung, Sorbonne, Nationalbibliothek. Sie stellte ein Viertel
fiir sich dar. Heute lebt die Geschichte im Gegenteil auf allen
Zeitungsseiten, unmittelbar neben den Eskapaden eines aus der
Art geschlagenen Steuereinziehers, neben dem Bericht iiber die
Ehescheidung eines beliebten Schauspielers, neben Betrachtun-
gen iiber den Sport, die Mode, die Witterung. Die Geschichte
taucht im Lichtspieltheater, im Spielzeuggeschift, auf dem Ka-
lenderzettel, in den Variété-Revuen auf. Jeder nimmt an ihr
Anteil. Die Gelehrten, welche frither abseits standen, beginnen
die offentliche Diskussion zu beherrschen. Die Angestellten
der Schlafwagengesellschaft und die Konkurrenten in der,,Tour
de France” werden in ihrer Unrast und Publizitit beispiel-
haft fiir die trockensten Urkundenforscher, vorbildlich fiir die
betagten Stubengelehrten, die frither bloss lange und geruh-
same Jahre kannten. Die Geschichte ist fiir uns das tégliche
Brot geworden”.

Der auffallende Wandel in der offentlichen Geltung der Ge-
schichte, welchen diese Zeilen in der bunten Sprache des fran-
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zOsischen Feuilletons umschreiben, ldsst sich nicht bloss bei
den Grossmichten, sondern auch im schweizerischen Kleinstaat
feststellen. Wir sehen hochgeriistete Staaten vom Erdboden
verschwinden, wir erfahren vom gewagten Spiel der Grossen
mit angeblichen Garantien fiir die Unabhidngigkeit der kleinen
Nachbarn, wir hoéren fremde Zungen unsere staatlichen Ein-
richtungen verspotten, wir lesen von der Verhaftung zahl-
reicher Spitzel und Spione. Diese militirische Vorbereitungs-
massnahme gibt uns zu denken, und jene kriegswirtschaftliche
Vorsorge regt unsere Einbildungskraft an.

- Im Angesicht dieser Unrast und Gefahr kann uns die Teil-
nahme an dem Kampf um die Unabhidngigkeit der Schweiz
nicht voll geniigen. In weiten Kreisen regt sich vielmehr das
Bediirfnis zu erfahren, auf welchen Voraussetzungen die macht-
politische und ideologische Krise unseres Erdteils beruht, auf
welche Weise sich die Unabhidngigkeit und Eigenart der Schweiz
herausgebildet haben, mit welchen Mitteln die fritheren Ge-
schlechter der &usseren Bedrohung und der inneren Gefahren
Herr geworden sind. Antwort auf diese Fragen kann nur die
Geschichte geben. Unsere Forscher und die iibrigen Kenner
der schweizerischen Geschichte haben diese Antwort umstind-
lich und gewissenhaft erteilt. Dafiir zeugen nicht bloss die
Tageszeitungen und der Vortragskalender sondern auch die
letzten Jahrginge der ,,Neuen Schweizer Rundschau’, zu denen
die Professoren Ernst Gagliardi, Karl Meyer, Werner Kaegi
und J. R. de Salis sowie hervorragende Forscher wie Dr, Fritz
Ernst manchen Beitrag iiber die geschichtliche Lage und die
geistige Ueberlieferung des Landes beigesteuert haben. Aber
auch an selbstindigen Veroffentlichungen herrscht kein Man-
gel, welche die Note der schweizerischen Gegenwart aus ge-
schichtlicher Perspektive deuten. Von den wichtigsten Veroffent-
lichungen dieser Art soll hier die Rede sein.

l‘

Wenn ein Historiker auf das politische Bewusstsein geiner
Zeit einen Einfluss ausiiben wollte, so trugen seine Anstren-
gungen wohl immer ein erzieherisches Geprige. Die Ziele die-
ser Erziehung waren zu keiner Zeit die gleichen, doch kehrt
auffallend oft das Bestreben wieder, dem Volke zu einer kla-
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ren Vorstellung von seiner geistigen und staatlichen Eigenart zu
verhelfen. Gegeniiber dem Schweizervolk liegt dieses Erziehungs-
ziel besonders nahe. Denn seine kulturellen und wirtschaftlichen
Beziehungen zu den iibrigen Nationen sind seit jeher so rege,
dass manche den eidgendssischen Staat mit den Augen des
Auslands zu betrachten begannen. Auch lassen die Eigenart
des schweizerischen Bundes sowie die Ursachen dieser Eigen-
art sich nur schwer umschreiben. Die einen massen dem Cha-
rakter der Landschaft oder der Volkerstimme, die andern der
geringen Ausdehnung des Landes oder seiner Lage an wich-
tigen Passen im Mittelpunkt Europas, die dritten der Auto-
nomie der Gemeinden, die vierten dem Freiheitswillen oder der
politischen Reife der tragenden Schichten die entscheidende
Bedeutung bei. Teilweise mogen diese Deutungen zutreffen;
doch selbst wenn sie bereinigt und aufeinander abgestimmt
wiirden, konnten sie nur einen Teil der geschichtlichen Wirk-
lichkeit erfassen.

Der Lehrer der Schweizergeschichte an der Berner Hoch-
schule, Prof. Richard Feller, hat in einer Rektoratsrede:
sVon der alten Eidgenossenschaft’:), den Versuch
einer umfassenderen Erkldrung unternommen, indem er als ge-
staltende Kraft der eidgenossischen Geschichte und Eigenart
die Genossenschaft bezeichnete. Wie jeder historisch und
nicht juristisch gewonnene Begriff ldsst sich auch die Genossen-
schaft, welche Prof. Feller vorschwebt, nicht mit trockenen
Worten definieren. Der Berner Gelehrte weist zwar die Aus-
wirkung der von ihm gemeinten Genossenschaft in vielen Epo-
chen der Schweizergeschichte nach. Gleichzeitig spricht er je-
doch von der Unsichtbarkeit der Genossenschaft und deutet da-
mit an, dass ihr Wesen sich mit den groben Werkzeugen der
Vernunft nicht voll erfassen lisst. Aus dieser Andeutung er-
gibt sich zum mindesten die negative Einsicht, dass die Ge-
nossenschaft als Gestaltungskraft der schweizerischen Geschichte
nicht gleichbedeutend ist mit der rechtlichen Konstruktion der
Genossenschaft, welche der deutsche Romantiker Otto Friedrich
von Gierke zur Aufhellung der mittelalterlichen Dorfentwick-
lung verwendet, oder gar mit der Genossenschaft des gelten-
den schweizerischen Obligationenrechtes.

') 1938, Bern und Leipzig, Verlag Paul Haupt.
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Die Wirkung der Genossenschaft zeigt sich schon am ersten
Tag der Schweizergeschichte darin, dass durch die Bundes-
briefe Bauern, Hirten und Sdumer politisch handlungsfihig wur-
den, wihrend rings umher Héfe, Ritter und Stidte den Ton
angaben und den Nihrstand als willenloses Objekt ihrer Poli-
tik betrachteten. Sie kommt auch darin zum Ausdruck, dass sich
nach kurzer Zeit Landgemeinden und Stidte trotz aller Gegen-
sitze auf ewig verbanden, auf dem Boden gleichen Rechts und
mit dem Ziele eines wirklichen Gleichgewichts. Sie dussert sich
des weiteren in einem starken Gefithl der Gemeinschaft und
einem ausgeprigten politischen Takt, welche ein dauerndes Aus-
einanderfallen der Glieder oder die Bereicherung des einen
Ortes zum Schaden des anderen verunmdoglichten. Sie bewihrt
sich vor allem in dem beharrlichen und geschlossenen Kampf
fiir den Schutz der Kleinen vor harten Herrschaftsverhiltnissen.

Dieser Kampf erzog die Eidgenossen zu einem todesmutigen,
von allen Maichten anerkannten und gefiirchteten Kriegertum.
Aber die Genossenschaft verhinderte zugleich, dass aus dem
Kriegsgeist der Drang nach iibermissigem Landgewinn und
weiten Herrschaftsgebieten entstand. Denn um diese Herrschaft
aufrechtzuerhalten, hitte der lose Bundesverein sich festere
Bindungen und den Gehorsam gegeniiber einer Zentralgewalt
auferlegen miissen. Als Glieder einer Genossenschaft wollten
die Orte jedoch unabhingig bleiben und selbstindig iiber ihren
Beitrag zum gemeinen Besten bestimmen. Schliesslich fiihrt
Richard Feller auf die Wirkung genossenschaftlichen Denkens
die Tatsache zuriick, dass die Orte die Parteinahme in fremden
Hindeln nie dauernd iiber die eigene Sicherheit stellten, son-
dern der Behauptung von Freiheit und Unabhingigkeit unter
den politischen Zielen immer wieder den ersten Rang einrium-
ten. Das Ausland wusste zu allen Zeiten um die territoriale
Geniigsamkeit und die staatliche Schwiche der Eidgenossen-
schaft. Es schitzte ihre Zuriickhaltung in europdischen Kon-
flikten, ihren Kriegsgeist und ihre Bereitschaft, todesmutige,
treue Soldner in fremde Dienste zu entsenden. Alle diese Be-
sonderheiten des schweizerischen Staatswesens hinderten es da-
ran, eine Aufteilung des Bundesgebietes anzustreben. Sie alle
ergaben sich jedoch direkt oder mittelbar aus dem genossen-
schaftlichen Grundzug der Volksgesinnung, sodass die unge-
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storte Kontinuitit der schweizerischen Entwicklung zwischen
1300 und 1800 teilweise auf die Genossenschaft zuriickzufiih-
ren ist.

Trotzdem denkt Richard Feller keinen Augenblick daran, die
Genossenschaft als die einzige Grosse in der Geschichte des
Landes hinzustellen. Dagegen betont er mit Recht, wie eifer-
siichtig sie iiber ihren Vorrang unter den anderen Gestaltungs-
kraften der Entwicklung wachte und wie stark sie die iibrigen
beeinflusste oder umbog. |

Gegeniiber dem Bunde wirkte sie sich als wichtigste Quelle
der foderalistischen Zuriickhaltung aus. Bis 1800 versagte sie
ihm eine feste Organisation und eigene Einkiinfte; seine Ak-
tionen unterwarf sie dem Vorbehalt der Zustimmung der ein-
zelnen Orte. Infolgedessen bildete sich um die Tagsatzung nie
eine eigentliche Zentralgewalt heraus; die Bundestage blieben
vielmehr stets der Gerichtshof fiir Bundesstreitigkeiten sowie
der Treffpunkt der Standeshaupter untereinander und mit den
fremden Gesandten.

Der Staat in den einzelnen eidgendssischen Orten beruhte zwar
auf genossenschaftlichen Grundlagen; begriindet und ausge-
staltet wurde er jedoch au seinem anderen, stadtischen Geist.
Auch zu diesem neuen Kriftezentrum trat die Genossenschaft
in Gegensatz. Sie selbst wollte bloss helfen, raten, stiitzen,
der Staat hingegen suchte Macht und Herrschaft. Infolgedessen
nahrte sie unter den Regierungsfihigen wie im einfachen Volke
stets ein starkes Misstrauen gegen das Unbedenkliche und
Uebermichtige der staatlichen Gewalt. Das Volk umgab den
Menschen, die Familie und die Dorfschaft mit dem Schutzwall
der ortlichen Selbstverwaltung; es hing derjenigen Form und
Fithrung des Staates am meisten an, welche am wenigsten spiir-
bar war; es empfand die Macht, sowie sie allzu gross und
deutlich wurde, als ungehorig und entwickelte ein feines Ge-
hér fiir die Tonfalle der obrigkeitlichen Erlasse. Die Regie-
renden widerstrebten zu allen Zeiten einem personlichen oder
gar dynastischen Regiment; die Kollegialregierung einer Mehr-
zahl von Geschlechtern war die letzte Konzession, welche sie
in aristokratisch-absolutistischer Richtung ertrugen.

Aus genossenschaftlichem Geiste strebten sie nach der Re-
formation nicht etwa die Ausbildung von Vollstaaten an, ob-
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gleich sie die Rechtfertigung und die Machtmittel zu diesem
Ausbau im selben Masse besassen wie die Landesfiirsten des
deutschen Protestantismus. Aus dem gleichen Geiste widersetzten
sie sich auch in den Jahrhundcrten des Absolutismus der Lehre
von der Staatsraison, welche die von Gott oder der Natur ge-
wollte Uebereinstimmung zwischen dem Machtwillen der Re-
genten und dem Wohl der Untertanen behauptete. Infolgedes-
sen bildeten sie keine Biirokratien, keine stehenden Heere,
keine grossartige Reprasentation aus und mussten daher weder
hohe Staatsschulden eingehen noch strenge Steuergesetze er-
lassen. Nur in den grossen Stadtstaaten versuchten sie die ge-
nossenschaftliche Wehrverfassung durch eine uniformierte, in
Regimenter eingeteilte Miliz zu ersetzen. Und bezeichnender-
weise haben nicht diese Milizheere, sondern der genossenschaft-
lich organisierte Landsturm der Nidwaldner dem Vormarsch der
franzosischen Revolutionstruppen den entscheidenden, des
schweizerischen Kriegsruhms wiirdigen Widerstand entgegen-
gesetzt. Mandate und ordnende Erlasse haben die Obrigkeiten
zur Zeit des Absolutismus zwar in grosser Zahl erlassen; doch
fanden sie sich damit ab, dass ihre Vorschriften nur durch-
drangen, wenn sie unumginglich nétig, wenn sie dem einfa-
chen Manne verstindlich und wenn sie mit dem genossen-
schaftlichen Rechtsempfinden vereinbar waren.

Der Einfluss der Genossenschaft auf die Verteilung von
Gleichheit und Freiheit innerhalb der Gesellschaft ldsst sich
nicht eindeutig umschreiben; doch darf er auf jeden Fall nicht
gleichgesetzt werden mit dem modernen Kult der Masse, mit
dem heute vorherrschenden Individualismus. Auf der einen Seite
tastete die Genossenschaft die Dienstbarkeit ihrer (Glieder ge-
geniiber rechtmissigen Zins- und Gerichtsherren niemals an.
Auch anerkannte sie, dass den Urhebern, Griindern und Er-
oberern neuer Gebiete, mochten sie einzelne Geschlechter,
mochten sie Landesteile oder biirgerliche Korporationen sein,
auf Grund des Herkommens gewisse wirtschaftliche Privilegien
und bestimmte politische Vorrechte vor der Menge der iibri-
gen Genossen gebiihrten. Zudem hielt sie dauernd an einer
natiirlichen Gruppierung des Volkes nach Arbeit und offentli-
chem Verdienst, nach Vermégen und Herkommen fest.
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Diese Tendenzen stellten in ihrer Gesamtheit eine feste Mauer
dar gegen die Ausebnung der Unterschiede und die Verwischung
der sozialen Schichten. Doch auf der andern Seite wies die
Genossenschaft seit frither Zeit den Freien und Unfreien die
gleichen Rechte zu. Da die Unfreien nach mittelalterlicher
Uebung weder Abgaben noch Wehrdienst leisten mussten, sorgte
die zu letzter Kraftanstrengung gezwungene Genossenschaft fiir
die personliche Befreiung ihrer Glieder. Auf diese Weise be-
schleunigte sie den Zerfall des feudalen Grossgrundbesitzes.
Ganz abgesehen von der Auflosung der Leibeigenschaft, wirkte
die Genossenschaft auch auf ein gewisses Mittelmass des Grund-
eigentums sowie des Vermoégens und Einkommens iiberhaupt
hin. Zudem behob sie die rechtlichen Schranken, welche seit dem
frithen Mittelalter zwischen Geistlichkeit und Adel auf der
einen, dem biirgerlich-bauerlichen Néhrstand auf der andern
Seite herrschten. Privilegien liess sie nur bestehen, wenn sie
aus dem Herkommen gewissermassen als Urheberrechte ge-
deutet oder aber mit unbestrittenem Ansehen und offentlichen
Tugenden begriindet werden konnten. Argwohnisch lehnte sie
jede Absonderung der Wohlgeborenen, Begiiterten, Gebilde-
ten von der Menge ab, sodass, selbst nach einer deutlichen
Aristokratisierung des offentlichen und privaten Lebens, zwi-
schen Herren und Dienern, zwischen Stidtern und Landsassen,
zwischen Obrigkeit und Untertanen stets ein gewisses Gleich-
mass und Vertrauen herrschten.

Mit der Verpflichtung auf dieses Mittelmass stellte die Ge-
nossenschaft sich auch dem Drang einzelner Persénlichkeiten
und ganzer Generationen nach freier Entfaltung entgegen. Der
Ehrgeiz aufsteigender Generationen, Besseres zu vollbringen
als die fritheren Geschlechter und sich mit bleibenden Leistungen
in der Geschichte der Heimat zu verewigen, war in der alten
Eidgenossenschaft gleich hiufig anzutreffen wie bei anderen
geschichtlichen Gemeinschaften. Doch durfte er sich nie voll
auswirken, weil er nach genossenschaftlicher Vorstellung einen
unfrommen Verstoss bedeutet hitte gegen das ehrwiirdige Vor-
bild der Viter und gegen die geheiligten Ueberlieferungen.
Auch an grossen Personlichkeiten herrschte unter den Schwei-
zern vor 1800 kein Mangel. Doch konnten sie sich nur als Hel-
den in der Feldschlacht, nach der Begriindung der Neutralitit
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sogar bloss noch als Truppenfithrer und Diplomaten in frem-
den Diensten voll ausleben. Im Alltag forderte die Genossen-
schaft von ihnen eine Mittellage des Empfindens, strenge Ein-
ordnung in die Reihen des Volkes, sorgfiltige Verheimlichung
der angeborenen grossen Gaben. Denn der Raum war eng, die
Mittel waren beschrinkt, die dusseren Gefahren anhaltend und
bedrohlich, sodass die Gemeinschaft der vielen nur bei treuer
Selbstbescheidung der einzelnen von Dauer sein konnte. Aus
diesem Grund nahm das Leben der Waldmann und jenatsch
ein bitteres Ende. Aus dem gleichen Grunde entfalteten sich
auf dem Boden der alten Eidgenossenschaft weder ein bedeu-
tendes biographisches Schrifttum noch eine grosse kiinstlerische
Ueberlieferung; die Chronisten huldigten dem Volk, nicht der
grossen Personlichkeit, und die reichbegabten Schweizer Kiinst-
ler, welche sich mit den Einschrinkungen und Vorbehalten
des genossenschaftlichen Geistes nicht abfinden konnten, muss-
ten sich Aufgaben und Anerkennung im Ausland erkdmpfen.
Die gedrungene, gehaltvolle Rektoratsrede Richard = Fellers
behandelt einzig den Einfluss der Genossenschaft auf die Ent-
wicklung der Alten Schweiz. Doch beschwdrt sie Geister, welche
sich selbst in unserer spiten Zeit noch manches Mal deutlich
spiirbar regen. Dadurch gewinnt sie eine hohe Aktualitit.

18

In einem Aufsatz iiber: ,Richard Feller und die Kunst schwei-
zerischer Geschichtsschreibung”, welcher im Juli-Heft 19390 der
,Neuen Schweizer Rundschau’ erschienen ist, hebt Dr. Edgar
Schumacher mit Recht hervor, dass der Berner Gelehrte dem
Worte ,,Eidgenossenschaft’’ einen schweren, vollen Klang ver-
liehen habe, als ob es ihm ein Sinnbild wire fiir die Beziehung
der schweizerischen Staatsentwicklung zu unverginglichen Wer-
ten, zu ewig giiltigen Normen, welche nicht unter menschliche
Berechnung fallen. Allerdings verwendet Prof. Feller diese Sym-
bolik nur am ,Waldrand” der Geschichtsschreibung — um
einen Ausdruck der ,,Weltgeschichtlichen Betrachtungen” auf-
zunehmen; denn in erster Linie ist er ein scharfer Beobachter
der Tatbestinde und ein Meister in der prizisen Wiedergabe
seiner sachlichen Beobachtungen. Oskar Bauhofer riickt
den sinnbildlichen Gehalt der alten schweizerischen Staats-
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bezeichnung im Gegenteil vom Rand der Betrachtung in den
Mittelpunkt seines ideenreichen Buches: ,Eidgenossen-
schaft, Selbstbehauptung und Bewihrung).
Denn sein Werk soll weder der historisichen Forschung noch der
Prézisierung unserer geschichtlichen Lage dienen, sondern dem in
unserem niichternen Klima so selten unternommenen Wagnis der
theoretisch-geschichtlichen Spekulation. Immerhin leitet Bauhofer
seinen Aufruf zur Behauptung und Bewidhrung aus der schwei-
zerischen Tradition ab; insofern verdient sein Buch in diesem
Zusammenhange gleichfalls kurz gewiirdigt zu werden.

»ochweizerische Eidgenossenschaft” — der Klang dieser
Worte ist so feierlich, ehrwiirdig und zeitlos, dass er schlecht
zu der Unrast und Expansionslust eines der modernen Macht-
staaten und Nationalstaaten passen wiirde. Dieses altertiim-
liche Begriffspaar ist denn auch keine blosse Amtsbezeichnung,
kein geographischer oder politischer Begriff. Es stellt vielmehr
— zum mindesten fiir das schweizerische Empfinden — ,,den In-
begriff eines heiligen Auftrags dar, der einem kleinen Volke
im Herzen Europas geschehen ist. Dass dieser Auftrag verwirk-
licht werde, darin liegt der geschichtliche Lebenssinn des
Schweizervolkes, darin vollzieht und erfiillt sich das schweize-
rische Dasein. (Dieser Eigenname )hat fiir uns die Bedeutung
und Gewalt eines Urwortes. Er ist die Parole, woran ein Volk,
das schweizerische, sich an dem ihm aufgetragenen Werke wie-
dererkennt”’. Der Inhalt dieses Auftrages ist der restlose Ein-
satz fiir die sechshundertjihrige Ueberlieferung der Eidgenos-
senschaft. Begrifflich lasst die Ueberlieferung sich fassen in
den Auftrag zur Erhaltung der Freiheit durch die Mittel des
Rechts und der Ordnung. Freiheit und Recht sind keine rein
politischen Kategorien. Sie bilden vielmehr die Grundlage aller
menschlichen Entfaltung, aller Kultur, ja sogar des religiosen
Lebens; sie stiitzen und spiegeln eine universale Weltordnung.
Der geschichtliche Auftrag unseres Volkes ist somit nicht inner-
weltlich, sondern transzendent; die Eidgenossenschaft trigt ihren
»otaatszweck” nicht in sich selbst, sondern er erwiichst aus
dem Schutz unverginglicher, nicht-politischer Werte.

Aus dieser Auffassung vom eidgendssischen Staate ergeben
sich fiir Bauhofer mannigfache Konsequenzen fiir das Verstind-

*) 1939, Einsiedeln und K&ln, Verlag von Benziger & Co. A G.
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nis der gegenwairtigen Lage unseres Landes wie fiir die Gestal-
tung seiner kiinftigen Entwicklung. In tatsichlicher Beziehung
ist die Feststellung des Autors interessant, dass auch ohne
Aufstachelung durch einen staatlichen Propagandafeldzug die
Bereitschaft unseres Volkes gegeben sei, sich jedem Vorstoss
gegen die Unabhingigkeit und Unversehrtheit des Landes mit
der Waffe in der Hand entgegenzustellen. Dieser urspriing-
liche Wehrwille erklire sich aus dem Bewusstsein auch des
einfachen Mannes, dass bei einer Gefihrdung der Eidgenossen-
schaft nicht bloss ein politisches System auf dem Spiel stehe,
sondern ein iiberzeitlicher, allgemein-menschlicher Wert, die
Freiheit.

Der zweite tatsdchliche Hinweis Bauhofers, den wir hier
erwdhnen mochten, hingt mit dem ersten eng zusammen. Er
wendet sich gegen die im Ausland vielfach verfochtene Lehre,
dass Freiheit nur auf der Grundlage einer grossen Macht be-
stehen konne, dass sie ohne diese Basis illusionir, unwirklich
sei. ,,Das diinkt uns ein voélliger Irrtum. Freilich gibt es eine
,ohnmaichtige’ Freiheit, abseits der Wirklichkeit und darum sel-
ber unwirklich. Aber die wirkliche Freiheit ist nicht ohnmich-
tig, sowenig sie deswegen eine Erscheinung oder ein Produkt
der Macht ist. Die wirkliche Freiheit ist stark, aber von einer
Starkheit, die sich nicht in die Anstrengung der Macht mate-
rialisiert. Die Kraft der Freiheit ist eine andere als die, die
sich in der Macht manifestiert... Der Irrtum der Machtideo-
logen besteht darin, Macht mit Stirke zu verwechseln und
gleichzusetzen und auf diese Weise das Wesen der Freiheit
zu verkennen”.

Aus dem Unterschied zwischen Freiheit und Macht leitet
Bauhofer den Gegensatz zwischen dem eidgendssischen Klein-
staat und den umliegenden Grossmidchten ab. Freiheit, wie
unser Staat sie vertritt, ruht auf einer inneren Fiille, auf einem
geistigen und kulturellen Reichtum; sie will ihr Reich nicht
unbedingt ausdehnen, sondern sich in erster Linie erhalten
und bewahren. Freiheit ist Gesittigtheit; sie gedeiht am besten
im Frieden, in der Ruhe. Die Macht, wie der moderne Gross-
staat sie verkorpert, ist ihrem innersten Wesen nach unersitt-
lich, expansiv; sie wiirde sich selbst aufgeben, wenn sie je
zur Ruhe kidme. Die Redensarten von der ,kapitalistischen Satt-
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heit” der Kleinstaaten und von der Herrlichkeit der macht-
staatlichen Dynamik vermogen diesen Sachverhalt nicht rich-
tig zu umschreiben. Gleich abwegig ist die Behauptung, dass
sich hinter dem Freiheitswillen der Kleinstaaten bloss Be-
quemlichkeit und Angst verbergen. Auch die Freiheit im Klein-
staat kann nur unter Anstrengungen gewahrt werden, auch
hier ist sie ein Gut der tapferen Herzen: tapfer, um in ihr
zu leben, tapfer, um sie zu bewahren. Auch die Freiheit, wie
sie den Schweizern vorschwebt, ,kennt das Schwert: aber das
Schwert nicht als Instrument einer ruhelosen Machtgier und
als Symbol der ruchlosen Gewalt, sondern das Schwert als
[nstrument der Ordnung und als Symbol des unverletzlichen
Friedens”. Und Bauhofer fiigt bei: ,In der christlich-abend-
lindischen Tradition hat das Schwert geradezu eine sakrale
Bedeutung: es ist heilig. Das Schwert ist eine ,blanke” Waffe,
und seine Reinheit wird befleckt durch die Gewalt, durch die
Unersittlichkeit der Macht, die unersittlich ist auch an Blut...”

Die Anschauung, dass der schweizerische Staat vor allem
nicht-politische Werte, das Menschliche schlechthin, zu schiitzen
hat, erlaubt auch eine klare Gegeniiberstellung der Eidgenos-
senschaft und des totalitiren Staates. Der totalitire Staat schafft
sich seine eigene ,,Welt”, er gibt sich seine eigene Zeitrech-
nung, er schopft seine Wiirde und seinen Mythos aus sich
selbst, wie es dhnlich die antiken Stadtstaaten versuchten (Da-
her die zunehmende Wendung der deutschen Ideologen zum
Vorbild der ,,Polis’’!) Die Eidgenossenschaft fiigt sich, ihrem
Wesen nach, dienend in eine vor-gegebene Welt ein und ver-
sucht, mit ihren Kriften eine viel umfassendere Ordnung der
Ideen und der Dinge zu schiitzen; auf diese Weise hat sie
an der echten Totalitit des Menschen Anteil. Sie steht be-
wusst in der erlauchten Zeitrechnung und Ueberlieferung, welche
mit Christi Geburt einsetzt, und ldsst daher in ihrem Innern
keine subjektivistische Umwertung der Werte, keine revolutio-
nire Umwilzung, keine vermessene Setzung eines neuen Anfangs
zu, Sie erhebt das Staatliche nicht in die Hohen des Absolu-
ten oder Mythischen, sondern sie ordnet es dem Menschen,
seiner Freiheit und seiner zeitlosen Bestimmung unter. Sie
leitet jhre Wiirde nicht aus politischen Zielen oder volklichen
Gegebenheiten ab, sondern aus dem Willen zur Erhaltung und
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Bewidhrung einer Hierarchie der Werte, welche allem Poli-
tischen vorgeordnet ist.

I1.

Bauhofer anerkennt, dass seine Konzeption der Eidgenossen-
schaft, welche wir hier allerdings bloss in Bruchstiicken wieder-
gegeben haben, durch die Bundesverfassung von 1848 weit-
gehend verwirklicht worden sei. Diese Anerkennung unterschei-
det ihn vorteilhaft von gewissen verbitterten Verfechtern des
Foéderalismus und des ,,christlichen Staates’”. Auf der andern
Seite leitet Bauhofer aus seiner Staatsanschauung auch weit-
tragende Forderungen zur Revision des schweizerischen Staats-
rechtes und unseres politischen Lebens ab. So weist er na-
mentlich auf die schwere Spannung hin, welche heute zwischen
der demokratischen und der bundesstaatlichen Komponente der
Bundesverfassung herrscht. Die demokratische Tendenz hat ihren
natiirlichen Wirkungskreis im Kanton. Auf eidgendssischem Bo-
den wurde sie vielfach zu stark betont, so als ob die Mehrheit
schon die Gesamtheit des Volkes sei. Nicht bloss die iiberlie-
ferte Wiirde der einzelnen Orte, sondern auch die Lebens-
bediirfnisse gewisser geistiger und sprachlicher Gruppen im
Volke sind durch diese ,totalitire” Politik, wie Bauhofer sich
ausdriickt, verletzt worden. Deshalb hat sich bei kleinen Kan-
tonen und schwicheren Kulturgruppen eine unwirsche, unfrucht-
bare Oppositionslust herausgebildet, welche der traditionellen
Regel vom geordneten Zusammenspiel aller Gestaltungskrifte
der Eidgenossenschaft widerspricht. Die herrschenden Mehrhei-
ten sollten infolgedessen das-demokratische Gesetz der gros-
sen Zahl nicht allzu oft und iiberspitzt zur Geltung bringen.
Aber auch die kleineren Gruppen miissen aus der sterilen
Opposition zu einem fruchtbaren, positiven Féderalismus iiber-
gehen. Zur Ausmerzung des ,totalitiren” Elements im eidge-
nossischen Staatsrecht macht Bauhofer verschiedene praktische
Vorschlage.

Wie gewisse Sprachgruppen, so fiihlen sich — wie der Autor
ausfithrt — auch die Katholiken nicht bloss als Minderzahl,
sondern als durch das Verfassungsrecht diskriminierte Minder-
heit. Doch die Existenz von Minderheiten vertrigt sich nicht
mit dem gerechten Ausgleich zwischen allen Kriften, welche
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die Ueberlieferung des alten Bundes erheischt. Deshalb fordert
Bauhofer die Aufhebung der konfessionellen Ausnahmebestim-
mungen in der Bundesverfassung.

Diese Revision scheint dem Verfasser besonders deshalb von-
noten, weil zur Erneuerung des eidgendssischen Bundes auch
die ,,gewaltige politische Erfahrung und Weisheit”” der katho-
lischen Staatslehre herangezogen werden miisse. Die Christlich-
keit der Biirger und die christliche Ueberlieferung der Alten
Schweiz stehen im Gegensatz zu den sikularisierten Satzungen
und Sitten des gegenwirtigen Staates. Protestanten und Ka-
tholiken sollten deshalb ihre Verantwortung fiir die christlichen
Traditionen des Staates ernst nehmen und in ,ritterlicher
Waffenbriiderschaft’” dafiir einstehen, dass das Christentum er-
neut zur objektiven Grundlage des offentlichen Lebens und
seiner Korperschaften in Bund und Kantonen werde. ,,Der Weg
dazu steht offen, nachdem niemand mehr ernstlich befiirchtet,
dass die Katholiken eine klerikale Bevormundung des Staates
anstreben, und auch der iiberzeugteste und treueste Katholik
fiir seine Kirche und sein religioses Bekenntnis nichts anderes
wiinscht und fordert, als ,Freiheit zu haben und Freiheit zu
geben’”’,

Diese optimistische Beurteilung der o6ffentlichen Meinung in
Fragen des Glaubens vermag uns nicht zu iiberzeugen. Von al-
len Gruppen innerhalb des schweizerischen Protestantismus
diirfte die Schule Karl Barths am ehesten zu einer ,ritterli-
chen Waffenbriiderschaft’”” mit Rom bereit sein. Dr. Arthur
Frey aussert denn auch in seiner Schrift: ,Die Sorge un-
seres Staates und die Not unserer Kirche”?) un-
verhohlen seine Sympathie fiir eine ,,gemeinsame Front, in der
die Selbstindigkeit und Eigenart jeder Kirche unangetastet
bliebe, gegeniiber den Feinden des Christentums”. Aber der
gleiche Autor schreibt: ,,Ganz anders liegt die Frage, ob der
Staat seine Aufgabe zu erfiillen und den konfessionellen Frieden
zu garantieren vermag, wenn das Jesuitenverbot aufgehoben
wird. Man vergesse nicht, dass der Jesuitenorden nicht in erster
Linie die Aufgabe hat, einfach innerhalb der katholischen Kirche
das religiose Leben zu hegen und zu pflegen; seine besondere

°) 1938, Zollikon, Verlag der Evangelischen Buchhandlung.
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Aufgabe liegt darin, den Protestantismus zu bekdmpfen und zu
itberwinden”.

Doch selbst unter der Voraussetzung, dass die beiden Kon-
fessionen sich iiber die Ausnahmebestimmungen der Bundes-
verfassung einigen koénnten und dass ihre ,,Waffenbriiderschaft’”
von einer Grundwelle der o6ffentlichen Meinung hochgetragen
wiirde, bliebe immer noch die Frage offen, auf welche Weise
das Christentum zur objektiven Grundlage des eidgendssischen
Bundes gestempelt werden koénne. Diese Frage ist in beiden
Glaubenslagern sehr umstritten. Bei den Katholiken unseres
Landes stand zeitweilig die Lehre des Wiener Soziologen Oth-
mar Spann vom ,wahren Staat” in hohem Kurs; seit dem Zu-
sammenbruch der Osterreichischen Diktatur hat sie jedoch an
Geltung eingebiisst. Und wir wagen nicht zu behaupten, dass
Professor de Reynold in seinem Werke: ,Selbstbesin-
nung der Schweiz”’” (Deutsch von Eduard Horst von
Tscharner; Vorwort von Prof. Max Huber; 1039 Ziirich, Ra-
scher Verlag) die katholischen Vorstellungen von ciner christ-
lichen Eidgenossenschaft mit jener Prizision und Klarheit nieder-
gelegt habe, welche auf protestantischer Seite vor der Begriin-
dung einer ,,gemeinsamen Front” gefordert werden miissen.
Ein christlicher Staat ist, nach seiner Ansicht, ,ein Staat, des-
sen Einrichtungen und Gesetze sich auf die christliche Lehre
griinden, und der darnach strebt, die christliche Moral, die
christlichen Grundsidtze der Ehrlichkeit, Sauberkeit, Selbstlosig-
keit und Barmherzigkeit auf das wirtschaftliche, das soziale,
das politische Leben anzuwenden”. Dieser Satz klingt ernst und
feierlich, aber er gibt keine Definition; er erschopft sich in der
Tautologie: der christliche Staat sei ein christlicher Staat.

Aber auch auf protestantischer Seite herrscht keine Einig-
keit iiber die Anforderungen, denen der Bund geniigen miisste,
um als christlich gelten zu koénnen. Prof. Max Huber hat
in einem Aufsatz: ,Sind wir ein christlicher Staat?”s)
hervorgehoben, dass die Institutionen von Bund und Kantonen
weitgehend christliches Gepriage tragen und dass auch die christ-
lichen Kirchen gefestigt dastehen. Im biirgerlichen Leben, in
der Politik und namentlich in der Wirtschaft komme das be-

¢) Die Schweiz. Ein nationales Jahrbuch, 10, Jahrg. 1939, im Selbst-
verlag der Neuen Helvetischen Gesellschaft.
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tont Christliche hingegen wenig zum Ausdruck. ,,Darum ist
im Grunde”, so folgert er, ,der wesentliche Punkt bei der
Frage nach der Christlichkeit unseres Staates die Frage nach
dem Dasein einer lebendigen Kirche.” Lebendige Kirche aber
zeige sich in der Aufopferung fiir das Pfarramt, in der Hin-
gabe an christliche Liebeswerke, in dem Werben um die Ju-
gend und um Volksschichten, die bisher dem Glauben und der
Kirche gleichgiiltig oder ablehnend gegeniiberstanden; sie wirke
aber auch in den Laien, ,,die im alltiglichen Leben, in Familie
und Beruf und auch im Staat in christlicher Verantwortung
handeln”. Offensichtlich liegt dem Autor mehr an einer Wen-
dung der Menschen zum praktischen Christentum als an einer
Umgestaltung der Verfassungen und Gesetze in christlichem
Sinne.

Prof. Karl Barth fordert unter dem Eindruck der totali-
tiren Diktatur im Gegenteil eine Neuordnung des Staatsrechtes
unserer Demokratie nach positiv biblischen Gesichtspunkten.
Dariiber hinaus verlangt er, dass die Eidgenossenschaft sich in
Bekenntnis, Gebet und aktivem Einsatz fiir die Beseitigung
des Nationalsozialismus eine (Die Kirche und die poli-
tische Frage)®. Denn sowohl als politisches Experiment, das
auf die Errichtung einer totalen Diktatur hinziele, wie als re-
ligiose Heilanstalt, welche Volk und Staat zu Gotzen erhebe,
wie als antichristliche Gegenkirche, welche Protestantismus und
Katholizismus in Abhingigkeit zwinge und die Juden ausrotte,
wie schliesslich als eine durch Tyrannei geddmpfte Anarchie,
die den rechten Staat ausrotte, bedeute der Nationalsozialismus
nicht bloss fiir den christlichen Glauben, sondern auch fiir den in
christlicher Ueberlieferung stehenden Staat eine furchtbare Ge-
fahr,

Eine dritte Anschauung vom christlichen Staat trigt Pfarrer
Julius Kaiser (Luzern) in einer Schrift vor, die unter dem
Titel: ,Kirche und Demokratie”s) erschienen ist. De-
mokratie beruht — so lehrt er —— auf der Verantwortung und
dem Respekt vor dem Mitbiirger. Diese Grundlagen sind nicht
von Dauer, wenn sie sich nicht verbinden mit der Ehrfurcht
vor der sittlichen Wiirde und vor der Vernunft des Mitmen-

®) 1939, Zollikon, Verlag der Evangelischen Buchhandlung.
%) 1939, Ziirich, Verlag von Beer & Cie.
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schen sowie vor dem Schopfer aller menschlichen Existenz. Des-
halb steht das Christentum an dem Ursprung jeder echten De-
mokratie. Es fordert vom Staat, dass er die Menschen zur Ach-
tung der Gebote und zur Respektierung der Vernunft erziehe,
dass er ihnen jenes Mass von Freiheit lasse, dessen sie zur
Erfilllung ihrer Bestimmung bediirfen, und dass er ihnen die
Einsicht in die Erfordernisse einer wirklichen und titigen Ge-
meinschaft allen Volkes stetsfort in Erinnerung rufe.

Diese Ideen eines liberalen Protestantismus vertragen sich
schlecht mit Karl Barths Vorstellungen von einer christlichen
Schweiz und wohl auch nur teilweise mit den Anschauungen
Prof. Max Hubers iiber die lebendige Kirche. Sie decken sich
aber auch nicht mit den religiéssozialen Forderungen an einen
christlichen Staat. Und vollends stimmen sie nicht mit der
»gewaltigen politischen Erfahrung und Weisheit”” der katholi-
schen Kirche iiberein, welche Oskar Bauhofer zur Erneuerung
des Bundes heranziehen mochte. Aus diesen Divergenzen ergibt
sich deutlich, dass es nicht angeht, in allgemeinen Wendungen
und unter Hinweis auf eine christliche Ueberlieferung der Eid-
genossenschaft die Riickfithrung des Bundes auf die Grundlage
des Glaubens zu fordern. Es scheint eben, dass die eidgenos-
sische Ueberlieferung auf dem Gebiete der Beziehungen zwi-
schen Glauben und Staat stirker verschiittet ist, als wir uns
meistens eingestehen wollen. Um sic freizulegen, bedarf es noch
auf lange Zeit hinaus einer beharrlichen, sachlichen und durch-
aus konkreten Anstrengung beider (Glaubenslager.

IV.

Bei einem Blick auf die neueren Abhandlungen, welche die
Lage der Schweiz in Anlehnung an die vaterlindische Ge-
schichte deuten wollen, wird niemand die von jungem Elan ge-
tragene Schrift Arnold Jaggis: ,Vom Kampf und
Opfer fiir die Freiheit”?) iibersehen. Sie trigt nicht nur
den Untertitel: ,,Was lehrt die Geschichte unsere Zeit”?, son-
dern sie beginnt auch mit dem schénen ,Vermahnlied” aus dem
16. Jahrhundert an die ,Usserwelte Eidgnoschaft”. Vor allem
beruht sie jedoch auf einer — fiir das strenge geschichtliche

731939, Bern und Leipzig, Verlag Paul Haupt.
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Urteil vielleicht reichlich weit getriebenen — Parallele zwischen
der Franzosischen Revolution, dem Gegenschlag der konserva-
tiven Miachte und der schweizerischen Haltung zwischen 1790
und ‘1815 auf der einen, den nationalistischen Revolutionen un-
seres Jahrhunderts andern auf der Seite. Jaggi schildert im Ton
der pragmatischen Geschichtsschreibung, wie die franzosischen
Eroberer durch die geschickte Verquickung von Werbung im
Volk und hinhaltenden Verhandlungen mit den Regenten die
Abwehrkraft der Alten Schweiz lahmzulegen wussten. Er er-
innert an die Tduschungsmandver, an die geschickte Ausniitzung
innerer Gegensitze, an Scheinabstimmungen und organisierte
Beifallskundgebungen, welche den Revolutionidren den Weg zu
den Staatskassen der alten Orte ebneten. Er geisselt die Opfer-
scheu, die Unentschlossenheit und die Zwietracht der eidge-
nossischen Obrigkeiten, doch ehrt er auch den Weitblick ein-
zelner schweizerischer Staatsmidnner sowie die unerschrockene
Tapferkeit der Bauern ob und nid dem Wald: ,,Das Beispiel
der Nidwaldner wirkt nach bis auf den heutigen Tag und ist
berufen, auch kiinftig jedesmal die Herzen zu wecken, wenn
das Vaterland in Gefahr ist”’. Auch die nationale Erhebung der
deutschen Stimme gegen die franzosische Herrschaft wertet
Jaggi fiir die Kliarung unseres politischen Bewusstseins aus.
Doch geht er, bei allem historischen Interesse, einer klaren
Stellungnahme zu den gegenwirtigen Fragen der schweizeri-
schen Selbstbehauptung nicht aus dem Weg.

Einleitend setzt er sich ausfiithrlich mit jenem Artikel Bock-
hoffs iiber die schweizerische Neutralitit auseinander, welchen
Prof. Dietrich Schindler in der ,,Neuen Schweizer Rundschau”
vom Januar 1939 mit kundiger Hand zerlegt und entkriftet hat.
Dann analysiert er die Errungenschaften, welche der Schwei-
zer als Biirger eines freiheitlich-demokratischen Staates und
als Angehoriger eines viersprachigen, organisch gegliederten
Volkes vor den Untertanen der totalitiren Diktatur voraus hat.
Er weist auf die Gefahr einer Hegemonie der Achsenmichte
in Europa hin, der auch die Unabhangigkeit der Schweiz aus-
geliefert sei. In massvoller Kritik behandelt er hierauf die Ent-
stehung der nationalsozialistischen Bewegung und des Dritten
Reiches. Vor allem aber ruft er seine Landsleute auf, die ma-
teriellen Anliegen hinter der einen grossen Sorge um den Be-
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stand der Eidgenossenschaft zuriickzustellen. Er erinnert an den
tief erfahrenen Satz Jacob Burckhardts: ,,Grosse und tragische
Erlebnisse reifen den Geist und geben ihm einen anderen Mass-
stab der Dinge, eine unabhidngigere Taxation des Irdischen”.
Jaggi fiigt bei: ,,Diese gilt es heute zu erringen. Wir miissen
bei aller Liebe zu Haus und Heim und bei allem soliden und
bedachtigen Biirgersinne bereit sein, unser Lebensgepick da-
hinten zu lassen und auf- und hinzugeben, sobald die Stunde
dies fordert. ,,Das Geheimnis der Freiheit ist der Mut”’, auch
der Mut zum Opfer, zum Armsein, zur Not, zur dussersten Be-
dringnis”.

V.

Professor Emil Diirr, der verstorbene Ordinarius fiir
Schweizergeschichte an der Universitit Basel, mag manchem
Leser seiner spadteren Abhandlungen als ein ausgesprochener
Vertreter der Basler Urbanitit erschienen sein. In Wirklich-
keit stand er zu dieser Geisteshaltung in manchem Gegensatz.
Namentlich litt er darunter, dass es in seinen Kreisen zum
guten Ton gehorte, gegeniiber den 6ffentlichen Fragen eine be-
tont ,,objektive’’, leidenschaftslose Zuriickhaltung zu iiben und
die aktive Politik als etwas Zweitrangiges hinzustellen, das man
nie ganz ernst nehmen diirfe. Prof. Diirr versuchte in den
Zwanzigerjahren umsonst, die akademische Jugend Basels im
Rahmen der Neuen Helvetischen Gesellschaft zu einer grund-
sdtzlichen, ausdauernden Beschiftigung mit Fragen der schwei-
zerischen Politik heranzuziehen. Aber auch andere Enttiuschun-
gen veranlassten ihn wohl zu der bitteren Klage, dass in Basel
ein laues politisches Klima herrsche.

Seit seiner Zeit hat der Wind in Basel sich griindlich ge-
dreht. Unter dem Eindruck der Arbeitsnot und der deutschen
Umwailzungen hat der Souverin den Sozialisten die Mehrheit
in Regierung und Parlament in die Hand gegeben. Die neue
Regierung leitete eine aktive antifaschistische Politik, eine
»grossziigige’” Arbeitsbeschaffung und eine nicht minder gross-
ziigige und gewaltsame Kulturpolitik in die Wege, welche die
biirgerlichen Parteien zur laut vernehmlichen Opposition zwan-
gen. Die Universitit hat durch diese Politik ihre Beziehungen
zu den deutschen Hochschulen und auch ihr altes Heim am
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Rheinsprung eingebiisst. Doch ist sie durch den neuen Kurs in
Basel und die Umwilzungen in Deutschland anderseits ge-
zwungen worden, sich iiber die Beziehung der Wissenschaft
zum Offentlichen Wesen, der Gelehrtenrepublik zum Basler
Stadtstaat, des kleinen Halbkantons zu den iibrigen Stinden der
Eidgenossenschaft — und sogar zum Bunde klare Rechenschaft
zu geben. Als Symbol dieser nationalen Besinnung ist der Kurs
anzusehen, welchen die Basler Studentenschaft im Sommer-
semester 1939 iiber: ,,Schweizerisches Staatswesen und schwei-
zerische Kulturgeschichte’” veranstaltet hat.

Im Rahmen dieser Vortragsreihe hat auch der Nachfolger
Professor Diirrs, Professor Edgar Bonjour, das Wort er-
griffen. Seine dreiVorlesungen sind unter dem Titel: ,Werden
und Wesen der schweizerischen Demokratie”s) als
Broschiire erschienen. Sie gehen aus von der Feststellung, dass
die Demokratie als Doktrin fiir unser Geschlecht nicht mehr
jenseits aller Diskussionen steht. Daran tragt der Zusammen-
bruch zahlreicher demokratischer Staatsverfassungen aus der
Nachkriegszeit, die mit der Lebensverfassung der verschiede-
nen Volker in Widerspruch standen, in gleichem Masse Schuld
wie die Erfahrung, dass die Demokratie mit ihrem rein zahlen-
méassigen Mehrheitsprinzip berechtigte Minderheiten, ja die Frei-
heit i{iberhaupt zu erwiirgen vermag. Unerschiittert ist jedoch
unser Glaube an die besondere Demokratie, welche in den
schweizerischen Volksrechten verankert ist; denn sie besitzt
einen ilteren, verzweigteren Stammbaum, ist natiirlicher und
volksnaher geblieben und hat sich weniger iibersteigert als die
meisten ihrer westlichen Schwestern. Im Anschluss an diese
grundsitzliche Unterscheidung priift Prof. Bonjour unseren ge-
genwirtigen Bestand an Vorstellungen und Einrichtungen darauf
hin, in welchem Mass er Ausdrucksform des spezifisch schwei-
zerischen Staatsgedankens und Staatswillens oder blosse An-
lehnung an auslindische Gedankenginge sei. Die grosste Anleihe
beim Ausland hat die schweizerische Staatspolitik zweifellos
wihrend dem Halbjahrhundert aufgenommen, welches der Fran-
z0sischen Revolution folgte.. Daraus ergibt sich fiir die Be-
trachtungen von Professor Bomnjour zwanglos eine bewusste Ge-

®) 1930, Basel, Verlag von Helbing und Lichtenhahn.
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geniiberstellung der Traditionen aus der alten Eidgenossenschaft
und der Errungenschaften des 19. Jahrhunderts. Freiheit in der
altschweizerischen Bedeutung des Wortes hat einen doppelten
Sinn. Sie ldsst sich einmal umschreiben als o6rtliche Selbst-
verwaltung unter Ausschluss der Fremden, als Selbstbestim-
mungsrecht autonomer Korperschaften. Dariiber hinaus bedeu-
tet sie das Recht des einzelnen Biirgers, Waffen zu tragen, an
der Gemeindeversammlung teilzunehmen, an Kommunalreferen-
den, Volksbefragungen und Landsgemeinden mitzuwirken. Die in
der Bundesverfassung verankerten Rechte der Kantone und der
Aktivbiirger ruhen somit auf alter Ueberlieferung. Neu ist je-
doch die Ausdehnung der Abstimmungen und Referenden auf
das Gebiet des ganzen Bundes, neu ist die Verleihung politi-
scher Rechte an das gesamte Volk, neu ist der iibertriebene
Individualismus, welcher sich aus dem Selbstbewusstsein des
Aktivbiirgers entwickelt hat. Gleichheit war unter den alten Eid-
genossen insofern anzutreffen, als die Schranken zwischen den
Stinden nicht so hoch und die Vorrechte der Regierenden nicht
so ausgepriagt waren wie in anderen Lindern und dass inner-
halb des einzelnen Standes keine Abweichungen von der all-
gemeinen Regel zugelassen wurden. Die Ausebnung der Stinde,
die Freiziigigkeit unter den Kantonen und Klassen, die ,,Re-
volution der Massen” sind im Gegenteil Schopfungen des 19.
Jahrhunderts. Briiderlichkeit bewiesen die alten Eidgenossen
mit ihrer Treue auf dem Schlachtfeld sowie mit ihrem Gemein-
schaftssinn innerhalb der organisch gewachsenen Genossenschaft.
Wesentlich war fiir die alte Eidgenossenschaft schliesslich der
foderative Aufbau. Aus dieser besonderen Struktur leitet der
Historiker die Vielfalt der Staatsformen, der Kulturtypen, der
Glaubensrichtungen her, welche die alte Schweiz kennzeich-
nete. Mit der foderativen Verfassung der Eidgenossenschaft hian-
gen aber auch ihre Kleinstaatlichkeit und ihre Neutralitatspoli-
tik zusammen.

Ihr Dasein als Kleinstaat war und ist fiir die Schweizer nicht
gleichbedeutend mit Unfihigkeit zum Heldentum, mit Neigung
zu Bequemlichkeit und Selbstsucht. Aber auch die Neutralitat
hat fiir unser Volk nicht den Sinn politischer Lauheit und Ver-
kalkung, vor allem weil es sie einzig als Prinzip der Aussen-
politik und nie als menschlich-geistige Haltung gelten liess.
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Wohl aber zwingt sie uns zu einer gewissen Zuriickhaltung in
der oOffentlichen Meinungsidusserung iiber fremde Verhiltnisse.
Auch legt sie uns die Pflicht auf, das Land nicht in den Gegen-
satz der Grossmachtideologien hineinzerren zu lassen, in den
Widerstreit zwischen dynamischen und statischen, zwischen to-
talitiren und demokratischen Staaten. Man mdéchte wiinschen,
dass diese Lehren des klugen Basler Historikers von den Min-
nern, welche die Basler Regierungspartei auf ihrem antifaschi-
stischen Kriegspfad anfithren, gehért und beherzigt wiirden.
Aus der Betrachtung der schweizerischen Staats- und Kultur-
politik im letzten Jahrhundert leitet Professor Bonjour jedoch
eine Einsicht ab, welche sich alle Politiker unseres Landes zu
Herzen nehmen sollten: ,Nicht auf die zeitgebundenen Formen
kommt es an; Hauptsache ist die echt demokratische Gesin-
nung, welche sich der Verantwortung gegeniiber dem Volks-
ganzen bewusst ist und dafiir Opfer zu tragen vermag”. Ge-
rade die Kreise, welche heute am lautesten nach einer Aktivie-
rund und Propagierung der Demokratie rufen, verwechseln auf-
fallend hiufig die formalen Elemente der Bundes- und Kantons-
verfassungen mit dem Grundgehalt der schweizerischen Staats-
form und Staatsgesinnung!
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