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machtige Gegenkrédfte wachrufen mufite. Als die alte Eidgenossen-
schaft 1798 zusammenstiirzte, erwuchs fiir ihre Bewohner mit un-
abweisbharer Dringlichkeit die Aufgabe, heimische Wegeer-
neuerten Daseins zu suchen. Auch innerhalb unserer
Gegenwart entsteht solche Notwendigkeit. Wenn der Riickblick auf
die Vergangenheit keinerlei konkrete Losungen fiir die Zukunft zu
bieten vermag, so kann doch nur er das heutige Ge-
schlecht iber deren Allgemeineinrichtung be-
lehren.

Liberalismus in der neuen Zeit
von Georg C. L. Schmidt

A]s die freisinnig-demokratische Partei der Schweiz am 3. Fe-
bruar zur Abstimmung iiber die Totalrevision der Bundesver-
fassung schritt, standen sich die Entwiirfe zu zwei EntschlieBungen
gegeniiber. Der eine stammte von der Parteileitung. Er stellte zwar
fest, dal die Gesamterneuerung des Grundgesetzes aus verschiede-
nen Griinden wiinschbar sei, und forderte die Parteibehorden auf,
die Angelegenheit «in positivem Sinne weiter zu verfolgen». Doch
verneinte er die Frage, ob die Totalrevision unverziiglich vorgenom-
men werden miisse; er hob im Gegenteil die Dringlichkeit anderer
Aufgaben hervor und empfahl die Ablehnung des von der «Natio-
nalen Tatgemeinschaft» eingereichten Volksbegehrens, weil die Par-
tei gegeniiber diktatorischen, antiliberalen und undemokratischen
Bestrebungen unter allen Umstinden an den politischen Freiheits-
rechten als der Grundlage des foderativen Volksstaates festhalten
miisse. Der andere Entwurf rithrte von den Jungliberalen her und
zielte auf die Unterstiitzung der Initiative hin, damit der Partei Ge-
legenheit geboten werde, die liberale Idee im Volke neu zu ver-
ankern und den demokratischen Gedanken auszugestalten.

Mit fiinffacher Mehrheit hieB der Parteitag die Losung seiner Lei-
tung gut. Dem Gegenantrag stimmte neben den Jungliberalen nur
eine kleine Minderheit der Delegierten zu. Die Masse der Partei und
die Jungen standen sich somit in deutlich getrennten Reihen gegen-
iiber.
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Gegensitze haben ohne Zweifel zwischen den beiden Richtungen
schon oft bestanden. Doch traten sie noch nie so deutlich und vor
aller Offentlichkeit zutage. Zudem gruppierten sie sich bisher nie-
mals um Forderungen, fiir welche sich einer unter den Kampfgenos-
sen lange Zeit und mit seinem vollen Gewichte eingesetzt hatte.

Auch ohne daB die «Front» zu mehreren Malen beweglich um den
Ubertritt der Jungliberalen in die «Nationale Tatgemeinschaft» ge-
worben hitte, liegt deshalb nach der Abstimmung vom 3. Februar
die Frage nahe, auf welchen Grundlagen und welchen Zielen die Zu-
sammenarbeit zwischen der Partei und der Jugend in Zukunft auf-
bauen soll. Die Zusammenarbeit als solche wird hier nicht in Frage
gestellt; denn fiir beide Teile ist sie gleich notwendig wie fiir die
iibergeordnete Sache des schweizerischen Liberalismus. Doch darf
deshalb der offentlich bekriiftigte Gegensatz nicht etwa leicht ge-
nommen werden. Eine Neuordnung der Kampfgemeinschaft kann
keineswegs auf die verblaBte Redensart gegriindet werden, daB die
Erfahrung des Alters und die Begeisterung der Jugend sich er-
ginzen sollten. Sie setzt vielmehr die ernste Frage nach der Einstel-
lung der Jugend zum Liberalismus iiberhaupt, nach dem tieferen
Recht dieser Einstellung und nach den Méglichkeiten der Verstin-
digung mit der freisinnig-demokratischen Partei voraus.

L.

Die innere Beziehung der schweizerischen Jugend zum Liberalis-
mus ist schwer zu umschreiben. Nicht nur ist diese Jugend weit da-
von entfernt, eine Einheit darzustellen. Auch der Liberalismus hat
in den einzelnen Kantonen ein sehr verschiedenes Geprige.

An manchen Orten kimpft er noch, wie vor einem halben Jahr-
hundert, mit den Argumenten der Aufklirung und des Laientums
gegen einen konservativ und kirchlich gerichteten Widerpart. In
anderen Stinden fithlt er sich als Vorkimpfer einer sozialen Be-
wegung, welche im Wetteifer mit der Sozialdemokratie den Staat
allmihlich zur Wohlfahrts- und Versicherungsanstalt stempeln will.
Da sammelt er die Gebildeten und Beamten, die Industrie und Teile
des Gewerbes zur Abwehr einer starken biuerlichen Ubermacht.
Dort ist er zum Hort des in Landwirtschaft, Handel und Handwerk,
in Industrie und Universitit verankerten Mittelstandes gegen die
Angriffe der Gewerkschaften und des Sozialismus geworden. In dem
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einen Kanton vereinigt er die selbstandig und die unselbstiandig Er-
werbenden unter einer Fahne; in einem andern sind seine Anhinger
nach ihrer sozialen Schichtung auf zwei getrennte Parteien verteilt.

Je mach seiner bestimmten Auspriagung zieht der Liberalismus
die Jugend mehr oder weniger an sich. Klar und eindeutig liegen die
Verhiltnisse in allen Kantonen, die heute noch dem Kulturkampf
unterworfen sind. Die Jugend spaltet sich dort friih in zwei feind-
liche Lager, denen die konservative und die radikale Weltanschauung
zugrunde liegen. Auf diese starre Gruppenbildung wirkt vor allem
die Uberlieferung hin; flattern doch zu Hiupten der Luzerner Jung-
liberalen heute noch schwarze Freischarenbanner. Die gleiche Wir-
kung geht auch von dem Umstand aus, dal} diese iiberlieferte Par-
teiung weltanschaulich bedingt ist. Denn an Gegensitzen der Welt-
anschauung fangt die Jugend, entsprechend ihrer rigorosen Grund-
haltung, weit eher Feuer als an wirtschaftlichen Konflikten oder an
sozialen Unterscheidungen.

Auch in den Gegenden, die dem Kampf zwischen Klerikalen und
Freigesinnten nicht mehr unterworfen sind, bestimmt die Uberlie-
ferung noch manchen jungen Menschen zum Anschluff an die libe-
ralen Parteien. Doch im iibrigen ist in diesen Gebieten die Beziehung
zwischen der Jugend und dem Liberalismus in mancher Hinsicht
gespannt.

Schon an der Vorstellung vom Wert und von der Bestimmung des
Menschen laBt dieser Gegensatz sich leicht veranschaulichen. Der
Liberalismus achtet den Menschen vor allem wegen seiner Fihigkeit,
sich zur freien, selbstverantwortlichen Personlichkeit zu entwickeln.
Den jungen Menschen geht es heute weniger um die Freiheit des
einzelnen als um die Bindung der vielen an gemeinsame Werte und
Aufgaben; einen Teil der Verantwortung, die auf ihnen lastet, méch-
ten sie nur zu gerne miteinander und mit groBeren Gemeinschaften

teilen.
Auch die Kraft zu klarem Denken, iiberlegtem Entschlu8 und
planvollem Handeln — die Vernunft — stellt in den Augen der

Liberalen ein besonders kosthares Gut des Menschen dar. Daraus
ergibt sich die Forderung, dal} jeder die Vernunft im Nebenmen-
schen zu achten, daB er die Uberzeugung eines Andersdenkenden zu
dulden und sich sogar mit Gegnern auf keine andere Art der Aus-
einandersetzung einzulassen habe, als auf die gemessene Aussprache
und die Uberzeugung mit Griinden, die vom Verstande ausgehen und
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der Vernunft zuginglich sind. Die Jugend liebt an den Menschen
im Gegenteil das Unerklirliche, das Ungewohnte, das Geheimnis, den
Zauber, die Grofle. Sie laBt sich gerne fangen durch den impulsiven
Ausbruch und die packende Gebirde. Sie unterwirft sich willig der
machtvollen Personlichkeit, selbst wenn Vernunft der Unterwerfung
widerrit. Sie wurzelt im Gefiihl. Liebe und HaB liegen ihr deshalb
niher als Achtung und Duldung. Die Uberzeugung mit Griinden der
Vernunft ist ihr weniger gemif} als der Kampf, das Bekenntnis, die
Treue zum Freund und die leidenschaftliche Absage an den Gegner.

Weil dem Menschen Vernunft innewohnt, glauben die Liberalen,
dal er zu einem Leben in der Harmonie bestimmt sei. Aus diesem
Glauben leiten sie die Uberzeugung her, daB die heute herrschenden,
durch den Unverstand und die rohe Gewalt geprigten Zustiande nur
Durchgangsstadien seien zu einer sinnvolleren Ordnung, nur Stufen
der Entwicklung zu einer besseren Welt. So gut die wirtschaftliche
Depression — nehmen sie an — einst einem Aufschwung weichen,
so gut der Wust gefiahrlicher Nationalismen einmal vor der iiber-
staatlichen Rechtsgemeinschaft in den Schatten treten wird, so gut
muf} sich endlich auch in jedem einzelnen Volk ein Gleichklang der
Geister herausbilden, welcher alle Gegensiitze der Kultur, der Politik
und der Wirtschaft iiberbriickt.

Zu diesen Vorstellungen findet die Jugend kein lebendiges Ver-
hiltnis. Die Sehnsucht nach einem Gleichklang der Geister scheint
ihr dem Miiden und dem Abgekampften angemessen zu sein. Selbst
wiinscht sie sich im Gegenteil ein Ringen, in welchem es Helden,
groBe Entscheidungen und ehrenvolle Niederlagen gibt. Das Denken
in Entwicklungen, so glaubt sie, ziemt namentlich den Weisen und
Erfahrenen. Selbst gibt sie sich restlos der Gegenwart, selbst stellt
sie sich in eine Welt, die nicht Stufe, Durchgang, Station ist, sondern
die volle, die letzte, die endgiiltige Wirklichkeit; denn jede Jugend
ringt um «letzte Dinge» und nimmt sich selbst, die Gegner, den
Konfliktstoff bitter ernst. Der Glaube an ein Fortschreiten der
Welt nach fernen, hohen Zielen darf vollends nicht bei jungen Men-
schen vorausgesetzt werden, die in den VerheiBungen der Nach-
kriegsjahre aufgewachsen sind, um dann in einer Zeit zum Kampf
zu schreiten, die im Zeichen einer wachsenden, schmerzlichen Er-
niichterung stand. Die nach dem Weltkrieg weitherum gehegte Hoff-
nung, dall Menschlichkeit die Grundlage der neuen Politik sein
werde, ist durch zahllose Gewaltakte und Greueltaten, durch Kriege
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und blutigen Biirgerzwist zerstort worden. Die Erwartung, dal}
fortan Vernunft die staatlichen Geschicke lenken werde, ist durch
den Ausbruch gewaltiger Leidenschaften in der Politik enttduscht
worden. Der Gedanke, durch eine iiberstaatliche Rechtsgemeinschaft
konne der Krieg beschworen werden, entbehrt heute beinahe jeder
realen Unterlage. Die Verheilung, durch internationale Verein-
barungen solle der Weltwirtschaft ihre alte Beweglichkeit und
Fruchtbarkeit zuriickgegeben werden, ist grausam Liigen gestraft
worden. Die Aussicht, 'daB} der liberale und demokratische Rechts-
staat sich ausbreiten werde, ist ob der Diktaturen um uns her zu-
schanden geworden. Und iiber diesen Zeichen einer allgemeinen Not
darf das schwere Schicksal vieler junger Menschen nicht vergessen
werden, welchen der Gang ins Ausland so gut verwehrt ist wie der
giiltige Eintritt ins Erwerbsleben.

Aus dem Umstand, dal die Vernunft primdr nicht irgendeiner
Gruppe, sondern dem einzelnen Menschen gegeben ist, hat der Libe-
ralismus eine individualistische Lehre vom Staat entwickelt: gemil}
dem Willen der Mehrheit soll der Staat wohl durch die Bildung des
Volkes und den Schutz der Freiheit, des Eigentums und des Friedens
die dullere Wohlfahrt der Nation fordern; den privaten Bereich des
Menschen darf er jedoch nie antasten. Die Jugend denkt von der
Bedeutung dieses Bereiches vielfach gering und verlegt den Wert-
akzent auf die Befdahigung des Menschen zur Gemeinschaft. Deshalb
kdmpfen die Jungliberalen weniger um die «Besserung» oder die
Besserstellung des einzelnen als fiir einen neuen Bund. Sie sprechen
auch vom «kameradschaftlichen Staat»; dieser Ausdruck kann aller-
dings nur eine neue Staatsgesinnung, nicht ein bestimmtes staat-
liches Gebilde veranschaulichen. Doch vor allem wollen sie den
Staat grundsitzlicher, als es bisher geschah, zum Ordner des wirt-
schaftlichen und sozialen Lebens bestellen.

Trennend steht zwischen der Jugend und dem Liberalismus
schlieBlich ein Unterschied der politischen Laufbahn, der offent-
lichen Wirksamkeit, der Stellung im Staate. Die liberale Politik
blickt auf eine lange Geschichte zuriick und kann zu ihrem Ruhm
auf zahlreiche Verdienste um den sozialen und wirtschaftlichen Auf-
stieg, den politischen und militdrischen Ausbau des Landes hin-
weisen. Kraft dieser Verdienste beansprucht der Liberalismus einen
Anteil an der Regierungsgewalt; er gehort heute und bei uns ge-
wissermallen zu den politisch Besitzenden.
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Wie die «grundsatzliche» Debatte der freisinnigen Zeitungen iiber
die nichste Bundesratswahl dargetan hat, bringt ein Anteil an der
Regierungsgewalt in der Schweiz der Gegenwart mehr Miihe als Er-
folg, mehr Opfer als Vorteile, mehr Sorgen als Beifall mit sich.
Dennoch bedeutet er fiir die Jungen vielfach ein Hindernis auf dem
Wege zur liberalen Partei. Sie scheuen davor zuriick, als Diener der
Herrschenden dazustehen und an einer Macht teilzuhaben, die sie
nicht selbst errungen haben; sie fiirchten, daf} die Mitverantwortung
fiir das heute Geltende sie im erneuernden Zugriff hemmen oder
dal} die Riicksicht auf Bundesgenossen den Bereich ihrer Kritik ein-
engen und ihrem Tadel die Schlagkraft rauben konnten. Auch die
Rechtstitel, welche der Liberalismus aus der Vergangenheit schopft,
um seinen Anteil an der Herrschaft zu begriinden, besitzen vor der
Jugend keine volle Giiltigkeit. Denn die Jungen mochten ohne
Voraussetzungen an die Politik herantreten, Neues bauen und keine
Uberlieferungen pflegen, Eigenes schaffen und nicht die Errungen-
schaften fritherer Geschlechter hiiten, den Kampf um die Macht mit
den gleichen Chancen antreten wie irgendeiner unter ihren Alters-
genossen.

II.

Die neue Kampfgemeinschaft zwischen dem Liberalismus und der
Jugend kann nicht in Gebieten vorbereitet werden, welche die bisher
geltende Ordnung der Zusammenarbeit nie als problematisch emp-
funden und deshalb auch nicht den Drang verspiirt haben, eine
Wendung herbeizufiihren. Deshalb war vorerst nur von den Be-
denken die Rede, welche ein Teil der Jugend gegen die liberale
Politik vorzubringen hat. Gleich wichtig ist jedoch die Klarung der
Frage, was Tausende von Biirgern der jungen Schweiz hewogen hat,
trotz aller Gegensidtze Schulter an Schulter mit dem Liberalismus
auch heute noch in den Kampf zu ziehen.

Die Ursachen dieser Erscheinung liegen bei den Parteien so gut
wie bei der Jugend selbst. Wohl hat der Liberalismus zu allen Zeiten
ein bestimmtes Programm besessen. Nur schopfte er auch zu ver-
schiedenen Zeitpunkten aus dem Glauben an die Entwicklung der
Menschheit die Kraft, sich und seine Doktrin der geistigen Wand-
lung und dem Wechsel der Tatsachen anzupassen. Auf diesen Mut
zur Wandlung baut die Jugend ihre liberale Kirche. Die Parteien
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konnen ihrerseits bei der jungen Generation, so weit sie wenigstens
in der Jungliberalen Bewegung der Schweiz zusammengefalit ist,
voraussetzen, dal} sie ihrer Eigenart, dem jugendlichen Ethos nicht
horig ist, sondern gleich stark die Verpflichtung in sich fiihlt, dem
schweizerischen Staat mit threm schwachen Arm zu dienen. Zweifel-
los ist gerade bei den Jungliberalen der Geist der Jugend die starkste
Triebkraft; doch gibt er politisch nicht allein den Ausschlag und
stellt auch ethisch nicht das Letzte dar. Den Jungliberalen geht es,
anders als den Altersgenossen im Lager der Frontisten, in der Politik
nicht um Selbstdarstellung, Selbstverwirklichung oder gar um
Selbstverherrlichung, sondern in erster Linie um den Staat. Dieser
Staat steht auBerhalb, vor und hoffentlich auch nach der heutigen
Jugend da, als ein Gebilde eigenen Rechtes mit seinen besonderen
Notwendigkeiten. An die objektive Gegebenheit dieses Staates und
an seine iiber Generationen hin dauernden Lebensgesetze sucht die
Jugend Anschlul. Und je mehr sie sich, um den AnschluB zu er-
reichen, aus ihrer Subjektivitdt befreit, je sachlicher sie, anders
gesagt, zu beobachten und je sachgemiBer sie zu denken lernt, um
so deutlicher erkennt sie, daB die Lebensgesetze des schweizerischen
Staates zu einem guten Teil mit liberalen Forderungen iiberein-
stimmen.

Vor allem kann die Eidgenossenschaft, in deren Raum zwei ver-
schiedene, wihrend langen Kampfen erhirtete Konfessionen gleich-
berechtigt nebeneinander stehen, die Biirger nicht in einer einzigen
Glaubensgemeinschaft zusammenfassen, wenn sie nicht ihren eige-
nen Bestand in Frage stellen will. Auch wird sie nicht, wie der totale
Staat versucht, ihren Angehorigen die Verantwortung abnehmen
konnen fiir ihre sittlichen Entscheidungen. So ist es fiir den
schweizerischen Staat ein Gebot der Selbsterhaltung, daB er dem
Ideal der freien,selbstverantwortlichen Personlichkeit Rechnungtrigt.

Auch eine Politik, die ausschlieBlich vom Gefiithl bestimmt wird,
vertrigt sich mit den Lebensgesetzen unseres Staates nicht. Zu einem
groBen Teile zieht er seine Kraft aus dem BewuBtsein der Biirger,
daB} sie an der Gestaltung der Politik unmittelbaren Anteil haben.
Wird dieser Anteil unter der Allmacht der Gefiihle genutzt — und
diese Gefahr ist in einer Zeit der wirtschaftlichen Not besonders
grof —, dann kommen Widerspriiche und Willkiir in die Politik,
dann droht der Staat in Anarchie zu sinken. Schon daraus ergibt
sich, wie wichtig fiir die Existenz der Eidgenossenschaft die Ver-
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wirklichung des liberalen Postulates ist, dal} die Biirger zu klarem
Denken, iiberlegtem Entschluf und planvollem Handeln erzogen
werden.

Die Vorbereitung und Vollstreckung der Volksentscheide, beson-
ders jedoch die eigentliche Regierung werden in der Schweiz zu-
dem stets bei einer verhiltnismiBig kleinen Zahl von Gruppen und
Personlichkeiten liegen, die immer wieder in den verschiedensten
Konstellationen und unter mannigfachen Zielsetzungen zusammen-
arbeiten miissen. Diese Kreise streben, nach ihren Anschauungen
und Interessen beurteilt, naturgemil stark auseinander. Wenn sie
ihre selbstverstandlichen Gegensdtze anders als in Achtung des
Gegners, in Duldung seines Widerspruchs, in gemessenem Gespriich
austragen — und diese Moglichkeit stellt sich wegen der herrschen-
den Not heute besonders hiaufig ein —, dann droht das staatliche Ge-
fige auseinanderzubrechen. Endlich ist in Rechnung zu stellen, dafl
die Eidgenossenschaft vielleicht in hoherem MaBle als andere Staaten
ein vernunftgerechtes Gebilde ist. Eine hohe «praktische» oder
«geschichtliche» Vernunft tritt in der Dreigliederung nach Bund,
Kanton und Gemeinde zutage; sehr viel «abstrakte» Vernunft liegt
darin, daB} diese drei Arten offentlicher Korperschaften nach den
formalen Prinzipien des modernen Rechtsstaates aufgebaut sind.
Infolgedessen kann die Eidgenossenschaft besser mit den Mitteln
der vom Liberalismus gepriesenen Vernunft regiert und umgestaltet
werden als mit der Mythenbildung, mit dem impulsiven Ausbruch
oder der packenden Gebirde, welche den gefiihlsbetonten Menschen
naheliegen.

Seiner Idee nach ist der schweizerische Staat eine Genossenschaft
von Stinden und Minnern, die durch den Schwur sich Treue gelobt
haben. Dieser Idee wird der heutige Bundesstaat insofern gerecht,
als er weder auf der Herrschaft einer Rasse, einer Klasse, einer
Partei, eines Landesteils oder einer Wirtschaftsgruppe noch auf
der Unterdriickung aller anderen Michte und Kriifte im Volke ruht.
Fiir seinen Bestand ist es vielmehr notwendig, daB zwischen den
verschiedenen Gruppen immer von neuem eine ihrem Gewicht ent-
sprechende Gleichberechtigung, daB unter den widerstrebenden
Stromungen je und je ein ihrer Macht gemiBes Gleichgewicht ge-
sucht wird. Soweit es deshalb der Jugend um den Staat zu tun ist,
kann sie dem liberalen Ideal eines gewissen Gleichklangs der Geister
thre Zustimmung nicht ganz versagen; ihre Sehnsucht nach Kampfen,
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in denen es entscheidende Siege und ehrenvolle Niederlagen, in
denen es Helden und Unterlegene gibt, wird im Ringen um die Be-
hauptung des Staates gegen seine inneren und aulleren Feinde Be-
friedigung finden, auch ohne daf} sie zum Ausgangspunkt eines be-
sonderen, etwa gegen die liberale Doktrin gerichteten Kampf-
breviers gemacht wiirde.

Kennzeichnend ist fiir den schweizerischen Staat auch sein Alter.
Zahlreiche Geschlechter haben an seinen Grundlagen und seinen
Satzungen geformt. Wenn sie gute Arbeit leisteten, dann waren sie
stets von dem Gefiihl beseelt, dal sie nicht etwa unbeschrankte
Eigentimer, sondern bloBe Treuhdnder des Staates vor den ver-
blichenen und den kommenden Generationen seien. Auch die Jugend
von heute wird das eidgendssische Grundgesetz revidieren. Stellt
sie sich bei diesem Unternehmen ausschlieBlich auf den Boden der
Gegenwart, welcher ihr, entsprechend ihrer Grundhaltung, leicht als
die volle, die letzte, die endgiiltige Wirklichkeit erscheinen mag,.
dann wird ihr Werk scheitern; sie kann den Staat nicht «fiir eigene
Rechnung» erneuern, eben weil er nicht ihr Eigentum ist. Soll die
Erneuerung gelingen, dann muf} die Jugend sich im Gegenteil iiber
das Werden, das Wandlungsvermogen und die Stetigkeit unserer
staatlichen Einrichtungen Rechenschaft geben: darin besteht jedoch
der Kern des Entwicklungsdenkens, welches der Liberalismus aus-
gebildet hat.

Dem Herkommen folgend, geben manche Liberale diesem Denken
eine freundliche Wendung; ja, sie schopfen aus der Lehre von der
Evolution einen Glauben an die Zukunft, welcher zu den greifbaren
Tatsachen der jeweiligen Gegenwart oft in argem Miflverhaltnis
steht. Diese Zutaten braucht die Jugend nicht zu iibernehmen, wenn
sie ithrem eigenen Lebensgefiithl widersprechen; eine derartige Be-
schrinkung wird das evolutionire Denken an und fiir sich nur dis-
ziplinieren, schiarfen, der Wirklichkeit niher riicken.

Die Mannigfaltigkeit des schweizerischen Volkstums zwingt die
Eidgenossenschaft, aus Riicksicht auf ihren eigenen Bestand die gei-
stigen, politischen und wirtschaftlichen Forderungen an ihre Birger
zu maligen und auf das fiir die staatliche Entwicklung Wesentliche
zu konzentrieren. Dieses Gebot der Selbsterhaltung verdient gegen-
wirtig mehr Beachtung als somst, weil die Spannungen im Staatsvolk
unter dem Druck der wirtschaftlichen Not ein bisher nicht gekanntes
AusmaB erreicht haben. Von einer totalen Eidgenossenschaft, wie
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sie den Fronten vorschwebt, kann heute deshalb weniger denn je
die Rede sein. Doch auch bei der Verkiindung eines «neuen Bundes»,
eines «kameradschaftlichen Staates», einer ordnenden Mission der
Eidgenossenschaft auf wirtschaftlichem und sozialem Gebiet darf
die Jugend nicht vergessen, dafl die Respektierung eines privaten
Bereiches aller Biirger nicht nur in der Richtung des altliberalen
Programms, sondern auch im Lebensinteresse des Staates liegt.
Wiirde dieser Respekt vom Staate verweigert, dann hitte iibrigens
die Jugend zweifellos am meisten zu leiden. Denn ihre Reife kann
nicht auf obrigkeitlichen Befehl, ihre Selbstbesinnung mnicht in
massenweiser «Ertiichtigung» vor sich gehen, sondern einzig unter
eigener Verantwortung, in der Luft der Freiheit. Unter staatlicher
Vormundschaft wichst hochstens ein Geschlecht gedankenloser
Nachbeter heran, keine starke, in sich ruhende Generation.

Die Eidgenossenschaft kann so wenig wie irgend ein anderer Staat
des inneren Anteils und der tiatigen Mitarbeit der Jugend entraten.
Nun mag eine junge Generation noch so gefestigt dastehen: wenn
ihr jede Plattform zur praktischen Wirksamkeit im offentlichen
Leben fehlt, dann muB sie sich in einem Kampf um die Macht ver-
zehren, welcher ihr die Kraft fiir ungleich ernstere Dinge, so na-
mentlich fiir die Mitarbeit an der Gestaltung der staatlichen Ge-
schicke, raubt. Denn in der schweizerischen Demokratie hangt der
Anteil an der Herrschaft nicht von der Geburt, noch von der Zu-
gehorigkeit zu einer Generation, noch von besonderen Leistungen,
noch von ausgesprochener Gesinnungstiichtigkeit ab. Er ruht viel-
mehr auf dem Beifall einer gewissen Zahl von Biirgern, er ergibt
sich aus einer bestimmten Gruppierung der politischen Krifte, und
diese Gruppierung laBt sich erfahrungsgemiB nur schwer abindern.
Deshalb wiirde die Jugend ihren Beitrag an die Entwicklung der
Eidgenossenschaft ohne Not beeintrichtigen, ja sogar gefihrden,
wenn sie auf eine Moglichkeit, die Staatsgeschicke zu beeinflussen,
nur deshalb verzichten wollte, weil nicht sie selbst, sondern die
liberalen Parteien diese Moglichkeit geschaffen haben. Im politi-
schen Tagewerk wird die Jugend immer noch nachweisen konnen
und miissen, ob sie imstande ist, die ihr gebotene Moglichkeit zum
Frommen des Staates zu niitzen. Wahlen und Abstimmungen bieten
immer aufs neue Gelegenheit zu beweisen, dall die Jugend auch
imstande ist, den durch die liberalen Parteien begriindeten Anteil
an der Herrschaft wirksam verteidigen zu helfen.
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Der Liberalismus und die junge Generation stimmen, wie aus den
bisherigen Darlegungen deutlich hervorgeht, in der Bejahung we-
sentlicher Ziige des schweizerischen Staates iiberein. Diese Uber-
einstimmung riickt eine Zusammenarbeit zwischen den beiden Tei-
len in den Bereich der Méglichkeiten. Doch reicht sie bei weitem
nicht aus zur Begriindung einer eigentlichen Kampfgemeinschaft.
Wenn eine solche Verbindung sich rechtfertigen soll, dann mul} vor
allem die Frage abgeklirt werden, welchen Zielen denn eigentlich
die Zusammenarbeit dienen wird.

Im heutigen Zeitpunkt mufl eine Antwort auf diese Frage im
Hinblick auf die Revisionshewegung gegeben werden. Denn der
Liberalismus ist in der Schweiz eine Staatspartei, und der Staat,
welchen er tragen hilft, wird zur Stunde von keiner Erscheinung
unmittelbarer beriithrt als von den Volkshegehren nach einer teil-
weisen oder ginzlichen Revision der Verfassung. Professor Paul
Keller * ist der Ansicht, angesichts dieser Begehren bestehe die Auf-
gabe des Freisinns im Schutze derjenigen Wesensziige des schweize-
rischen Staates, welche sowohl der Liberalismus als die freiheitlich
gesinnte Jugend anerkennen. «Seine wesentliche Aufgabe wird die
Verteidigung des eminent liberalen und demokratischen Gehalts
unserer Verfassung sein. Das ist eine Aufgabe, die der hochsten und
iiberzeugten Anstrengung einer Partei wiirdig ist. Ihre Durchsetzung
muf eine Partei stirken und fordern, die den Mut aufbringt, in einer
Periode der scheinbaren UnzeitgemaBheit ihrer Grundsitze zu die-
sen zu stehen und davon so viel als moglich fiir eine Zukunft zu ret-
ten, welche nach meiner Uberzeugung den Verteidigern der libe-
ralen Idee in den Verfassungsdiskussionen der Gegenwart wieder
dankbar sein wird.»

Dieses Ziel des Schutzes liberaler Errungenschaften hat viele
Generationen junger Schweizer dem Freisinn zugefiihrt. Fiir eine
Kampfgemeinschaft mit der heutigen Jugend reicht es jedoch nicht
aus. Denn unter den gegenwértigen Umstanden wirkt es negativ,
wahrend die Jugend sich nach aufbauender Arbeit sehnt. Und unter
den herrschenden Verhiltnissen wirkt es konservativ, kommt des
der Miihe um Erhaltung und Bewahrung des Bestehenden schlecht-

t Vgl. «Neue Schweizer Rundschau», 2. Jahrgang, Seiten 164/165 (Juli 1934)-
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hin gleich, wihrend die Jugend gerade in der Erneuerung der staat-
lichen Einrichtungen, in der Begriindung eines neuen Bundes ihre
erste Aufgabe sieht.

Zwischen den unbedingten Anhingern der demokratisch-liberalen
Verfassung und den vom Ethos der Jugend getragenen, resoluten
Gegnern des «Systems» steht die jungliberale Bewegung in der
Mitte. Weder der jugendliche Geist noch die freiheitlichen Ziige des
geltenden Grundgesetzes bedeuten ihr das Letzte, das unbedingt zu
Bejahende; beide besitzen sie in ihren Augen nur Bedeutung als
Bausteine fiir einen neuen Staat. Aus dieser Zwischenstellung wird
den Jungliberalen vielfach ein Strick gedreht. Der Vorwurf, sie seien
trotz aller Beteuerungen und Geliibde im geheimen doch Anhinger
des «Systems», wiegt verhaltnismaBig leicht. Denn einmal ist in
einer sachlichen Aussprache iiber die schweizerische Politik kein
Raum fiir den verschwommenen und vielfach demagogisch verwen-
deten Ausdruck des «Systems». Zum andern haben die Jungliberalen
durch ihren unentwegten Kampf an Versammlungen, in der Presse,
in den Vorstinden der kantonalen Parteien, im Zentralvorstand und
am KongreB} der freisinnig-demokratischen Partei der Schweiz be-
wiesen, dall die Totalrevision fiir sie weder ein Aushiangeschild
noch ein Zeitvertreib, sondern ein ernstes Anliegen ist.

Aus der Mitte der liberalen Parteien wird gegen die Junglibera-
len ein anderer Einwand erhoben: ihre Forderungen seien nicht
grundsitzlich, weitreichend, originell, aufregend genug, um die An-
strengung einer Totalrevision zu rechtfertigen. In ihrer eigenen
Jugend, so sagen diese Kritiker wohl, seien viel hoher fliegende Zu-
kunftspline, viel schirfere Angriffe auf die geltende Ordnung im
Schwange gewesen. Diese Kritik geht an zwei wichtigen Tatsachen
vorbei. Die freisinnige Jugend des letzten Jahrhunderts fiihlte sich
berufen, die wesensfremde Welt des Alten Regiments in ihren letz-
ten Veriistelungen auszurotten und dem Idol der Freiheit einen
Tempel zu errichten. Die Jungliberalen unserer Tage stehen einem
Staate gegeniiber, dessen demokratische und liberale Grundziige
thnen zusagen. Deshalb wollen sie ihn nicht stiirzen, sondern seine
Elemente in ein meues Verhiltnis zueinander riicken, seinen Ein-
richtungen einen neuen Sinn geben; sie mochten Schwichen im
Fundament, Fehler im Aufbau, Liicken im Geriist und Auswiichse
in seiner Gebarung beheben. Dieses Programm nimmt sich vielleicht
nicht so groBartig aus wie die himmelstirmenden Forderungen
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fritherer Generationen. Doch ist es auf Verwirklichung angelegt,
und nur mit solcher Verwirklichung, nicht mit abstrakten Projek-
ten kann dem Staate geholfen werden.

AuBerdem ist zu beriicksichtigen, daf} die jungen Radikalen des
letzten Jahrhunderts ihre grundstiirzenden Pline und ihre scho-
nungslose Kritik in Zeiten formulierten, welche sie auflerhalb der
staatlichen und biirgerlichen Verantwortung, auf einer wagemutigen
Wanderung zu fremden Handwerksmeistern, bei einem abenteuer-
reichen Aufenthalt im Ausland oder in den barocken GewGhnungen
der Burschenherrlichkeit, verbrachten. Sowie jedoch der Alltag
seine Hand auf diese hochgemuten Jiinglinge legte, verrauchte ihr
Uberschwang: sie wurden zu achtbaren Biirgern, wiirdigen Familien-
vitern, ehrsamen Gliedern der menschlichen Gesellschaft und dach-
ten an die AuBerungen ihrer Jugend nur noch mit weisem Licheln
oder wehmiitiger Sehnsucht zuriick. Die Jugend unserer Tage ist in
der Regel weder zur Wanderung noch zum Aufenthalt im Ausland,
noch zu sorglosen Universitatsjahren gekommen; die wirtschaftliche
Not hat sie vielmehr frith mit dem in seiner Existenz bedrohten
Volke in Reih und Glied gezwungen. Auch glaubt die junge Genera-
tion, daB} sie den Staat nicht einfach der Obhut ihrer Viter iiber-
lassen diirfe; denn er ist gegenwirtig solchen Gefahren ausgesetzt,
daB er der Unterstitzung aller seiner Angehorigen, des Beistandes
der Alten so gut wie der Hilfe der Jungen, dringend bedarf. Aus
dem Gefiihl der Verantwortung wachsen notwendig andere, mal-
vollere Formen des Programms und der Kritik als aus dem Uber-
schwang eines ungebundenen Daseins.

Aus dem gleichen Verantwortungsgefiihl ist auch der Wunsch
der Jugend nach einer Arbeitsgemeinschaft mit dem Liberalismus
entsprungen. Die liberalen Parteien sollten es, so scheint uns, nicht
zu gering einschitzen. Konnte es ihnen nicht den Entschluff er-
leichtern, sich mit der Jugend auf ein anderes Kampfziel als die
Wahrung der liberalen und demokratischen Elemente im Staat zu
einigen? Wire es nicht wert, als Ausgangspunkt fiir eine gemein-
same Bemiihung um die Erneuerung des Staates zu dienen?

Die freisinnig-demokratische Partei der Schweiz hat am 3. Fe-
bruar beschlossen, das Problem der Totalrevision aufmerksam und
in positivem Sinne weiter zu verfolgen. Da die Jugend nach Taten
dringt, wird man ihr nicht veriibeln, wenn sie sich weniger bei
dieser grundsitzlichen und etwas allgemein gefaBlten Zustimmung
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zur Gesamterneuerung aufhilt als bei den negativen Feststellungen,
welche die Partei an ihren prinzipiellen Entscheid gekniipft hat.

Einmal hat der Parteitag beschlossen, dem Volke die Verwerfung
des von der «Nationalen Tatgemeinschaft» lancierten Initiativ-
begehrens zu empfehlen. Aus Griinden des Prestiges war die Partei
zu einem solchen Entschluf} zweifellos berechtigt. Die Initiative der
«Tatgemeinschaft» stellt allerdings blo die Vorfrage, ob eine Ge-
samterneuerung stattfinden solle oder nicht, und betrifft weder den
Gehalt noch das Verfahren der Revision. Dieselbe Vorfrage wird
der Freisinn noch einmal stellen miissen, wenn das frontistische Be-
gehren Schiffbruch leidet und er selbst die Revision an die Hand
nimmt. Ob es.dem Prestige der Partei frommt, wenn sie vom Volk
in der gleichen Frage einmal ein Nein, das zweite Mal ein Ja fordert,
scheint uns fraglich.

Wichtiger ist der Entscheid des freisinnig-demokratischen Kon-
gresses iiber den Zeitpunkt, an welchem die Totalrevision beginnen
soll. Er lautet dahin, es sei nicht notwendig, die Totalrevision un-
verziiglich einzuleiten; dringlichere Aufgaben, welche sich aus der
wirtschaftlichen Not ergeben, sollten vorher erfiillt werden. Vor
einer anderen freisinnigen Versammlung ist der gleiche Standpunkt
dahin umschrieben worden, erst miisse die Krisenschlacht geschlagen
werden, dann konne auch die Gesamterneuerung der Bundesver-
fassung einsetzen. An einer dritten Stelle ist diese Auffassung in
die Worte gekleidet worden, man moge abwarten, bis «das Revi-
sionswerk von den Riaten ohne Hetze an die Hand genommen wer-
den konne», bis, anders gesagt, die wirtschaftspolitischen Probleme
geklirt seien.

In der zuletzt genannten Fassung ist dieser Standpunkt schon des-
halb micht haltbar, weil die heutige Generation nach menschlichem
Ermessen die Zeit nicht mehr erleben wird, da die eidgendssischen
Rite «ohne Hetze» iiber die Totalrevision verhandeln konnen. Denn
was gilt unter der Kuppel des Bundeshauses als «Hetze», wenn
nicht die auBerordentlichen Sessionen? Die alltiglichen Aufgaben
des Staates — von seinen krisenpolitischen Pflichten ganz zu schwei-
gen — wachsen jedoch dermafien an, daB die eidgenossischen Rite
wihrend den iiblichen Tagungen von den «laufenden», den regel-
miligen Geschiften vollauf in Anspruch genommen sind und ein
Werk vom Umfang und der Bedeutung der Totalrevision nie anders
denn an auBerordentlichen Sitzungen erledigen kinnten. Im iibrigen
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scheint im Parlament auch die Anteilnahme an der Gesamterneue-
rung nicht groB zu sein. Denn von allen Mitgliedern der Bundes-
versammlung hat sich im letzten Dezember einzig der greise Stiande-
rat Brenno Bertoni der Miihe unterzogen, die gewill nicht unwich-
tigen Fragen zu beantworten, welche der schweizerische Vorstand
der Neuen Helvetischen Gesellschaft ihm wie seinen Ratskollegen
iiber die Totalrevision unterbreitet hatte. Aus diesen Griinden muf
ein Verfassungsrat bestellt werden, nicht bloB aus eidgendssischen
Ratsherren, sondern mindestens im selben MaBle aus Vertretern
jener Schichten, welche an die Erneuerung des schweizerischen
Staates noch mit Leidenschaft und Glauben denken.

IV.

Betrachten wir die freisinnige Ansicht iiber den giinstigsten Zeit-
punkt zu einer Totalrevision nunmehr in der Formulierung, welche
der schweizerische Parteitag gutgeheifien hat. Der Kampf gegen die
Krise ist tatsichlich ernst, dringend, aufreibend und wird nur ge-
lingen, wenn er sich auf ein einiges, einsichtiges und opferwilliges
Volk stiitzen kann. Diese Tatsache spricht jedoch nicht gegen die
unverziigliche Inangriffnahme der Totalrevision.

Auch wenn die wirtschaftliche Not einmal von ihrer gegenwirti-
gen Schirfe verlieren sollte, dann wiirde der Kampf der Schweiz um
ihren Lebensraum doch immer schwer und aufreibend bleiben; denn
die Zeiten, da die hochentwickelten Industriestaaten Westeuropas
von der Belieferung iiberseeischer Agrarstaaten ohne iibermiBige
Anstrengung leben konnten, sind endgiiltig vorbei. In welchem Zeit-
punkt die Schirfe der wirtschaftlichen Not sich verlieren wird, weill
niemand zum voraus, so wenig als jemand sagen kann, ob hinter der
heutigen Krise nicht schon wieder neue akute Note auf uns
lauern. Im giinstigsten Fall greift eine voriibergehende Besserung
Platz. Dann hilt jedoch auch jene geistige Erschlaffung ihren Ein-
zug, welche sich wihrend den zwanziger Jahren als Riickschlag auf
die Hochspannung alles Denkens und Fiihlens im Weltkrieg der
schweizerischen Politik bemichtigte, jene beklemmende «Stagnation
der Mitte», die Urs Dietschi ' vor Zeiten hochst anschaulich geschil-
dert hat. Diese Gedankenginge fiithren zu dem SchluB, daB wer sich

1 Vgl. «Liberale Jugend», 5. Jahrgang, 3. Heft, Seiten 3/4 (April 1933).
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von der Riicksicht auf den Stand der Wirtschaft leiten 1df3t, die In-
angriffnahme der Totalrevision, streng genommen, in jedem zukiinf-
tigen Augenblicke mit dem gleichen Rechte ablehnen kann wie
heute. Ein solcher Zustand wire der liberalen Parteien nicht wiirdig;
als Staatsparteien und als Tridgerinnen einer politischen Welt-
anschauung haben sie, im Gegensatz zu den Wirtschaftsparteien,
die Pflicht, den Vorrang des Staates vor der Wirtschaft immer aufs
neue mit Entschiedenheit zu betonen.

Doch selbst wenn die Totalrevision mit dem Kampf gegen die
wirtschaftliche Not in gedankliche Verbindung gebracht wird, ist es
nicht angebracht, die eine Unternehmung auf Kosten der anderen
zu vernachlassigen. Die Gesamterneuerung des eidgenossischen
Grundgesetzes kann im Gegenteil wirksam zu einem guten Ausgang
der «Krisenschlacht» beitragen; sie ist nichts mehr und nichts we-
niger als eine unerlidBliche Riistung auf dieses Ringen. Der Kampf
wird, wie wir schon hervorhoben, nur dann gewonnen, wenn er sich
auf ein einiges Volk stiitzen kann. Diese Einigkeit darf nicht bloB
in der gesinnungsmalligen Bereitschaft zur gemeinsamen Aktion be-
stehen, sie mul} sich auch auf ganz sachliche Vorfragen erstrecken.

Einigkeit ist vor allem iiber die Frage zu erzielen, ob der Preis-
stand am schweizerischen Binnenmarkt an die Preislage des Welt-
handels bis zu einem gewissen Grade angepallt werden soll. Wer
diese Frage vermeint, geht an der grundlegenden Tatsache
vorbei, dal die Schweiz nie und nimmer von der Versorgung mit
eigenen industriellen, gewerblichen und landwirtschaftlichen Er-
zeugnissen leben kann, sondern auf einen regen Warenaustausch
mit dem Ausland angewiesen ist. Unter den Anhéangern der
Anpassung herrschen Meinungsverschiedenheiten iiber den Weg,
auf welchem der Abbau vollzogen werden soll. Wahrend die einen
der schrittweisen und ausgleichenden Senkung aller Ansitze, welche
bisher iiberhaupt nicht oder doch nur in unzureichendem Mafle
herabgesetzt worden sind, das Wort reden, fordern andere die Sen-
kung des Geldwertes um einen bestimmten Prozentsatz.

Die wirtschaftliche Seite des Problems ' soll hier nicht erortert
werden. Wirtschaftliche Uberlegungen bestimmen aber auch nur
einen verhiltnismiBig kleinen Kreis bei seiner Stellungnahme. Die

1 Vgl. «Die Junge Generation», 2. Jahrgang, Nummer 3 (7. Jahrgang der «Libe-
ralen Jugend») (15. Februar 1935).
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Menge des Volkes sieht in der Anpassung vorab eine soziale und
politische Frage. Politische Bedeutung kommt ihr auch in der Tat
schon deshalb zu, weil weder die starre Aufrechterhaltung des heu-
tigen Preisstandes noch die schrittweise Senkung des Preisniveaus
am Binnenmarkt, noch die Abwertung der Wahrung ohne Eingriff
des Staates moglich sind.

Vom Standpunkt des Staates aus wird nun gegen die Senkung des
schweizerischen Preisniveaus der Einwand geltend gemacht, sie
fithre notwendig zu michtigen Kdmpfen unter den Parteien und
Wirtschaftsverbanden iiber die Zuliassigkeit und den Umfang jeder
einzelnen Herabsetzung; auch treibe sie das Volk in eine Verbitte-
rung, welche dem demokratischen Staate gefihrlich werden konnte.
In Wirklichkeit wiirden nach einer Abwertung des Schweizerfran-
kens gleich scharfe Kimpfe unter den Wirtschafts- und Berufsver-
banden aushrechen, nicht um den Abbau, wohl aber um die Berech-
tigung und das Mafl der Teuerung und der Lohnerhchungen. Die
Verbitterung des Volkes wire nach der Devalvation der schweizeri-
schen Wihrung voraussichtlich noch groBer, weil nicht blo8 die Ein-
kommen, welche in der Gegenwart bezogen werden, sondern auch
die kiinftigen Rentenanspriiche der pensionsberechtigten Arbeit-
nehmer, Invaliden, Alten und Hinterlassenen, die Forderungen der
privaten Versicherungsnehmer und schlieBlich auch das Vermogen
der Biirger, der Anstalten und Stiftungen um den Satz der Geld-
abwertung gesenkt worden wiren.

- Entscheidend ist jedoch der Umstand, daBl eine bestimmte wirt-
schaftspolitische MaBnahme anscheinend Gefahren fiir den Bestand
des Staates selbst in sich schlieBt. Lifit er die Staatsgesinnung des
Volkes und der Verbidnde nicht in einem etwas fragwiirdigen Licht
erscheinen? So bedenklich es anmutet, wenn eine Regierung glaubt,
den Schutz lebenswichtiger Staatsinteressen durch die Stimmberech-
tigten mit Hilfe wirtschaftlicher Vergiinstigungen sicherstellen zu
miissen, so peinlich beriihrt es, wenn von einem der Wege zur An-
passung abgeraten wird aus Furcht vor vernichtenden Kémpfen der
Verbinde und Parteien, aus Angst vor einer Abwendung des Volkes
von dem bestehenden Staat. Es geht nicht an, daB die Treue des Eid-
genossen zur angestammten Demokratie dort ihre Grenzen haben
soll, wo keine wirtschaftlichen Vorteile mehr winken. Denn diese
Treue muB ihren Ursprung in einem anderen Bereiche nehmen als
im Gebiet des Nutzens und der ZweckmiBigkeit; dazu verpflichtet
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schon die Tatsache, dal diese Treue urspriinglich mit dem Eid be-
kraftigt wurde.

Ebenso wenig geht es in Zeiten der Not an, dal auch der letzte
Biirger glaubt, die Erfahrungen in seinem beschrinkten Lebenskreis
verliehen ihm das Recht, jeden Plan zu verwerfen und jeden Antrag
zu verdammen, welchen die an Sachkunde, Uberblick und Kénnen
doch erheblich iiberlegene Regierung auf wirtschaftspolitischem Ge-
biete ausarbeitet. Denn einmal erfassen die Biirger, welche an der
Peripherie des Staates stehen, weder den Ernst noch die tieferen
Ursachen, noch die verborgenen Entwicklungstendenzen, noch die
verdeckten Moglichkeiten einer politischen Losung unserer wirt-
schaftlichen Schwierigkeiten mit der gleichen Schiarfe wie die Re-
gierenden. Sie leiden, sie darben, sie schrianken sich ein: das ist eine
Folge der Not. Doch wenn sie ihrem Unmut in unbeherrschter Kritik
und phantastischen Forderungen Ausdruck geben, tragen sie zur
Forderung der schwebenden Fragen nicht viel bei. Zudem zehren die
an der Spitze des Staates stehenden Manner in der Beilegung von
Konflikten, in der Besiegung von Milltrauen, in der Brechung von
Widerstinden des Volkes eine Kraft auf, welche besser an die Ver-
teidigung der Gesamtinteressen vor dem Ausland gewendet wiirde.
Wihrend wir uns im letzten Jahrzehnt iiber die Parteien Deutsch-
lands und Frankreichs wunderten, die ihre Staatsménner immer vor
entscheidenden dufleren Erfolgen zu Fall brachten, sind wir heute
im Begriff, gegeniiber den Leitern der eigenen Politik auf gleiche
Weise zu verfahren. Nur verlegen wir diesen unfruchtbaren Wider-
stand weniger ins Parlament als in den Kampf um Initiativen und
Referenden. Dem Schweizervolk wird nachgeriihmt, dank der all-
gemeinen Wehrpflicht und des bauerlich-mittelstandischen Gepriges
seiner Wirtschaft zdhle es eine verhaltnismafig grofie Zahl von
Fiihrerpersonlichkeiten zu den Seinen. Von dieser Schicht sollte in
die breiten Mengen des Volkes die Einsicht getragen werden, dafl
in Zeiten der Not die Kritiklust, der Geltungsdrang, die MiBgunst
und das MiBtrauen hinter der Treue zum Staat und der Anerken-
nung iiberlegener Einsicht in den Hintergrund treten miissen, wenn
eine Fithrung nach bestimmten Zielen iiberhaupt noch méglich
sein soll.

Endlich geht es auch nicht an, daB die Riicksicht auf den Geltungs-
anspruch der Parteien und die Furcht vor den Machtkiampfen der
Wirtschaftsverbinde bei der Gestaltung der Wirtschaftspolitik den
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Ausschlag geben; so notig die Parteien und so niitzlich die Verbinde
sind, der Staat hat als Vertreter der Volksgesamtheit hohere Rechte.
Die Bildung der Preise und die Ansetzung der Lohne sind seit dem
Weltkrieg zweifellos unter den bestimmenden Einfluf} der Verbinde
gelangt. Diese Erscheinung liegt im Zuge der spitkapitalistischen
Entwicklung, so daB es toricht wire, sie mit den Griinden des wirt-
schaftlichen Individualismus zu bekampfen. Kritik fordert jedoch
der Umstand heraus, daB die Verbande in Preisen und Lohnen keine
wirtschaftlichen Gegebenheiten mehr sehen, sondern Machtposi-
tionen, welche bis aufs Messer verteidigt werden miissen. Diese Ein-
stellung schadet der Wirtschaft, gefdhrdet den Staat und unterbindet
die Bildung jener inneren Einheit des Volkes, welche wir als uner-
laBliche Voraussetzung fiir einen guten Ausgang des Kampfes gegen
die wirtschaftliche Not bezeichneten. So gut die Staatsgesinnung des
einzelnen vertieft, verinnerlicht, aus dem Bann des Materialismus
gelost werden sollte, so gut im Volke ein gesunder Respekt vor der
groBeren Verantwortung, dem umfassenderen Wissen und dem rei-
feren Urteil der regierenden Behorde verankert werden mii8te, so
unabweisbar ist die Notwendigkeit, den Verbédnden im Staat und in
der Wirtschaft einen Rang und eine Aufgabe anzuweisen, welche
ihren Blick von der Macht auf die Sache, thr Interesse vom Stand
auf das Volk, ihren Kampf aus gewaltsamen Formen in legale
Bahnen lenken.

Nur durch die Mahnung zur Eintracht oder mit dem bloBen Appell
an den Gemeinsinn der Biirger lassen diese Aufgaben sich nicht
16sen. Denn seiner niichternen Art entsprechend, wird unser Volk
sich nie in «geistigem Ringen», in ideologischen Auseinandersetzun-
gen wandeln, sondern nur in der Arbeit an sachlichen Problemen,
in der Bemithung um greifbare Gegenstinde. Das neue Staatsethos
kann sich nicht durchsetzen, wenn ihm nicht ein Sinnbild in der
Gestalt einer neuen Staatsverfassung gegeben wird. Deshalb wird
die Aufnahme des Revisionswerkes zur eigentlichen Schicksalsfrage
fiir das Land, mag am Parteitag vom 3. Februar auch das Gegenteil
behauptet worden sein.

Die Untersuchung, welche wir der Bedeutung einer Totalrevision
fiir die Uberwindung der wirtschaftlichen Not gewidmet haben,
endet mit dem Hinweis auf jene grundlegende Wechselwir-
k un g zwischen der Liuterung des politischen D enk e n s und dem
Wandel der Staatsverfassung. Unverstand und Ubelwollen
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haben diese Beziehung vielfach mideutet. Die liberalen Anhianger
einer Gesamterneuerung glauben nicht, daB eine Umgestaltung der
staatlichen Ordnung zu einer wirklichen Gesundung der Politik
schon ausreicht; auch wihnen sie nicht, dal Verfassungssitze allein
den Biirger «bessern» konnten; endlich huldigen sie nicht im gering-
sten der katholischen Vorstellung von der Heiligung eines Menschen
oder eines Volkes durch seine Werke. Doch lehnen sie auch die mo-
ralistische Anschauung ab, eine Nation konne sich ohne Symbole,
ohne sachlichen Vorwand, blof8 durch Priifung, Besinnung, Setzung
hoherer Ziele erneuern. Selbst ein Kenner des Staatsrechts vom
Range Professor Dietrich Schindlers * hilt dafiir, dal} eine unver-
ziiglich anzusetzende Totalrevision die aufbauwilligen Krifte im
Volk zusammenfiihren konnte: «Die Geschlossenheit der
Meinun g ist nicht ihre Voraussetzung, aber sie soll ihre Folge,
vielleicht ihre wichtigste Folge, sein. Die Totalrevision des
Verfassungstextes soll das Volk in tieferem Sinne wieder «in Ver-
fassung» bringen. Wenn dafiir Aussicht vorhanden ist, hat sie heute
einen Sinn. Und diese Aussicht scheint mir deshalb nicht ginzlich
zu fehlen, weil die Revision eine im engeren Sinne politische
Fragestellung ist und damit die sonst fehlende Basis fiir ein wahr-
haft staatliches Denken werden kann.»

Ist der Liberalismus fahig, die notwendige Neuorientierung
einzuleiten? Er stellt, wie am Eingang dieser Betrachtungen fest-
gestellt wurde, durchaus kein einheitliches Gebilde dar. Deshalb
kann die Frage auch nicht eindeutig mit Ja oder Nein beantwortet
werden. Gewissen «liberalen» Stromungen wird es zuwider sein,
dal} der Biirger stirker und unbedingter als bisher an den Staat ge-
bunden werden soll, dal die Meinung irgendeines Stimmbiirgers
iber die entscheidenden Lebensfragen des Landes nicht mehr das-
selbe Gewicht besitzen wird wie die Ansicht der Regierung, und daf3
die Verbénde einen Teil ihrer Bewegungsfreiheit dem Wohl der Hei-
mat opfern sollen. Geistigeren Auspriigungen der liberalen Richtung
wird im Gegenteil die Gelegenheit willkommen sein, durch die Tat
zu beweisen, dal} Liberalismus nicht, wie seine Gegner zur Rechten
behaupten, mit ungebundenem Individualismus, mit Verantwortungs-
scheu und politischem Sektierertum, mit der Duldung jeder noch
so schidlichen Ideenrichtung, mit dem Schutz jedes noch so gefihr-

! Vgl. «<Neue Schweizer Rundschau», 2. Jahrgang, Seite 197 (Juli 1934).
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lichen Gruppenegoismus zusammenfallt. Auf diesen Fligel im Libe-
ralismus setzt die Jugend ihre Hoffnung; mit ihm wird sie bereit-
willig an die Revision herantreten.

Doch selbst dieser Fliigel zweifelt daran, dal der Liberalismus
berufen sei und Veranlassung habe, die Revision im heutigen
Zeitpunkt einzuleiten. Er verweist auf die zahlreichen liberalen und
demokratischen Elemente des heute geltenden Grundgesetzes; er
gibt offen zu, dal der Freisinn nicht imstande ware, sie alle in eine
neue Verfassung «hiniiber zu retten», und deshalb empfiehlt er ab-
zuwarten, bis sich der «Zeitgeist» wieder liberalen Gedankengingen
nihere, und dann erst auf die Totalrevision einzutreten. Liegt in
dieser Argumentation nicht ein bedenklicher VerstoB3 gegen das ent-
wicklungsmiBige Denken, welches der Liberalismus in die Politik
eingefithrt hat? Bedeutet sie nicht ein gefahrliches Eingestindnis
der eigenen Schwiche?

Erinnert sie nicht an die Haltung jenmer Schichten, welche die
schweizerischen Stadtstaaten gegen Ausgang des Alten Regiments
regierten? Weil sie fiirchten, durch eine er st e Konzession an den
«neuen Geist» eine allgemeine Déroute im Bereich der alten
Staatsordnung heraufzubeschworen, hielten sie an jedem noch so
geringfiigigen Attribut der landesviterlichen Polizeigewalt mit un-
verbriichlicher Strenge fest. Johann Jacob Bodmer hat als erster
den Mut aufgebracht, unter der Jugend dieses konservativen Biir-
gertums liberale Gedanken zu verbreiten. Die Erfolglosigkeit seiner
Anstrengungen notigte thm bis in sein hohes Alter bittere Klagen
ab. So #duBerte er 1780 zu Johann Heinrich Pestalozzi: «Meine
Schiiler sind jez Zunftmeister und Rethe, aber mein Sinn ist nicht
in thnen und von meinem Lehren wiissen sie nichts, nichts mehr. Sie
gehen den Schlendrian des Herrnsinns, der alle neue Arbeit scheuet,
damit er ohngestort die groBen Pflichten der Galgen, der Halseisen,
der Stadtwacht und Musterungs- und StraBengescheffte besorgen
konne.»

Moge der schweizerische Liberalismus unserer Tage nie den Vor-
wurf verdienen, iiber den Tagespflichten einer Staatspartei habe er
«alle neue Arbeit», vorab jedoch eine tatkriftige Bemiihung um die
grundsitzliche Erneuerung des Staates und der Politik versaumt.
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