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Das Staatsschutzgesetz

von Hans Huber

Das Bundesgesetz iiber den Schutz der offentlichen Ordnung,
das dem Schweizervolk im Friihjahr 1934 zur Annahme oder
VerWerfung vorgelegt werden wird, ruft als Verfassungsgrundlage
den Art. 64bis der Bundesverfassung an, der den Bund zur Gesetz-
gebung auf dem Gebiete des Strafrechtes zustindig erklirt. So
kommt schon im Eingang zum Ausdruck, dal der Gesetzgeber nicht
darauf ausging, um der Existenz des Staates willen dauernd oder
voriihergehend, withrend der Zeit der Not und Unruhe, die liberal-
demokratische Ordnung der Verfassung selbst auszuschalten oder
einzuschrinken. Das Gesetz ist, verfassungsrechtlich gesprochen,
keine DringlichkeitsmaBnahme, keine Verfassungsbeseitigung oder
“Suspension, verfassungspolitisch betrachtet, kein AusfluB der
Staatsriison, populidr ausgedriickt, kein Ausnahme- oder Ge-
Iege“heitsg;esetz. Obwohl es einen idhnlichen Namen tragt,
Wie etliche auslindische Gesetze, zum Beispiel das italienische
Dekret vom 25. November 1926 zur Verteidigung des Staates,
das von der sozialistisch-demokratischen Mehrheit des alten
Reichstages durchgesetzte deutsche Reichsgesetz zum Schutze der
Republik vom 21. Juli 1922 oder die Erlasse des Ministeriums Doll-
fu} in Osterreich, unterscheidet es sich gerade dadurch von ihnen,
daB es sich im Rahmen der Verfassung hilt und nicht von der Auf-
fassung erfiillt ist, der Staat miisse sich in einem héhern Interesse
auch iiber sein Recht hinwegzusetzen wissen. Dieser grundlegende
Unterschied wird denn auch durch seinen Inhalt bestiitigt. Das Kern-
Stiick der auslindischen Staatsschutzgesetze, die Ausnahmegerichts-
barkeit mit Sondergericht, wie es der deutsche Staatsgerichtshof zum
Schutze der Republik bis 1926 war, wie es das aus Milizoffizieren
“Usammengesetzte Spezialgericht Italiens und die Revolutionstribu-
nale der russischen Sovjetunion heute noch sind, ist ithm fremd. Es
wird durch die ordentlichen Gerichte angewendet werden, durch das
Bundesstrafgericht und teilweise sogar durch die kantonalen Ge-
richte; ein hochpolitischer ProzeB wird sich nicht anders abspielen,
als ein Progef wegen Eisenbahngefihrdung, Wilderns oder Alkohol-
Schmuggels, und der Verurteilte wird die gleichen Rechtsmittel des

€iterzuges haben, wihrend z. B. in Italien vor dem Spezialgericht
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nicht nur die freie Wahl des Verteidigers, sondern auch die Appella-
tion ausgeschlossen ist. Durch das schweizerische Staatsschutzgesetz
wird aber auch die staatliche Organisation mit der bestehenden Ge-
waltenteilung nicht verindert, das System der Grundrechte des
Biirgers nicht beriihrt. Es werden dem Volk und dem Parlament
keine Kompetenzen entzogen und der Regierung iibergeben. Es wird
keine Freiheit eingeschrinkt, weder die PreBfreiheit, noch die Ver-
eins-, Versammlungs-, Glaubens- und Gewissensfreiheit. Das System
der Freiheitsrechte bleibt intakt, die Eigenart der Schweiz als fode-
rativer Rechtsstaat gewahrt. Auch die Bestrafung wegen Widerhand-
handlung gegen ein Versammlungs- oder Umzugsverbot hat zur Vor-
aussetzung, daBl das Verbot selbst verfassungsmiBig ist. Ja der Ge-
setzgeber hat sogar angestrebt, verfassungsmiBige Rechte besser als
bis anhin gegen diejenigen zu schiitzen, die sie sabotieren oder ge-
walttitig unterbinden mochten: Wer zum Beispiel Versammlungen
und Umziige hindert oder stort, wird inskiinftig bestraft werden. So
enthilt das Gesetz nichts anderes, als — in bloB acht Artikeln — ein
Stiick Strafrecht, nimlich die Bestimmungen iiber die politischen
Vergehen, die auch in jedem gewdhnlichen Strafgesetzbuch ent-
halten sind, und auf die grundsitzlich auch der liberale Rechtsstaat
nicht verzichten kann; was sonst noch darin aufgenommen wurde,
sind formelle Vorschriften, die am Charakter des Gesetzes nichts
indern. Schon das alte, noch geltende Bundesstrafrecht von 1853
enthiilt Strafbestimmungen gegen die Verbrechen gegen die d@uBlere
Sicherheit und Ruhe der Eidgenossenschaft und gegen Verbrechen
gegen die verfassungsmiBige Ordnung und innere Sicherheit. Das
allgemeine schweizerische Strafgesetzbuch, das nach der Rechtsver-
einheitlichung auch das alte Bundesstrafrecht ablosen wird, kennt
ebenso die Bestrafung der Vergehen gegen den Staat, die Landes-
verteidigung, den Volkswillen und die Staatsgewalt, so wie es aus
den bisherigen Beratungen der Rite hervorgegangen ist, und nie-
mand hat der Eidgenossenschaft bis jetzt zugemutet, von solchen
Bestimmungen giinzlich abzusehen. Ein Staat, der zum Beispiel den
Hochverrat nicht bestraft, wiirde sich selber aufgeben. Vergleicht
man nun das Staatsschutzgesetz mit dem Entwurf des Strafgesetz-
buches, so zeigt sich, daB mehrere Straftatbestinde des gemeinen
Strafrechtes im Staatsschutzgesetz einfach vorweg genommen sind,
zum Beispiel die 6ffentliche Aufforderung zu Vergehen, der Land-
friedensbruch, die Verletzung der schweizerischen Gebietshoheit:
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Die verantwortliche Behirde wollte es nicht auf sich nehmen, mit
dem ErlaB dieser Strafbestimmungen bis zum Inkrafttreten des Straf-
gesetzbuches zuzuwarten. So stellt sich das Staats-
Schutzgesetz als das teilweise vorzeitige In-
kraftsetzen des schweizerischen Strafgesetz-
buchesdar , das dann sowohl die Ergdnzung der veralteten Be-
stimmungen iiber die politischen Vergehen, als die Modernisierung
und Anpassung an die «neuzeitlichen Verbrechermethoden» ohne-
hin bringen muB. Der Name Staatsschutzgesetz bedeutet so eine eher
irrefithrende Aufblihung; im Grunde genommen handelt es sich
um ein simples Teilstrafgesetz. Auch die Umschreibung der Delikts-
tatbestinde und die Strafandrohungen heben es nicht von andern
Strafgesetzen ab: Es enthilt nicht etwa die Todesstrafe fiir Brand-
stifter und Sprengstoffattentiter.

Viele werden es dem Gesetz gerade zum Vorwurf machen, daB} es
keine drakonischen Strafen und keine von jenen Generalklauseln
vorsieht, deren Zangen im faschistischen und nationalsozialistischen
Staat kein Missetiiter oder Andersgesinnter entwischt. In Italien
wird mit fiinf bis fiinfzehn Jahren Gefdngnis, Verlust der biirger-
lichen Ehren, Verlust des Staatsbiirgerrechtes und Einziehung der
Giiter bestraft, «wer im Ausland falsche, iibertriebene, oder tenden-
zidse Nachrichten oder Geriichte iiber die innere Lage des Staates
verbreitet oder mitteilt, um dessen Kredit oder Prestige zu mindern,
oder wer irgendwelche Titigkeit entfaltet, welche die nationalen
Interessen schidigt», in Italien kann durch die Regierung jeder
RiChter, selbst das Mitglied des obersten Gerichtes, ohne gericht-
liches Urteil fristlos entlassen werden, wenn er das «Prestige und
die fiir die gehorige Erfiillung seiner Aufgaben notige Autoritat
Verwirkt hat». Keine Spur von solchem drastischen und dehnbaren
Staatsschutz in unserm Gesetz! Manche werden aullerdem finden,
daB es den Namen als Staatsschutzgesetz auch darum nicht verdiene,
weil es die wirklichen Staatsfeinde nicht freimiitig brandmarke, die
“marxistischen Gewerkschaften» nicht auflése, ihr Vermogen nicht
hesc‘-hlagnahme, weil es iiberhaupt den entscheidenden Schritt vom
liberalen zum autoritiren Staat nicht zu tun wage. Allein die Vor-
Wiirfe sind nicht berechtigt. Die abschreckende Wirkung der gesetz-
lichen Strafandrohungen hat ihre engen Grenzen und steht in keinem
Unmittelbaren Verhiltnis zur Schirfe der vorgesehenen Strafe, wie
Kriminalwissenschaft und -statistik lingst erwiesen haben; wir soll-
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ten nicht auch in der Schweiz den Fehler begehen, das zu iiber-
sehen. Auch sollen wir gerade im schweizerischen Strafrecht den
MaBstab des Rechtsstaates nicht aus der Hand geben und nicht
durch Uberbetonung der politischen Vergehen und ihrer Ahndung
den Staat zu jenem Leviathan machen, der die Spitze der Wert-
pyramide sein will. Packend und gegenwartsnah tont die Mahnung
HeinrichLeutholdsin diese Auseinandersetzung hinein:

Euer Kleinstaat rage hervor durch GroBmut
Und durch Weisheit eurer Gesetze seid ein Vorbild
Europas Volkern.

Weisheit und GroBmut gehen dem Gesetze fiirwahr nicht ab, nur
fragt es sich, ob sie auch geschitzt werden. Wahre staatliche Autori-
tat driickt sich iibrigens nicht in drakonischer Strenge aus, und es
ist, beilaufig gesagt, zu hoffen, da die Krifte, die in erfreulicher
Weise eine nationale Konzentration anstreben, nicht etwa den eid-
genossischen Strafgesetzentwurf als schwiichlich kritisieren, denn
er ist es nicht. Ein Staatsschutzgesetz endlich, das zu einem Angriff
auf die marxistischen Organisationen iibergegangen wire, hatte
unter keinen Umstinden verantwortet werden konnen: wir wollen,
so lange es irgendwie geht, Ausnahmerecht verhiiten und verachten
und dafiir Gesetze in genereller Fassung erlassen, von denen in gutem
Glauben keine Partei und keine Gruppe zum voraus behaupten kann,
daB sie sich speziell gegen sie richten; das ist ja gerade der edle Vor-
zug dieses Gesetzes, daB es keinen Schweizer personlich als Staats-
feind stempelt, sondern bei allen den guten demokratischen Willen
einstweilen voraussetzt, da es den Staat aber darum um so mehr
berechtigt, im Falle der Tauschung iiber diese Voraussetzung guten
Gewissens einzugreifen und zu sagen: «Tu I'as voulu, Georges Dan-
din!» Auch steht hinter dem Staatsschutz immer noch jene groBe
Hoffnung, die seine MiBigung rechtfertigen muB: die Hoffnung, auf
eine ehrliche und durchaus wiirdige Ein- und Umkehr der schweize-
rischen Arbeiterpartei, die einem im bevorstehenden Abstimmungs-
kampf gerade durch diese Partei freilich schwer gemacht wird. Der
Schritt zur autoritiren Demokratie schlieBlich, den manche M
Staatsschutzgesetz vermissen, muBl samt der Auseinandersetzung
dariiber auf spiiter verschoben werden, und es wird dannzumal auch
der Aufmarsch der Parteien anders sein. Die iibernommene liberale
Demokratie ist der neuen politisch-sozialen Wirklichkeit nicht mehr
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vollauf gewachsen, und ein Schritt in der Richtung der autoritiren
Demokratiie, durch Stirkung der Regierung, Anpassung der Grund-
techte, Abbau demokratischer Ubertreibungen und Sammlung der
Krifte wird unausweichlich sein, wenn anders die Schweiz und der
Schweizerische Staatsgedanke gerettet werden sollen. Aber das wird
kein Staatsschutz, sondern ein Staatsumbau sein, und als solcher die
Aufgabe der kiinftigen Verfassungsrevision. Das Bundesgesetz iiber
den Schutz der offentlichen Ordnung hat einen bescheideneren
Zweck.

Aus seinem Inhalt brauchen hier nur wenige Einzelheiten erortert
“0 werden, Wie schon erwiihnt wurde, finden sich manche von den
Stl'afbestimmungen itberhaupt in jedem, selbst dem vorbildlichsten
Stl'afgesetzbuch:, so enthilt schon das deutsche Reichsstrafgesetzbuch
von 1871 Bestimmungen gegen die éffentliche Aufforderung zur
Begehung von Verbrechen, gegen den Aufruhr (Landfriedensbruch),
8¢gen die Aufreizung von Heeresangehorigen usw. Einzelne neue
Delikte sind genau und gliicklich umschrieben, wie zum Beispiel
dl’ie wissentliche Verbreitung unwahrer Behauptungen, die geeignet
Sind, die Armee verichtlich zu machen und die Hinderung und An-
MaBung staatlicher Gewalt: Wer behauptet, diese Tatbestinde seien

dutschukparagraphen, der behauptet wider besseres Wissen oder
rechnet nicht mit den Schwierigkeiten, auf die jede Gesetzesredak-
ton s158t, und wer glaubhaft machen will, daB8 diese Bestimmungen
iiberhaupt nicht notig seien, der hat selber Béses im Sinn. Wieder
andere Bestimmungen sind sorgfiltige Vorbeugung gegen einen
Bﬁrgel‘krieg, wie etwa das Verbot des Anlegens geheimer Waffen-
und Mun-itionslager, oder sie sind eine wahre Erlosung von einer

andplage, wie die Bestrafung der Vornahme von Amishandlungen
fremder Staaten auf unserm Gebiet und des Spitzeldienstes; gerade
die letztgenannte Bestimmung entspricht einem dringenden Be-
diirfnis, wie unsere siidliche und nérdliche Grenzbevilkerung be-
Stitigen wird, Wer die acht Strafartikel unvoreingenommen be-
Urteilt, findet wirklich nichts Verdichtiges, selbst den vertrauens-
“wiirdigsten Richter in Versuchung Fiihrendes, sondern im Gegen-
teil Selbstverstandliches, im Wesen jedes unabhingigen und auf
Integration bedachten Staates Liegendes. Méchten doch noch viele

chweizer zornig errdten iiber die Zumutung, sie hitten gerade im
Schilde gefiihrt, was nun durch dieses Gesetz verboten wird! Nur
“ereinlInteresse an einer gewisseninnern und
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iuBern Wehrlosigkeitund Tolpelhaftigkeitdes
Staates hat oder zu haben vermeint, an einer
Wehrlosigkeit namentlich gegeniiber den mo-
dernen und versteckten Methoden des Angrif-
fesundder Zersetzung, kann dieses Gesetz be-
kimpfen Im Vergleich zu dem im Jahre 1922 verworfenen
Umsturzgesetz ist es iibrigens, referendumspolitisch betrachtet:
wesentlich unbelasteter, womit aber nicht gesagt sein soll, daf} jen¢
Ablehnung ein Gliick fiir das Land gewesen sei: Mit tiefer Berech
tigung hat Prof. Schindler im Oktoberheft dieser Zeitschrift
bemerkt, es sei ein unangebrachter Optimismus gewesen, zu glauben:
das Gute und Anstindige werde sich, auch gegeniiber der schlimm-
sten Verhetzung, von selbst durchsetzen.

Zum SchluB soll noch der Versuch einer kurzen parteipolitischen
Betrachtung unternommen werden, die sich selbst aber mit keinem
Parteistandpunkt identifizieren will. Nicht nur weil ein solcher Ver-
such ein reizvolles Unterfangen ist, soll er trotz der Gefahr des Mib-
verstandnisses nicht unterbleiben, sondern auch, weil die grobe
politische Bedeutung der Gesetzesvorlage anders gar nicht mit Aus-
sicht auf Gewinn erldutert werden kann. Blitzlichtartig erhellt die
politische Situation des Landes, wenn wir vier Parteien vorbeimar-
schieren lassen:

Die katholisch-konservative Partei der Schweiz ist gegeniiber dem
revolutioniren, liberalen Bundesstaat von 1848 lingst keine Legiti-
mistenpartei mehr, sondern sie ist mitverantwortungsbereit in ihn
hineingewachsen. In der letzten Zeit hat freilich der junge Fliigel
wieder mehr Distanz genommen, und man wurde nicht immer klug
ob die Angriffe gegen die liberale Staatsauffassung ein Wiederaus-
steigen aus dem Schiff, ein Abschwenken zur Opposition einer
Restaurationspartei oder das gewi verstindliche Begehren um Fort-
bildung des Staates bedeuteten. Aus der loyalen Unterstiitzung diese®
wie des frithern Ordnungsgesetzes darf nun fiiglich zweierlei heraus’
gelesen werden: Da die Partei ein Interesse an freier Bahn fiir ihre
staatsorganisatorischen und kirchenpolitischen Postulate hat, lieg!
in jener Unterstiitzung des Gesetzes die durchaus richtige, realpoli-
tisch gedachte Anerkennung, daB das Gesetz keineswegs den be
stehenden liberalen Staat schiitzen will, indem es ihn konserviert:
sondern indem es ihn bloB vor Gewalt und Zersetzung sichern will.
Und zweitens liegt in der Unterstiitzung des Gesetzes der Entschlub:
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den Staatsumbau in der Entwicklung anzustreben, nicht in einer
konservativen Revolution, mithin nicht zum vornherein zwischen
dem kiinftigen Staat und dem bestehenden eine Caesur zu machen,
sondern jenen aus diesem, mag er auch liberal sein, herauswachsen
Zu lassen und sein Wachstum eben durch Ordnung und Ruhe zu
fordern, Letztlich bedeutet die Einstellung der Konservativen den
Verzicht darauf, das «Dritte Reich» durch Tétung des zweiten zu
fordern ung den Liberalismus giinzlich preiszugeben; sie verdient
Beifall, weil sie aus hoherer Verantwortung geflossen ist.

.Die sozialdemokratische Partei hat sich mehrheitlich, nicht ein-
Simmig, gegen das Staatsschutzgesetz erklart. Sie hat gezogert,
denn schlieBlich hiitte sie gerne auf VorschuB den «faschistischen»
O.rgani'sationen einen Hieb versetzt. Doch der Hieb, den sie selber
fiirchtete, hat dann den Ausschlag gegeben: Es wurde gesagt, das
Gesety sej gegen sie gerichtet. Die Entscheidung krankt am gleichen
Ubel, wie andere sozialdemokratische Entscheidungen der letzten

eit: Wohl gewinnt die Partei langsam ein positiveres Verhiltnis
Zur  «liberalen Demokratie», aber eben nur aus Eigennutz zu
€inem willkiirlich herausgerissenen Teil, dem
Schutzwall gegen den Faschismus, nicht zur — schweizerischen Eid-
8€nossenschaft. Die Frage der Landesverteidigung lautet einfach
Und schlicht: «Willst du im Falle eines Angriffes dein Land ver-
teidigen,, Die Antwort von links ist keine Antwort: «Ja, wenn
famhitische Horden (wie die groteske Wendung heiflit) es iiber-
Sthwemmen.» Faschistische Horden konnten die Partei schidigen.
Ob das Land verwiistet werden soll, wird durch die Parteibrille
“ntschieden. Das heiBt man nicht, ein Verhiltnis zu unserm Staat
8ewinnen, Gleich verhilt es sich mit dem Staatsschutzgesetz. So-
lange die Methoden nicht riickhaltlos abgeblasen werden, die darin
Mit gutem Grund mit Strafe bedroht sind, ist iiberhaupt keine Ent-
Sche‘idlmg gefallen. Die Absage an das Ordnungsgesetz ist in dieser
Wunderbar unzuverlidssigen Uhr zur Abwechslung wieder einmal
¢in Pendelsc‘hwung in der Richtung der Diktatur. Ob nicht gerade
dadurch den rechtsradikalen Bewegungen neuer Wind in die Segel
.geblasen wird, wer weil es? Ein bedenklicher Mangel an Fiihrung
ISt es jedenfalls, einer Entscheidung jahrelang auszuweichen, die
sich aufdriingt: der Entscheidungfiirodergegenden
Schweizerischen Staat. Kein Vater anerkennt und liebt
Sein Kind nur fiir hestimmte Fille. Ein Mangel an Liebe in der Tat
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und an Fiithrertum, zwei Eisen im Feuer haben zu wollen, wo nurf
eines glilhend werden kann!

Die Nationale Front will mit dem «System» nichts zu tun haben
und darum alles ablehnen, was das Leben dieses «Systems» ver-
lingern kionnte. Damit ist zwar das Wesen des Staatsschutzgesetzes:
das kein Hindernis eines Staatsumbaues sein soll, griindlich ver
kannt, aber die Stellungnahme der Front ist in der dem National-
sozialismus entnommenen Lehre begriindet, daB man am leichte-
sten zur Macht gelangt, wenn man aus dem bestehenden Staat ein
ankreidungswiirdiges «System» mache und dafiir in schénen Far-
ben das kommende Reich ausmale. Die Ablehnung des Ordnungs
gesetzes durch die Nationale Front entbehrt nicht der KonsequenZz:
und ihre Begriindung erhilt neue Nahrung einerseits durch die
Einstellung der Sozialdemokratie, welcher dieses «System» offen-
bar eben nicht Meister werde, anderseits durch gewisse betriibliche
Erscheinungen des politischen Lebens, wie Volksbankskandal, Ver-
greisung, Parlamentskrise usw. Noch ist nicht einmal die jung®
Generation, geschweige die ganze groBe Mitte des Volkes fiir diese
Annahme gewonnen, es sei ein ganzes System faul geworden und
zu ersetzen, noch beseelt uns der Glaube an das gegenwirtige
Wirken vieler gesunder Krifte, denen Steine in den Weg zu legen
eben das Staatsschutzgesetz verhindern soll. Immerhin, eines miis-
sen wir zugeben: Der jungen Generation wird dieser Glaube schwer
gemacht; sie vernimmt von dem héllischen Betrugsskandal in
Bayonne und es beschleicht sie die beklemmende Frage, ob bei uns
noch alles so sei, wie es sein sollte.

Die freisinnige Partei ist zweifellos an der Annahme des Gesetzes
am meisten interessiert. An ihr wird es liegen, gemeinsam mit den
Katholisch-Konservativen die Mitte zu sammeln, die dem Lande
die ruhige Entwicklung sichern soll. Allein sie ist in einer Lage, di¢
der Tragik nicht ermangelt. Sie hat namentlich wegen des Auf-
tretens einzelner ihrer Fiihrer als reine Geschiftsanwilte eine nicht
zu leugnende VertrauenseinbuBe erlitten und muB das Staatsschutz-
gesetz vor allen, die guten Willens sind, durch energische Saube-
rungsmaBnahmen quasi erst abverdienen.

So spielt sich der kommende Abstimmungskampf zwischen zwel
Gegenspielern ab, die doch einer Meinung sind: Zwischen der 50-
zialdemokratie und der Nationalen Front. Jede trigt ihre ungeheure
Verantwortung vor dem Land. Die Mitte aber triigt ihre Veran!-
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wortung vor der jungen Generation: Das Haus zu reinigen und sich
endlich zum Neu- und Umbau zu entschlieBen, auf daB es eine
Freude sei und werde, es zu schiitzen und zu schirmen. Sonst kann
gerade bei der jungen Generation in Wochen und Tagen der heute
noch licherlich geringfiigige Kampf gegen «das System» Wucht und
Gefahy annehmen, eine Gefahr, die die Jugend nicht abschrecken,

Sondern mitreilen wiirde.

Eine allgemeine schweizerische Akademie
und die bestehende Naturforscher=
Akademie

von Eduard Riibel

Mit begeisterndem Schwung legt uns Robert Faesi eine

ziindende Anregung vor zum Aufbau einer umfassenden
SchWeizerischen Akademie.” Mit Freude begriiBen wir diesen Werde-
fuf. Unsere Zeit bietet unendlich viel Auseinanderstrebendes; gute
€gungen, guter Wille, ist viel vorhanden, aber es wird nach den
Verschiedensten Richtungen gezogen.

Faesihat viele Kulturgebiete genannt, die in einer Akademie
z“Sammengefaﬂt werden konnten. In keinem Land sind bisher so
viele Gesichtspunkte in einem Gebilde vereinigt. Seine Vorschlige
ehen sogar weiter als das, was das Institut de France in seinen fiinf
Al‘mdemien umschlieBt, und dieses ist das bisher umfassendste. Ob
alle Teile reif sind fiir die Akademiebildung, wird sich erweisen;
einige singd es.

Als Zentralprisident der Schweizerischen Naturforschenden Ge-
scllschaft fijp 19291934 werde ich stindig iiber das Akademie-
p_l'oblem interpelliert und fiihle mich daher verpflichtet, etwas aus-
fihrlicher auf meine personliche Ansicht zu der Frage einzugehen.

Der GroBteil der auslindischen Akademien befaBit sich mit den
"‘WiSSenschaften»; die einen ausschlieBlich mit Sprach- und Ge-

" Robert Faesi: Eine schweizerische Akademie. Neue Schweizer Rundschau,
1933a Heft 4,
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