Zeitschrift: Neue Schweizer Rundschau
Herausgeber: Neue Helvetische Gesellschaft

Band: - (1929)
Heft: 10
Rubrik: Anmerkungen

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 19.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

721

" Anmerkungen

von Max Rychner

FRAGMENT UBER DIE NEUE DENKMETHODE

Einige maschinengeschriebene Seiten liegen vor, offenbar von einem
der Sympathie fiir unsere Zeitschrift nicht ermangelnden Leser oder
gar Mitarbeiter (stilistische Merkmale berechtigen wohl zu der Ver-
mutung) geschrieben. Die Unterschrift wurde vom Autor vergessen;
es handelt sich also um das Fragment eines Ungenannten. In einem der
einleitenden Sitze, die hier weggelassen sind, gibt der Ungenannte zu
bedenken, seine nach einem Abend munterer und geistig angeregter
Ceselligkeit zu Papier gebrachten Bemerkungen seien wohl nicht
druckreif. Er habe sich in aufgeschlossener Laune, den Hut noch
auf dem Kopf, von einem Impuls an den Schreibtisch dringen
lassen, als er spit heimkehrte.

So kam das Fragment zustande. Was die Druckreife betrifft, so bin
ich anderer Ansicht als der Ungenannte. Andere Autoren, die mit
mehrfachem Nachdruck ihren Namen erwihnen, senden druckreife
Arbeiten, auf die wir dann blutenden Herzens verzichten miissen.
Der Ungenannte scheint uns jedoch von einer bei schreibenden Leuten
nicht eben konstitutiven Bescheidenheit., Das heifit nicht, da} er
seiner Sache unsicher wire, oder daf er jeden eigenen Gedanken so-
gleich wieder in Zweifel z6ge, dafl er mit dem schweren Rucksack
eines Minderwertigkeitskomplexes daherwankte. Er spricht sehr ent-
schieden, ohne Pathos, knapp aber nicht kurzatmig, und dann noch
eines: heiter. Sein Ernst ist kein Todernst. Man kann nicht jahrzehnte-
lang tiglich von Morgen bis Mitternacht «mit ernsten Problemen
ringen », obschon diese Fibelvorstellung des Denkers von jenen mittleren
Kopfen immer wieder gern aufgefrischt wird, die genau wissen, wie die
Welt sein sollte und nicht wissen, wie der Mensch ist. Sie kennen den
Weg, den die Menschheit die nichsten drei Jahre gehen miifite (ihre
Sackgassen sind prizis angelegt), um alles zu erlangen, was sie sich
gar nicht wiinscht. Und das alles immer vorgetragen mit einem briichigen
Ton der Objektivitit. « Das eigentlich Satanische », sagt Hegel, «ist die
Objektivitit eines mittleren Kopfes. »
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Der Ungenannte scheint uns eine ungewdhnliche Intelligenz. In
seinem Fragment handelt es sich um etwas sehr Wichtiges, um nichts
Kleineres als einen neu sich formierenden Menschentypus. Er spricht
zwar vorzugsweise von einer neuen « Denkmethodik », denn er schatzt
die Allgemeingiiltigkeit der Abstraktionen, aber diese Denkmethodik
wird erst dasein, wenn 1thre Ausbildner sichtbar geworden sind, und
thr Einflu} sich wirksam entfaltet. Die neu entstehende Welt verlangt
eine neue Weltverhaltungsweise. Das ist eine weitverbreitete Erkenntnis.
Sie wird erst fruchtbar, wenn man durch sie nicht in das alte Denk- und
Fiihlschema einer schon ausgeformten und erstarrten Richtung ge-
trieben wird, sei es die Ideologie einer Partei, Klasse, Nation, Sekte,
eines Weltanschauungsklubs usw. Das ist das eine. Das andere: sie wird
nicht fruchtbar, wenn man die breite Fiille iiberlieferter und organisch
gewachsener Werte iibergehen oder iiberspringen will, um in einem
selbstgeschaffenen luftleeren Raum nun endlich die beste aller maég-
lichen Welten zu konstruieren. Denn eben: die neue Weltverhaltungs-
weise bleibt an dem «unaufléslichen Gegensatz » von Leben und Ge-
schichte nicht mehr hingen; sie riumt iiberhaupt mit einer Reihe von
« unaufléslichen Gegensitzen » auf. Der Ungenannte zielt gegen den
Dualismus — und trifft ithn empfindlich. Der Dualismus ist an eine be-
stimmte Denkmethode gebunden, die Methode des Entweder — Oder.
Und diese hat, so sagt unser Gewihrsmann, geleistet, was sie hergeben
konnte, aber in Ewigkeit bleibt sie sowenig wie ein Weinstock fruchtbar.
Buridans Esel war Dualist, aber kein ganz ausgepichter: er wahrte sich
die Freiheit zwischen den zwei Heubiindeln; er begehrte beide und lief
sich von keinem hinreiflen, denn er war zugleich ein Skeptiker. Als
Erzdualist hitte er das Biindel links (oder rechts) gefressen und fressend
tausend Argumente angehiuft, warum er sich so entschieden habe;
er wire zur wissenschaftlich beweisbaren Schlufifolgerung gelangt:
das linke (oder rechte), erstgefressene Biindel war absolut das bessere;
meine hochentwickelte Urteilsfihigkeit setzte mich in die Vorzugslage,
dies sogleich zu erkennen; da ich dieses Heu fraf}, war alles andere Heu
der Welt nicht anndhernd so schmackhaft. Folglich tat ich das Rich-
tige.

Ein iiberzeugter Kommunist (oder Royalist, Protestant, Freigeldler,
Ethiker usw.) vertritt die Heilswahrheit und setzt sie allen andern
Glaubens- und Denkweisen iiber und entgegen: Dualismus. Ludwig
Klages systematisiert in drei Binden den Dualismus von Seele und

Geist (Der Geist als Widersacher der Seele) usw. Auf diese Weise stellt
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der Mensch sich immer vor Alternativen; er muf} sich entscheiden.
Brutus sah die Tage vor den Iden des Mirz alles nur noch unter dem
Winkel der einen Alternative: Cisar oder die Republik. Der Sinn des
Universums schien 1thm in diesem Entweder — Oder beschlossen. Noch
heute bejubeln Republikaner seine Tat, wihrend weiter rechtsstehende
Kreise ihn einen Fanatiker oder starren Doktrinar schelten; aber beide
anerkennen seinen Dualismus, nur seine Entscheidung wird ver-
schieden bewertet.

Der Ungenannte nun, um nach diesen Abschweifungen zu ihm
zuriickzufinden, ist ein moderner Mensch, wie nur ein gebildeter
Mensch modern sein kann. So erscheint er uns. Er ist in Geschichte,
Literatur, Philosophie und allerlei Wissenschaft geniigend beschlagen,
um Entwicklung und Werden ihrer Formen zu iiberschauen, um zu
merken, was an ithnen zeitlich war und uns nicht mehr hilft zur Be-
wiltigung der neu entstehenden Wirklichkeit. Mag sein, daf3 er nicht
mehr der Jugend beigezihlt werden kann; neue Ideen werden von der
Jugend aufgenommen und oft bravourés mit Leben begabt, doch nicht
produziert — ein paar Sonder- und Wunderfille abgerechnet.

Die Jugend ist mitunter auf wenig gliickliche Art modern, im Lebens-
gefiihl wohl schon, aber in der geistigen Projektion nach auflen nicht.
Sie weifl zu wenig vom Vergangenen, das sie zu negieren entschlossen
ist. Eine Schar junger Schriftsteller in Deutschland hat jetzt die soziale
Frage entdeckt und macht sich daran, auf diesem Fundament sach-
fordernde Romane zu bauen. Als das Alteste und Uberlebteste gilt
thnen der asthetische Subjektivismus um die Jahrhundertwende. ..
dabei stehen sie ungefihr dort, wo Zola und Taine standen und der
Gerhart Hauptmann der Weber, also angeschlossen an eine Bewegung,
gegen welche der asthetische Subjektivismus sich revolutionir erhob.
Epigonen des Naturalismus und unbewufite Nutzniefler der Milieutheorie
schildern sie Bergwerke, Fabriken, den Krieg mit einem grollenden
Unterton, nervéser und sprachempfindlicher als Zola, aber schmich-
tiger. Thr Bannerwort lautet: Soziologie; als K_nstparole Neue Sach-
lichkeit. Mir scheint, der Ungenannte wiirde eine Alternative Meta-
physik oder Soziologie nicht als zeitgemifl anerkennen. Er kénnte
antworten : sowohl als auch und noch manches andere dazu! wir wollen
nicht so exklusiv sein.

Der Ungenannte ein Zeitverwandter. Auch diesen schonen Ausdruck
entlehne ich Lessingen. Die Schar der wahrhaften Zeitgenossen ist
gering. Jemand kann einen neuen Gedanken haben und doch noch,
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1929, in den achtziger Jahren leben; die alten Denkmethoden sind
noch nicht dermaflien zu Ende gebraucht, dafl| sie nicht, auf wech-
selnde Gegenstinde angewandt, noch Resultate ergiben. In der Praxis
arbeiten die Naturwissenschaften nach Experimentiermethoden, deren
Ursprung weit im 19. Jahrhundert zuriickliegt, im Theoretischen
allerdings sind sie an der vordersten Front des neuen Denkens. Jemand
kann allenfalls keinen neuen Gedanken produzieren, und doch zihlt
er zu den Zeitverwandten: durch seine Art zu sehen, die Dinge zu ver-
kniipfen, das wahrhaft Lebendige (nicht das Laute, Grelle, Massen-
gerechte) wahrzunehmen und die Bereiten damit in Berithrung zu
bringen.

Unser Ungenannter erwiahnt einmal den groflen Max Scheler und
spielt auf dessen Schrift an Der Mensch im Weltalter des Ausgleichs.
Scheler hat nach derselben Richtung gedacht und gewiesen, er iiber-
flog die bis zur Leerheit wiederholten und aufgestellten Alternativen
in weitgeschwungener Parabel wie ein Gestirn: Geist — Leben, Europa ~
Asien, Mann — Frau, Christ - Heide usw. und lehrte diese Dinge in
ihrer ganzen Wertfiille zusammenzuschauen. Und Keyserling mit seiner
Lehre von der Sinn-Erkenntnis aller Phinomene und Zusammen-
hinge] gehort gleichfalls zu den Wegbereitern. Ebenfalls mufl genannt
werden Ortega y Gasset und sein « Perspektivismus » (« Eine Diskrepanz
bedeutet nicht Widerspruch, sondern Erginzung» usw.), seine Ver-
s6hnung des Gegensatzes Geist — Leben. Noch andere wiren zu nennen,
aber das Fragment soll nun endlich hier stehen. Vorher nur rasch eine
letzte Bemerkung.

Es geht um eine neue Art des Denkens. Die Uberwindung des
dualistischen Denkens schliefit nicht eine Geringwertung der bisher zu
Dualititen angeordneten Dinge und Sachverhalte in sich. Wenn ich
mittels angestrengter Denkiibungen zur Negation der Alternative
Rohkost — Fleischtépfe Agyptens gelange, so taste ich weder die Wiirde
eines Fruchtsalates, noch die des Tournedos & la Rossini an, blof} ihre
auf Weltanschauung begriindete Gegeniibersetzung. Nicht von allem
Abstand nehmen, heifit es, sondern zu allem in Beziehung treten und
es vom Geist aus in seiner Sinn- und Wertfiille erkennen und ordnen. ..
die Welt wieder als Kosmos begreifen lernen. Ergriffenheit und Er-
kenntnis sind uns als Hilfen dazu verliehen.

Es folgt das Fragment des Ungenannten :
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Die Welt starrt von Problemen. Der intelligente Weltbiirger sieht sie. Keiner
sicht alle, jeder sieht viele. Es gibt Wirtschaft, Politik, Kultur, Religion und ahnliches.
Es gibt Humanismus, Sozialismus, Klerikalismus, Okkultismus - und &hnliches.
Mit Absicht ist diese Aufzihlung ganz willkiirlich. Man kann hinzufiigen: Eugenik,
Kommunismus, Kino. Man kann beliebig viel hinzufiigen. Noch deutlicher: Jazz und
Pazifismus. Der Weltbiirger hat ein Assortiment von Problemen vor sich. Welches
wird er wihlen? Rohkost und Royalismus sind gleich attraktiv. Wer will entscheiden,
ob Nahrung oder Staat wichtiger ist?

Buridans Esel hatte zwischen zwei Heuhaufen zu wihlen — und verhungerte. Der
Weltbiirger steht nicht vor dem Dualismus, sondern vor dem Pluralismus - und ver-
sagt. Nicht vor einer Alternative, sondern vor einer n-Zahl.

Das ist eine neue Problemlage, und sie erfordert eine neue Methodik.

Die alte Methodik, die dilemmatische, ist die des Entweder — Oder. Das heifit
auBlenpolitisch: Krieg oder Friede; innerpolitisch: links oder rechts (die Soziologie
der Partei diirfen wir, als untergeordnet, vernachlissigen). Metaphysisch: Glauben
oder Wissen; Geist oder Leben. Wirtschaftlich: Arbeitnehmer oder Arbeitgeber.
Literarisch: Klassik oder Romantik. Religios: Heidentum oder Christentum. Kultur-
politisch: Masse oder Elite. Man kann beliebig verlingern.

Diese — die alte — Methodik ist zweipolig. Sie stimmt aber heute nicht mehr. Das
kann man fiir alle Lebensgebiete nachweisen, sobald mdn « es » im eignen Lebensgefiihl
hat.

Verdeutlichen wir. Raum und Zeit sind seit Einstein nicht mehr kontrér entgegen-
gesetzt, sondern in einer iibergreifenden Einheit befafit. — Die Relativititstheorie,
auffrischendes Mysterium fiir den Zeitungsleser, ist aber nicht Relativismus.

Was Einstein mit Raum und Zeit macht, machen gleichzeitig andere mit Bewufit-
sein und Unterbewufitsein (Freud); mit Natur und Ubernatur (surréalisme und Neu-
thomismus); mit Deutschland und Frankreich (Locarno); mit Abstraktion und Ein-
fithlung (Picasso). Mit ... ich will nicht erschépfend aufzihlen. Man méchte nur
suggerieren. Aber vergessen wir doch nicht Lenin und Mussolini; oder Mann und
Frau; oder — und das ist ein besonders hartnickiger und éargerlicher Fall: Praxis und
Theorie; den Praktiker, der den Theoretiker protegiert, und umgekehrt.

Das tertium comparationis, - zugleich ein tertium gaudens —: das formal Gemein-
same an diesen fliichtig und zufillig aufgereihten Phinomenen ist: das Versagen der
Zweizahl als Methode. Numero deus impare gaudet.

Aber wir wollen nicht spielen — sondern Konkretes betreffen. Konkret denn also
wiirde dies bedeuten, dafB} die auf Alternative, auf Zweiheit und ngpohgku&gcg,mndete
Denkmethgdj_k heute uberaltert unbm 'uTurErucuhtl)ar geworden ist. 3

“heute noch das Entweder = Oder propaglert fahrt mit der Postlcutsche 1m7e:talter
des Motors.

Wenn man das Gliick - und die Verantwortung — hat, einer neu entstebenden Welt
entgegenzuwachsen, mufl man der neuen Erlebnisbasis eine neue Handlungs- und
Denkmethodik entgegenbringen

Das kann nur die einer s Lthetlscben (statt kontrad:ktonschen) BewuBtseinstechnik
sein. Die Methodik der Grenziiberwindung. Sie muB in das allgemeine BewuBtsein
erhoben werden. Sie muB intellektuell formuliert und seelisch eingeiibt werden. Wenn
ich es wirtschaftlich sagen soll: man macht sich heute nicht mehr Konkurrenz (Post-
kutsche): man kontingentiert die Absatzgebiete, oder verstindigt sich sonstwie. Gleich-
viel wie, man verstindigt sich.

Nicht gegeneinander, sondern miteinander.

Sind die Trusts nur Ausbeutungsmechanismen? Dient die Fusion nur den Aktio-
niren oder Aufsichtsriten? MuB Stadt gegen Land, Industrie gegen Ackerbau, mufl
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«das Neue» gegen «das Alte» stehen? Sohn gegen Vater? Klasse gegen Nation?
Konservativ gegen revolutionir?

All das stimmt ja nicht mehr! All das ist in Wirklichkeit erschiittert, aber in der
Gewohnheit noch festgehalten.

Aber jeder in seinem Kreise kann am « Ausgleich » mitarbeiten. Ich wihle ab-
sichtlich diesen Schliisselbegriff von Max Schelers letzter Denkphase. Prizise Spezial-
formeln konnen wir noch nicht angeben. Das ist au¢h nicht nétig, heute noch nicht.
Heute tun not suggestive Universalformeln.
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