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EINE VERSICHERUNG GEGEN WORTBRUCH

Mr. A.P. Smith, Prisident von Smith, Bailey u. Co., Samt-
und Pliischhindler, New York, hatte Sorgen. Er lie} seinen
Associé kommen und sagte thm:

« Sie wissen, Bailey, ich sehe den Dingen gern gerade ins Ce-
sicht. Mit unserem Geschift ist etwas nicht i der Ordnung.
Der Markt 1st nicht mehr aufnahmefihig, die Konkurrenz ist
sehr stark, der Absatz steht still; und wenn der Absatz nicht
zunimmt, ist bekanntlich der Moment gekommen, da er zuriick-
geht. Wir miissen etwas Neues finden. Sonst...» Hier brach
er ab, und Bailey, der ein Pessimist war, sah schon den Namen
der Firma auf der Konkursliste.

Smith fuhr fort:

« Wir werden exportieren miissen. Gottlob sind unsere
Spesen so gering, dass wir auf dem europiischen Markt mit-
konkurieren kénnen. Ich weil natiirlich, Bailey, dass Sie das
Exportgeschift nicht mogen. »

« Stlmmt, ich mag es mcht, » unterbrach Balley, «und Sie
wissen, genau so wie ich, wohin das Exportieren fithrt. Denken
Sie an unser Geschift mit Bright u. Co. in London, vor dem
Krieg. Gerade so gut, wie mit diesen Leuten Geschifte zu
machen, hitten wir unsern Samt ins Meer werfen kénnen. Wir
hatten die grofiten Scherereien, um unser Geld zu bekommen:
der Samt entsprach dem Muster nicht, die Verpackung war
nicht gut genug, die Lieferung erfolgte zu spit, und was nicht
alles noch. Und warum? Weil sie, gerade als wir die Stoffe ver-
luden, herausfanden, dass sie von einer neuen Firma in Holland
billiger kaufen kénnten. Wenn der Markt anzieht, ist jede Ware
recht, auch verschimmeltes Zeug, flaut der Markt ab, dann
norgeln sie an allem.

« Dafiir gibt es Gerichtshofe,» bemerkte Smith.

« Gerichtshofe? Wo? In Amerika? Ein amerikanisches Ur-
teil, das wiirde Ihnen viel niitzen. Dass es in England giiltig
‘wird, das kostet Sie zehn Jahre und zehntausend Dollars. Und
angenommen, Sie setzen ein Urteil bel einem englischen Gericht
durch: das wire schon besser, aber denken Sie an die Ausgaben
fiir Anwilte und Vollmachten ... Freilich, wenn es irgendwo
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einen guten internationalen Gerichtshof gibe, zum Beispiel auf
den Kanarischen Inseln ... »
« Nun, » sagte Smith, « Foster soll nachschlagen. »

Foster, thr Rechtsanwalt, war ein junger Mann, dessen Stolz
es war, auf dem Laufenden zu sein. Er erkundigte sich und
teilte thnen ungefihr folgendes mit:

« Es stimmt, dass es keinen internationalen Gerichtshof fiir
geschiftliche Dinge gibt, aber ich habe von etwas gehort, das
ithn ersetzen kénnte. Das Richtigste 1st, Sie fiigen i Ihre inter-
nationalen Kontrakte folgende Klausel ein: ,,Die abschlieflenden
Parteien kommen dahin iiberein, die Regelung aller Meinungs-
verschiedenheiten, die sich aus der Auslegung oder Ausfithrung
dieses Kontraktes ergeben konnten, geméfl den schiedsrecht-
lichen Bestimmungen der Internationalen Handelskammer
einem Schiedsgericht zu unterbreiten.®

Steht diese Klausel in IThren Kontrakten, dann kénnen Sie
mit Bright in London oder Francois in Paris oder Beletto in Mai-
land oder mit wem immer und wo immer jedes Geschift ein-
gehen, so viel Sie wollen. Die Internationale Handelskammer
scheint da etwas ausgekliigelt zu haben, das wirklich geht.»

¢« Ich verstehe, worum es sich handelt, » sagte Bailey. « Wir
willigen ein, vor den Schiedsrichter zu gehen, statt vor Gericht.
Gern. Aber wenn der andere dann nicht will und die betreffende
Klausel fiir null und nichtig erklart? »

« Dann, » sagte Foster, « brauchen Sie nur den Fall darzu-
legen und das Gericht wird den Mann an das Schiedsgericht
zuriickverweisen. Angesichts jeder unterzeichneten Schieds-
gerichtsklausel werden die Gerichte ablehnen, den Fall zu be-
handeln, und darauf bestehen, dass er vor den Schiedsrichter
kommt. »

« Aber, » bestand Bailey hartnéckig, « man sagt mir, dass es
Lénder gibt, wo eine solche Klausel gesetzlich ebenso wenig an-
erkannt wird, wie in Amerika, zum Beispiel Frankreich. »

« Das stimmt nicht ganz, » antwortete Foster, « im Staat New
York und in New Jersey ist sie vollkommen giiltig, und sie wird
im ganzen Land giiltig sein, falls die Sterling-Mills-Vorlage im
Kongress durchgeht. Was Frankreich betrifft, so ist sie giiltig
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in jedem auflerhalb des Landes abgeschlossenen Kontrakt, und
wird kiinftig uneingeschrinkt giiltig sein, weil Frankreich ein
Vilkerbundsprotokoll unterzeichnet hat, das die volle Rechts-
kraft von Schiedsgerichtsklauseln in allen internationalen Kon-
trakten gewihrleistet. »

Worauf Smith, als guter Demokrat, dem Vélkerbund inner-
lich Treue schwur, wihrend Bailey, dessen Parter die Republi-
kaner waren, ... aber das ist wieder eine andere Geschichte.

Das nicht ganz Unerwartete geschah.

Smith, Bailey u. Co. iibernahmen einen groflen Auftrag von
der Firma Francois in Paris. In den Kontrakt setzten sie die
von Foster vorgeschlagene Formel ein und erwihnten sie in ihrer
Korrespondenz. Gleichzeitig mit thren Lieferungen erfolgte ein
Preissturz auf dem Markt. Natiirlich wollte Francois kneifen,
und wenn man das will, findet man immer einen Weg. Der
Kiufer beschwerte sich iiber die Qualitit des Samts, erklirte,
gewisse Stiicke hitten wihrend der Seefahrt Schaden gelitten,
klagte iiber zu spite Lieferung — kurz und gut, er weigerte sich,
einen Betrag von rund 5000 Dollars, den er den Verkiufern
schuldete, zu zahlen.

Daraufhin schrieben Smith, Bailey u. Co. an die amerikani-
sche Abteilung der Internationalen Handelskammer in Washing-
ton, legten den Fall vor und verlangten schiedsrechtliche Er-
ledigung. Das Washingtoner Amt setzte den Schiedsgerichtshof
der Internationalen Handelskammer sofort in Kenntnis davon.
Der Gerichtshof, vielmehr sein ausfithrendes Komitee, hielt emme
Sitzung ab und benachrichtigte Francois durch die franzésische
Sektion, dass die New Yorker Firma einen Schiedsspruch ver-
lange.

M. Francois war nicht gerade sehr erfreut, als er diese Mit-
teilung erhielt, und hitte sie am liebsten in den Paplerkorb ge-~
worfen. Er besann sich eines Besseren und lief} semnen Anwalt
kommen. Seine Stimmung wurde nicht rosiger, als dieser thm
sagte:

« Sie kénnen gar nichts tun, M. Frangois. Sie haben den
Kontrakt mit der Klausel darin unterzeichnet und so sitzen Sie
fest. Sie werden Ihren Namen unter die [hnen zugesandte Vor-
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lage setzen miissen und gendtigt sein, vor einem Schiedsgericht
zu erscheinen. Aber Sie haben ja nichts zu befiirchten. Das Ge-
richt ist in Paris und ich wette, es wird ein franzésischer Schleds-
richter, ein Pariser Samthindler, gewahlt »

« Ich kann nicht behaupten, dass mir die Idee, von einem
Konkurrenten abgeurteilt zu werden, sehr angenehm ist, » sagte
Francois. «Lieber wire mir ein Unbekannter. »

Es stellte sich dann heraus, dass sein Anwalt schlecht unter~
richtet war.

Das Schiedsgericht hatte unterdessen einen Schiedsrichter
ernannt, aber es war weder ein Franzose noch ein Amerikaner;
es war ein Niederlinder, d. h. er stand dem Streit unbeteiligt
gegeniiber. Und es war sehr leicht, thn zu finden, weil das Ge-
richt die niederlindische Sektion der Internationalen Handels-
kammer — eine von neunzehn nationalen Sektionen, deren jede
aus den bedeutendsten Industrie-, Handels- und Finanzgesell-
schaften, ~firmen und -personlichkeiten ihres Landes besteht —,
wetl also das Gericht die niederlindische Sektion ersucht hatte,
den Namen von Schiedsrichtern anzugeben, die in Samt- und
Pliischangelegenheiten kompetent wiren. Die niederldndische
Sektion nannte Herrn Van Doren, den Prisidenten einer der
groffiten Handelskammern Hollands, einen sehr bekannten Kauf-
mann und Sachverstindigen dieser Branche. Herr Van Doren
war bereit, Schiedsrichter zu sein, er erklirte, keine Bezahlung
anzunehmen, doch wiirde er sich seine persénlichen Kosten
durch die verlierende Partei vergiiten lassen.

So unterzeichneten Smith, Barley u. Co. wenige Tage spiter
ein rechtsgiiltiges Kompromissformular, das thren Streit mit
Francois, Paris, darlegte, Herrn Van Doren als Schiedsrichter
bezeichnete und festsetzte, das Verfahren miisse in Paris durch-
gefithrt werden. Uber welch letztere Bedingung Bailey auB3er sich
geriet; er lief} sich’s auch nicht nehmen, das Foster zu sagen.

« Warum 1n aller Welt bestehen Sie darauf, die Untersuchung
in Paris zu machen? Der Schiedsrichter hétte die Waren gerade
so gut in Holland besichtigen kénnen, das Prinzip der Neutrali-
tit wire besser gewahrt worden, und diese Ausfliige von Holland
nach Paris verteuern die Sache.»
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Foster fiel die Antwort leicht. « Alles, oder fast alles hat einen
Grund. Das Schiedsgericht wusste, was es tat, als es Paris vor~
schlug. Betrachten Sie die Sache einmal so: Wie immer das Ur-
teil ausfillt, schliefflich wird nur eine der beiden Parteien der
anderen etwas zahlen miissen. Diese Partel 1st der Franzose, weil
er |hnen fiinftausend Dollars schuldet. Weigert er sich, dem Ur-
teil Folge zu leisten, so kann man zwecks gesetzlicher Vollstrek-
kung nur an ein franzosisches Gericht appellieren. Nun wird es
entschieden leichter sein, einem schiedsgerichtlichen Entscheid,
der in Frankreich gerrif} franzosischem Recht gefillt wurde, in
Frankreich Rechtskraft zu erwirken, auch wenn der Richter ein
niederlindischer Biirger ist —, als einem niederlindischen Ent-
scheid gemaf} niederldndischen Gesetzen. Und das ist der Grund,
warum Herr Van Doren seine Reise zwischen Holland und Paris
auf Kosten der verlierenden Partei machen wird. Es lohnt sich
wirklich. »

Nach dieser kleinen Rede brummte Bailey etwas — wie ge-
wohnlich, wenn er iiberzeugt war. |

Zwei Monate spiter erhielt die amerikanische Firma eine
Kopie von Van Dorens Entscheid. Es schien, dass Francois
einigen Grund hatte, sich iiber die Qualitit der Verpackung und
iiber den Lieferungstermin zu beschweren, da er zur Zahlung
von nur 3500 von den geschuldeten 5000 Dollar verurteilt war.
Er musste auBlerdem noch rund sechzig Dollar Gerichtskosten
bestreiten.

«Glauben Sie, dass er jemals zahlen wird ?» fragte Bailey un-
gliubig, und war im Grund sehr iiberrascht, zu horen, dass die
Angelegenheit so rasch und mit so geringen Kosten erledigt
worden war.

Eine Woche spiter sandte Frangois den Check an Smith,
Bailey u. Co. Er hatte es nicht der Miithe wert gefunden, die
franzosischen Gerichte um ihre Hilfe anzugehen. Tatsachlich
wurde das Urteil ja durch die franzésische Sektion der Inter-
nationalen Handelskammer iibermittelt, und er wollte nicht gern
das Missfallen von M. Clémentel, dem Finanzminister, von
M. Pascalis, fritherem Prisidenten der Pariser Handelskammer,
und M. Godet, Sekretir des Organisationskomitees der Pariser
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Ausstellung, erregen, die alle dre1 eifrige Mitglieder der franzs-
sischen Sektion sind.

Ein moralischer Druck hatte geniigt, thn dazu zu bringen,
dem Urteil willig Folge zu leisten, und er hatte sofort ohne Wi-
derspruch gezahlt, vielleicht in der Uberzeugung, dass der Fall
letzten Endes nicht gar so ungerecht entschieden worden war.

All das ist nur eine Geschichte, aber eine Geschichte mit
emer Moral. Es ist eine sehr vereinfachte Zusammenfassung der
Erfahrung aus neunundsiebzig mternationalen Streitfillen, die
der Internationalen Handelskammer vorgelegt worden sind.
Ich habe diesen Umweg gerracht, um den Kaufleuten die Vor-
teile des schiedsgerichtlichen Verfahrens der Internationalen
Handelskammer zu erkliren, und die Moral meiner Geschichte
lautet: Sobald die Schiedsgerichtsklausel von vornherein
allen Kontrakten stehen wird, wird das schiedsgerichtliche
Verfahren iiberall iiblich sein. Diese Klausel stellt eine Ver-
sicherung gegen Wortbruch und eine Gewihr gegen Zeit- und
Geldverlust durch Prozesse dar. Alle soliden Firmen sind
es sich selbst schuldig, diese Klausel in ihre internationalen

Kontrakte aufzunehmen.
WILLIS H. BOOTH

Prisident der Internationalen Handelskammer,
Vizeprisident der Guaranty Trust Company New York
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