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DIE LANDWIRTSCHAFTLICHE FRAGE

I

Um die landwirtschaftliche Frage des Kantons Tessin voll-
stindig und griindlich zu behandeln, wiren mehrere Nummerm
dieser Zeitschrift sowie mir eine Zeit notwendig, die mir leider
fehlt. Ich muss mich daher darauf beschrinken, die wichtigsten
Punkte kurz zu behandeln, um den Lesern ein méglichst rich-
tiges Bild der gegenwirtigen Lage der tessinischen Landwirt-
schaft zu geben und vor allem zu zeigen, wo und wie es nétig
1st, dass der Bund mit gréferen Unterstiitzungen zu ihren
Gunsten einschretite.

Ich schicke aber sofort voraus, dass ich nicht zu jenen Tes-
sinern gehore, die nichts anderes tun kénnen, als jede Schuld
aller Ubel, unter welchen der Tessin leidet, seine Landwirt-
schaft inbegriffen, auf den Bund zu werfen und ausschliefilich
von thm Mittel und Mafinahmen zu verlangen. Im Gegenteil,
ich habe die Uberzeugung und kénnte dies auch leicht be-
weisen, und erachte es daher auch als eine Pflicht es zu sagen,
dass, namentlich was die Landwirtschaft anbelangt, die ungliick-
liche und fast verzweifelte Lage, in welcher sie sich befindet,
zum groéfiten Teile auf die Tatsache zuriickzufiihren ist, dass
der Kanton Tessin selber, seine Leiter, seine Behorden, indem
sie die Bedeutung der Landwirtschaft verkannten und fiir die
tessinische Bevolkerung immer andere und wichtigere wirt-
schaftliche Quellen triumten, sich nie um die Landwirtschaft
interessiert und mit der Landwirtschaft befasst haben, wie es
thre Pflicht gewesen wire und das Interesse des Landes und
seiner Bevélkerung verlangte; ebenso wie ich iiberzeugt bin und
bleibe, dass, trotz der gréferen Unterstiitzung, die wir vom
Bunde erwarten und glauben erhalten zu miissen, die Haupt-
aufgabe, um die tessinische Lanwirtschaft zu heben und zu
entwickeln, noch auf den Kanton Tessin falle, und dass keine
eidgendssische Hilfe die gewiinschte und nétige Besserung
bringen wird, wenn seinerseits der Kanton nicht tun wird, was
auch er tun muss und er allein tun kann.

Und ich sage noch mehr, weil es eine Pflicht ist auch das zu
sagen, namlich, dass all das Gute, das man 1m Kanton Tessin
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in den letzten 30 Jahren fiir die Landwirtschaft getan hat,
hauptsichlich dem Bunde zu verdanken ist und dass, wenn man
nicht mehr gemacht hat, dies allein daher kommt, dass der
Kanton nicht in gréflerem Mafle von der Bundesunterstiitzung
zu profitieren wusste und profitieren wollte, zum Teil sogar
die Bundeshilfe unger gesehen hat, indem sie auch den Kanton
zwang, fiir seine Landwirtschaft auch von seinem Gelde aus-
zugeben. Und ich kénnte zum Beweise dafiir, wenn ich die
Zeit hitte, in den Sammlungen tessinischer Blitter vergangener
Jahre noch Sitze herausfinden, die ich mich erinnere, gelesen
zu haben und noch wértlich vor meinen Augen sehe, die z. B.
sagten, «dass das grofite Ungliick fiir den Kanton Tessin die
Bundessubventionen zur Férderung der Landwirtschaft waren».
Dies eben, weil auch der Kanton die gleichen Beitrige geben
musste.

Und dies ist, mehr oder weniger, immer die Meinung der
leitenden Kreise des Kantons Tessin gewesen. Der Bund hat
bekanntlich das erste Bundesgesetz zur Férderung der Land-
wirtschaft schon im Jahre 1883 erlassen, von welchem das heute
i Kraft stehende Gesetz vom Jahre 1893 nur eine kleine Ab-
anderung ist. Aber nach dem Erlass des Bundesgesetzes von
1883, das mehr oder weniger die gleichen Subventionen ge-
wihrte, die auch heute gewihrt werden, hat niemand 1m Kanton
Tessin daran gedacht, das zur Anwendung des Bundesgesetzes
notige kantonale Gesetz zu erlassen, damit auch die tessinische
Lanwirtschaft von den Mitteln profitieren konnte, die der Bund
fiir die Bodenverbesserungen, fiir die Giiterzusammenlegungen,
fiir die landwirtschaftliche Fachbildung usw. zur Verfiigung
aller Kantone stellte.

Erst im Jahre 1894, als der Bund im Jahre 1893 das zweite
Bundesgesetz zur Férderung der Landwirtschaft angenommen
hatte, das, wie oben gesagt, eine erweiterte Revision des ersten
war, fing auch der Kanton Tessin an, etwas zu machen. Die
freisinnige Partei war kaum ans Ruder gekommen, und ... die
neuen Besen kehren bekanntlich immer besser. Damals exi-
stierte 1m Kanton Tessin nicht einmal ein Landwirtschafts-
departement; Rinaldo Simen, der Regierungshaupt wurde, schuf
dasselbe und iibernahm sogar dessen Leitung. Und ihm ver-

62



dankt man auch das erste tessinische Gesetz zur Forderung der
Landwirtschaft, das im Jahre 1894 als Anwendung des Bundes-
gesetzes von 1893 erlassen wurde.

Trotzdem das aber ein erster und grofler Schritt war, dessen
Bedeutung man anerkennen muss und der dem Namen Simens
emen Ehrenplatz in der Geschichte der tessinischen Land-
wirtschaft sichert, fiihlte man auch in jenem Gesetze den ganzen
Einfluss emmer Umgebung, in welcher sehr wenige die Land-
wirtschaft schétzten, wie sie hitte geschitzt werden sollen und
die meisten dachten, die Hauptsache se1, so wenig als méglich
fiir diesen Zweig auszugeben, da sowieso alles verlorenes Geld
gewesen ware.

So sagte z. B. jenes Gesetz gleich im Art. 2, dass ,,eine kan-
tonale landwirtschaftliche Schule wird errichtet werden kénnen®,
begniigte sich somit, die Méglichkeit der Errichtung festzu-
setzen; aber in Wirklichkeit kam die landwirtschaftliche Schule
erst 20 Jahre spiter und nur nachdem ihre Befiirworter lange
und grofle Kiampfe gefiihrt hatten, die jedoch zu nichts gefiihrt
hitten, wenn nicht ein verdienter Tessiner Biirger den Kanton
zur Griindung der Schule sozusagen gezwungen hitte, indem
er ihm zu diesem Zwecke das grofie und schone Gut Mezzana
schenkte. - |

Das gleiche Gesetz gewihrie 20 % Subvention fiir Boden-
verbesserungen und Giiterzusammenlegungen, Alpverbesserun-
gen, Bau von landwirtschaftlichen Straflen usw., beschrinkte
aber die jihrliche Ausgabe auf 12,000 Fr., was im Vergleiche
zu den Bediirfnissen beinahe wie ein Scherz aussah. Um den
Weinbau und andere vorteilhafte Kulturen zu férdern, stellte
das Gesetz dem Regierungsrate einen Kredit von 5000 Fr. zur
Vertiigung. Fiir die Viehversicherung (in einem Kanton mit
40,000 Stiick Rindvieh) betrug der Kredit 2000 Fr., und fiir
die Versicherung gegen Hagelschaden — der grofite Feind der
tessinischen Landwirtschaft — durfte der jahrliche Kredit die

1000 Fr. nicht iibersteigen!
Dass die tessinische Landwirtschaft solche Mafinahmen kaum

als nutzbringend verspiiren konnte, und dass sie infolgedessen
nicht nurkeine groflenFortschriite machen konnte,sondern noch
weiter zuriickgehen musste, wird Jedermann leicht begreifen.
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Spiter leistete man etwas mehr, aber noch immer zu wenig
im Verhiltnis zum Bedarfe. Der jihrliche Kredit fiir die Boden-
verbesserungen wurde, viel spiter, bis auf 30,000 Fr. erhoht,
und fiir die Giiterzusammenlegungen gewahrte man besondere
Kredite; im Jahr 1902 stellte man einen landwirtschaftlichen
Wanderlehrer an, dem dann 1im Jahre 1914 die landwirtschaft-
liche Schule folgte; man unterstiitzte die Rekonstruktion der
phyloxerierten Weinberge, gewihrte groflere Mittel fiir die
Vieh- und die Hagelversicherung usw. Wihrend dem Welt-
kriege stieg dann natiirlich auch im Tessin das Interesse fiir die
Lanwirtschaft bedeutend und da war es verhiltnismifig leicht,
fiir die Forderung der Landwirtschaft Geld zu erhalten; allein,
der Krieg hitte vielleicht fiinfzig Jahre dauern sollen, um gut zu
machen, was 1m vorhergehenden halben Jahrhundert ge-
siindigt worden war. Und kaum war die Hungersgefahr vorbei,
so fing die alte Mentalitit schon an, das Ubergewicht zu nehmen.
So beschloss z. B. im Jahre 1920 der tessinische Kantonsrat
beinahe einstimmig, den Bau landwirtschaftlicher Straflen auf-
zuheben, weil man sparen wollte. Wenige Monate spiter —
mzwischen kam es zur Griindung einer Bauernparte1r — wurde
der Kredit fiir die landwirtschaftlichen Straflen wieder bewilligt,
aber ... weill es notig war, den Arbeitslosen Arbeit zu ver-
schaffen, nicht weil die Landwirtschaft sie notig hatte.

Ein anderer Beweis der herrschenden Mentalitit, nach
welcher man der Landwirtschaft etwas gibt, weil man sozusagen
gezwungen 1st etwas zu geben, gleichzeitig aber trachtet, so
wenig als méglich zu geben, verdient auch hier noch erwihnt
zu werden. Nach dem kantonalen Gesetze werden seit 1894
die kantonalen Subventionen mit Staatstiteln von 500 Fr.
Nominalwert bezahlt, die mit 3% % verzinst werden. Vor dem
Kriege galten diese Titel immer iiber 90 %. Wihrend und nach
dem Kriege sank aber ihr Wert bis auf 60 %, und ist heute noch
sehr tief. Hat nun jemand z. B. fiir eine Bodenverbesserung
10,000 Fr. ausgegeben und 20 % Subvention bekommen, so
erhilt er dafiir nicht 2000 Fr., sondern vier Staatstitel a 500 Fr.
Nominalwert, die einem Betrage von 1300—1400 Fr. oder
einer Subvention von 13—14 9, entsprechen. :

Der Schreibende hat schon mehrmals vergebens gegen ein
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solches System protestiert und Antrige gestellt in dem Sinne,
dass die Subventionen entweder bar oder mit Titeln, aber zum
wirklichen Kurse und nicht zum Nominalwerte bezahlt werden
miissen. Man antwortet immer, es komme auf dasselbe heraus,
weil dann, wenn bar oder mit Titeln zum wirklichen Kurse
bezahlt werden miisste, statt z. B. 25 % nur 15 9% Subvention
bewilligt wiirden. Bewillige man aber 25 %, so bekomme wenig-
stens der Subventionierte 25 % vom Bund, der mit Barem
bezahlt, weil er glaubt, dass der Kanton auch 25 % bezahle.
Was eben bedeutet, dass man in den leitenden Kreisen des
Kantons Tessins es am liebsten hitte, dass der Kanton gar
nichts und der Bund alles zahlen wiirde. Es ist noch die gleiche
Mentalitit, die in den eidgendssischen Subventionen fiir die
Landwirtschaft ,,das gréfite Ungliick™ fiir den Kanton Tessin
erblickte.

Der Bund hat der tessinischen Landwirtschaft geholfen und
hilft ithr noch weiter, nicht nur mit den Bundesgesetzen zuerst
von 1883 und dann von 1893, sondern auch durch eine Wirt-
schaftspolitik, die, soweit maoglich, auch den Interessen der
Landwirtschaft Rechnung trigt. Aber auch auf diesem Ge-
biete kann man sagen, dass der Bund die Interessen der tessi-
nischen Landwirtschaft gegen den Willen der grofien Mehrheit
der leitenden Kreise des Kantons Tessin schiitzt. Die eid-
genossische Wirtschaftspolitik wird in der Tat vom grofiten
Teile der tessinischen Presse bekimpft, die jeden Augenblick
den Kanton Tessin als das Opfer jener Politik darstellt, die man
als Schulthess-Laursche oder Laur-Schulthess 'sche Politik be-
zeichnet. :

Und doch kann mit der Wirtschaftspolitik, die dieser Teil
der Presse und der leitenden Kreise des Kantons Tessin vom
Bunde wiinscht, die tessinische Landwirtschaft nicht nur nicht
verbessert und entwickelt werden, sondern es wiirde bald auch
der letzte Tessiner Bauer verschwunden sein; wihrend man,
wenn man die tessinische Landwirtschaft wirklich retten und
entwickeln und die Landflucht der Bauern aufhalten will, nicht
nur an der gegenwirtigen eidgendssischen Wirtschaftspolitik
festhalten, sondern dieselbe sogar im Sinne eines noch héhern
Schutzes der Landwirtschaft verschirfen sollte.
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Der Kanton Tessin triéigt emen groflen Teil der Schuld der
gegenwirtigen Lage seiner Landwirtschaft, nicht nur weil er
sich um dieselbe nie recht bekiimmert hat, wie oben gezeigt
wurde, sondern auch weil seine Bevélkerung die einheimische
Produktion nicht schétzt, wie sie jedes Land schitzen sollte,
das das Bewusstsein seiner Interessen und, ich sage, auch semner
Pflichten hat. Der Kanton Tessin schreit, um die Abschaffung
der Bergtarife, um Tarifreduktionen, Spezialtarife usw. zu haben,
die ihm erlauben, seine Produkte iiber den Gotthard zu bringen.
Und ich habe auch in dieser Beziehung das Meinige beigetragen,
indem auch ich von der Notwendigkeit dieser Mafinahmen
iiberzeugt bin, sowohl fiir das Leben und die wirtschaftliche
Entwicklung des Kantons Tessin, als um seine wirtschaftlichen
Beziehungen zur iibrigen Schweiz zu vermehren, durch welche
auch das politische Band sich nur noch fester kniipfen kann.
Aber der Kanton Tessin sollte auch nicht vergessen, dass wenn
die tessiischen landwirtschaftlichen Produkte gut genug sind,
um von den Eidgenossen verbraucht zu werden, sie es in erster
Linie auch fiir die Tessiner selbst sein sollten und dass, wenn
der Tessin selber seine Produkte schitzte, wie er sollte, er viel-
leicht auch darauf verzichten kénnte, Tarifreduktionen zu ver-
langen, um diese Produkte iiber den Gotthard zu schicken,
weil sie nicht einmal fiir den Kanton Tessin geniigen wiirden.

Jedenfalls sind es also nicht nur die hohen Bundesbahntarife,
die den Absatz der tessinischen landwirtschaftlichen Produkte
hindern, sondern vielleicht ist dieser noch mehr durch die
POlltl]( der tessinischen Konsumenten gehindert, die im allge-
meinen die fremden Produkte vorziehen, namentlich wenn sie
billiger sind. Und, man begreift es, es ist viel leichter den
Patrioten zu spielen, mdem man gegen den Bund und die
Bundesbahnen schreit und von ihnen alles mégliche verlangt,
als indem man ein paar Rappen mehr fiir das emheimische
Produkt ausglbt

Typisch ist in dieser Bezichung der Fall des Weines, einer
Produktion, die im Kanton Tessin schon ziemlich bedeutend
ist, aber auch leicht in wenigen Jahren verdreifacht werden
kénnte. Trotzdem der Tessin zirka 3000 Wirtschaften zihlt,

wird es viel sein, wenn man in etwa 300 derselben ein
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Glas Tessiner Wein trinken kann. Und auch am kantonalen
Turnfeste in Lugano, wo gerade in dieser Stunde (I Uhr Nach-
mittag des 17. August) die denkbar patriotischsten Reden
gehalten werden — wihrend ich die Festzeit benutze, um diese
Zeilen zu schreiben — wird man umsonst ein Glas Tessiner
Wein verlangen. Dafiir wird man auch an diesem Bankette
unzweifelhaft die Spezialtarife verlangt haben, die nétig sind,
um den Tessmer Wein von den Eidgenossen jenseits des Gott~
hards trinken zu lassen.

Und was fiir den Wein gilt, gilt mehr oder weniger fiir alle
landwirtschaftlichen Produkte, die der Tessiner Bauer iiber
seien Bedarf produziert. Die Hotelindustrie ist — und bleibt
vielleicht fiir immer — die wichtigste Industrie (wenn man
sie so nennen darf) des Kantons Tessin, die auch wie keine
andere einen groflen Einfluss auf die Entwicklung der
Landwirtschaft ausiiben kénnte, indem sie grofle Mengen
von ihren Produkten verbrauchen und gut bezahlen kénnte;
aber auch in den Hotels, wie in allen andern Wirtschaften und
in den Privatfamilien, mit wenigen Ausnahmen, verbraucht
man von tessinischen Produkten sozusagen nur das, was man
zu verbrauchen nicht vermeiden kann, oder was weniger als das
fremde Produkt kostet.

Alles das habe ich sagen und vorausschicken wollen, nicht
um Kritik zu iiben und Vorwiirfe zu machen, sondern einzig
und allein, um vor der eigentlichen Behandlung meines The-
mas festzustellen und zu beweisen:

1. dass die tessinische Landwirtschaft dem Bunde bereits
vieles zu verdanken hat, sowohl fiir das, was er durch die Bundes-
gesetzgebung zur Forderung der Landwirtschaft getan und
den Kanton zu tun veranlafit hat, als fiir den Schutz, den
die eidgenossische Politik der Landwirtschaft im allgemeinen
gewihrt hat und gewihrt, von welchem auch die tessinische
Landwirtschaft — trotz allem Gegenteil, das man oft m der
tessinischen Presse liest — profitiert und noch viel mehr pro-

fitieren konnte. .
2. dass, wenn die bisherige Bundesunterstiitzung nicht die

ganze Besserung gebracht hat, die nétig war, das zum gréiten
Teile darauf zuriickzufiihren ist, dass sich der Kanton in der
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Vergangenheit zu wenig um seine Landwirtschaft bekiim-~
mert hat.

3. dass, trotzdem noch eine groflere Bundesunterstiitzung
notwendig 1st und erwartet werden muss — woriiber ich in
emem andern Kapitel schreiben werde — sehr wviel noch be-
sonders vom Kanton abhingt, welcher fiir die befriedigende
Losung semer landwirtschaftlichen Frage auch gréflere eigene
Mittel hergeben und die noch fehlenden Anstalten und Gesetze
schaffen muss, die die Landwirtschaft braucht und er allein
schaffen kann, und — das ist nicht das letzte — der Kanton
muss auch lemen, die einheimische Produktion zu schitzen
und zu unterstiitzen und fessinische Solidaritdt zu betitigen, die
die erste und wichtigste aller sogenannten Tessiner Forderungen
sein sollte, und nicht nur darin bestehen kann, von den andern
Hiilfe und Unterstiitzung zu verlangen und zu erwarten.

[1

Schon mehr als einmal habe ich, sowohl n den Zeitungen
als in offentlichen Versammlungen behauptet, dass ,,das wirt-
schaftliche Problem des Kantons Tessin vorwiegend ein land-
wirtschaftliches Problem ist™. Das ist aber nicht die 1im Tessin,
namentlich in den leitenden Kreisen, herrschende Meinung, und
das ist auch der Grund, warum man 1m Tessin dem landwirt-
schaftlichen Problem nie die Bedeutung gegeben hat und noch
nicht gibt, die man ithm hitte geben sollen und geben sollte.
Und doch ist es sicher, dass der Kanton Tessin seine wirt-
schaftliche Lage nicht verbessern kann, ohne vor allem die
wirtschaftliche Lage seiner Landwirtschaft zu verbessern, dass
jedenfalls vom Schicksal der letzteren auch das wirtschaftliche
Schicksal des Kantons Tessin zum gréfiten Teile abhingt, das
einzig durch die Verbesserung der Lage seiner Landwirtschaft
besser werden kann, wihrend es sich noch verschlechtern
muss, wenn sich die Lage der Landwirtschaft noch mehr
verschlechtert.

Vor dem Bau der Gotthardbahn lebten iiber 2/3 der Tessiner
ausschlieBlich aus der Landwirtschaft, welcher sie sich umso
intensiver widmeten, als die anderen Verdienstméglichkeiten
sehr spirlich waren und, auflerhalb der Landwirtschaft, so-
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zusagen nichts anderes als die Auswanderung blieb. Diese war
denn auch — besonders die iiberseeische — damals schon
stark, namentlich in den Gegenden, in welchen die Beschaffen-
heit und die Beschrinktheit des Bodens dem landwirtschaft-
lichen Betriebe hinderlich waren und das Leben erschwerten.
Und es war gerade gegen Ende der sechziger Jahre, als die
grofJe iiberseeische Auswanderung begann, die namentlich die
tessinischen Taler zur jetzigen Entvolkerung brachte.

Wer aber nicht auswanderte, widmete sich zum gréfiten
Teile der Landwirtschaft und in den landwirtschaftlichen Be-
trieben, in welchen heute nur noch 2—3, meistens alte Leute
beschiftigt sind, lebten, indem sie ausschliefSlich den Boden
bebauten, 8—10 und mehr kriftige Leute. Man kann sich
darnach leicht denken, wie intensiv damals die Landwirtschaft
betrieben wurde und wie viel grofler als heute die Produktion
sein musste, iiber die jedoch keine zuverlifigen statistischen
Angaben vorliegen, die iibrigens auch iiber die heutige Produk-
tion fast vollstindig fehlen.

Die Eréffnung der Gotthardbahn war auch der Beginn einer
wirtschaftlichen Verinderung, die wie folgt zusammengefasst
werden kann:

1. Sie brachte der tessinischen Bevolkerung neue Verdienst-
moglickeiten, indem sie den Handel entwickelte und emige
Industrien entstehen lief}, unter welchen die Fremdenindustrie
die bedeutendste war, und dadurch und durch die Bautitigkeit,
die sich in den sich vergroflernden Stidten entwickelte, den
Arbeitern, Angestellten und Gewerbetreibenden mehr Arbeit
und Stellen verschaffte;

2. Sie niherte den Kanton Tessin den iibrigen Kantonen,
wodurch sich den neuen Verdienstméglichkeiten im Tessin
selbst, auch die zahlreichen und besser bezahlten beifiigten, die
die anderen Kantone boten; so begann, neben der iibersee-
ischen, und gelangte bald zu grofler Entwicklung, auch die
sogenannte periodische Auswanderung;

3. Sie hat — zusammen mit dem gleichzeitigen Bau vieler
anderer Eisenbahnen auf dem europiischen Kontinent und

der Entwicklung der Schiffahrt — die Einfuhr landwirtschaft-

licher Produkte aus der ganzen Welt, namentlich aus Lindern
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mit grofler und billiger Produktion, erleichtert und so die Pro-~
duktion mehrerer Produkte im Tessin weniger rentabel gemacht;

4. Sie hat eme grofle Emwanderung gebracht, wodurch die
Bevolkerung bedeutend zunahm, indem die ausgewanderten
Tessmer, die meistens Bauern waren, durch emgewanderte
Fremde und Schweizer anderer Kantone ersetzt wurden, die
zum grofiten Teile andern Berufskategorien angehérten;

5. Sie offnete der tessinischen Landwirtschaft auch in den
anderen Kantonen neue und bedeutende Mirkte fiir einzelne
ihrer Produkte und vergréfierte auch im Kanton selbst die Nach-
frage mach landwirtschaftlichen Produkten.

Die Eroffnung der Gotthardbahn hat somit fiir die tessi-
nische Landwirtschaft nachteilige und giinstige Wirkungen
gehabt. Nachteilige Wirkungen insofern, als sie der landwirt-
schaftlichen Bevélkerung sowohl im Kanton selbst, als in den
anderen Kantonen neue Modglichkeiten brachte, mehr zu ver-
dienen, und insofern als sie die besten Arbeitskrifte der Land-
wirtschaft dezimierte und gleichzeitig die Einfuhr billigerer land-~
wirtschaftlicher Produkte aus anderen Lindern ermﬁglichte,
den landwirtschaftlichen Betrieb erschwerte und weniger ren-
tabel machte. Gﬁnstige Wirkungen insofem, als sie, sowohl
im Kanton, als auflerhalb desselben, auch die Moglichkeit des
Absatzes der landwirtschaftlichen Produkte vermehrte.

Es hat keinen Wert hier zu untersuchen, ob die nachteiligen
oder die giinstigen Wirkungen die stirkeren waren, und m
welchem Mafle. Ich beschrinke mich darauf, zu bemerken,
dass trotzdem durch diese wirtschaftliche Verinderung die
landwirtschaftliche Bevolkerung sowohl absolut als relativ ab-
nahm, indem sich viele Bauern zu anderen Berufen wandten und
eine starke Einwanderung von anderen Berufen angehsrenden
Leuten stattfand, sie dennoch die relativ zahlreichste Klasse
geblieben ist. Nach der eidgendssischen Volkszihlung vom
Jahre 1920 setzt sich in der Tat die wirtschaftlich titige Be-
volkerung des Kantons Tessin wie folgt zusammen:

30,899 in der Landwirtschaft titige Personen
25,475 ,, Gewerbe und Industrie ,, ,,
12,805 ,, Handel und Verkehr ,, ,,
9524 ,, anderen Berufsarten ,, .,
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Die in der Landwirtschaft titigen Personen sind somit von
zirka 70% vor dem Bau der Cotthardbahn auf 40 % der
gesamten wirtschaftlich titigen Bevolkerung gesunken. lhre
Abnahme war aber noch mehr als zahlenmiflig, qualitativ viel
groffer, indem die besseren Krifte der Landwirtschaft den
Riicken kehrten und be1 derselben hauptsichlich die Alten
und die Frauen blieben. Trotzdem bleibt, wie gesagt, die
bauerliche Bevolkerung noch die relativ zahlreichste Klasse
und behilt sie noch immer eine grofie Bedeutung, obwohl
die anderen Kategorien zusammen iiberwiegen und auch
okonomisch stirker sind. Man muss aber auch nicht vergessen,
dass ein nicht unbedeutender Teil der in diesen Kategorien
titigen Personen, namentlich die den Bauernfamilien ange-
hérenden Arbeiter und Gewerbetreibenden, zum Teil auch in
der Landwirtschaft titig sind, wie dies auch der Fall ist bei
vielen Familienangehorigen der Landwirtschaft, die in der Volks-
zdhlung noch nicht als wirtschaftlich titig angegeben sind.')

Es sollte also selbstverstindlich sein, dass die wirtschaft-
liche Lage dieser zahlreichen Bevilkerung, die Landwirtschaft
treibt und ausschlieBlich oder zum Teile aus derselben lebt,
nicht umhin kann, auf die wirtschaftliche Lage des ganzen Landes
und der iibrigen Bevilkerung einen groflen direkten und m-
direkten Einfluss auszuiiben. Ob diese zahlreiche Bevolkerungs-
klasse arm oder wohlhabend se1, ob sie pro Jahr fiir 1000 oder
fiir 2000 Fr. pro Kopf produziert, ist sicher nicht dasselbe,
weder fiir sie selbst noch fiir das Land und die anderen Klassen.
Wenn dieser zahlreiche Bevilkerungsteil wohlhabend ist, wenn
er das doppelte produziert, so wird im Lande auch eine doppelte
Menge Geld sein und umlaufen, der Staat wird mehr Steuern
emnehmen und die Landwirtschaft auch den anderen Bevél-
kerungsteilen mehr Arbeit und Verdienst verschaffen. |

Leider ist im Kanton Tessin die Meinung verbreitet, dass seine
Landwirtschaft nicht mehr leisten kann als sie leistet, so grofle

1) Nach der eidgen. Betr,ebszihlung vom 9. August 1905 waren auf 100 Personen aller
Betriebsabteilungen 58,9 in der Landwirtschaft tatig. Das eidgen. statistische Bureau erklart
den Unterschied eben dadurch, dass die Volksszihlungen bei den Ausscheidungen nach den
Berufsrichtungen vom Hauptheruf ausgehen, wihrend bei der Betriebszihlung auch ‘diejenigen
beriicksichtigt werden, die Landwirtschaft als Nebenberuf treiben. Mit diesen zusammen diirfte
auch heute noch die landwirtschaftstitige Bevolkerung des Kantons Tessin iiber 50°/0 betragen.
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Anstrengungen man auch machen kénnte; ebenso die Meinung,
dass die tessinische Landwirtschaft nur dazu diene und dienen
kénne, der Bauernfamilie die Nahrungsmittel zu liefern, dass
aber das Geld, das sie ebenfalls notig hat, aus anderen Quellen
kommen miisse, nimlich aus der Arbeit, die thre Mitglieder
in den nahegelegenen Stidten oder jenseits des Gotthard
leisten, wohin sie im Friihjahr auswandern, um 1m Winter
zuriickzukehren. Deshalb meinen auch viele, dass nur die In-
dustrie in der Lage sei, die bauerliche Bevolkerung 1m Lande
Zu halten, mdem sie 1hr den Lohn verscha{'ft, den sie aus
dem Boden nicht haben kann, und dass daher ohne Industrie
die biuerliche Bevolkerung immer wird auswandern miissen;
und deshalb auch haben die leitenden Kreise des Kantons Tessin
immer nur von der Industrie getriumt. '

Diese Ideen haben gewiss anscheinend emen Grund von
Wahrheit, indem heute die Lage in Wirklichkeit groBtenteils
so ist. Ein grofler Teil der landwirtschaftlichen Bevilkerung
begniigt sich in der Tat zu produzieren, was sie selbst braucht,
trachtet so wenig Krifte als méglich im landwirtschaftlichen
Betriebe anzuwenden, um uamsomehr Krifte und Zeit allen
anderen Arbeiten zu widmen, wo man oft weniger arbeitet und
mehr verdient und wo man auch andere moralische und soziale
Vorteile findet oder zu finden glaubt. Aber, wenn auch heute
die Lage zum groflen Teil so ist, so darf dennoch nicht daraus
geschlossen werden, dass sie so sein muss und dass es keine
Moglichkeit und Hoffnung gibt, sie zu dndern. Gewiss, sollte
diese Lage nicht geindert werden konnen, dann miisste die
Landwirtschaft thre Bedeutung noch mehr verlieren und wiirde
es auch nichts niitzen, sie zu retten und zu halten suchen,
denn sie wiirde ja nur einen provisorischen Zustand darstellen,
der verschwinden miisste, sobald es der Industrie, dem Handel,
den Gewerben, den kantonalen und eidgenossischen Amtern
und der Auswanderung gelingen wiirde, simtlichen Tessiner
Bauern eine andere Beschiftigung zu sichern.

- Aber einerseits ist es — zum Gliicke — durchaus nicht un-
moglich, die gegenwirtige Lage der tessinischen Landwirtschaft
zu dndern und sie zu groferer Bedeutung und groflerem Ge-
deihen zu bringen, und anderseits ist es 1m Gegenteil absolut
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ausgeschlossen, dass die oben erwihnten Mittel je im stande
sein konnten, die ganze landwirtschaftliche Bevélkerung des
Kantons Tessin zu beschiftigen.  Es ist dies absolut ausge-
schlossen, weil, auch wenn sich Handel und Industrie usw. im
Tessin mehr entwickeln sollten, fiir das erforderliche Mehr-
personal nicht nur die Bauern, sondern auch die anderen Be-
volkerungsklassen da wiren, und noch mehr die fortdauernde
Einwanderung, die schon gerade darum stark gestiegen ist,
well sich diese wirtschaftlichen Zweige entwickelt haben. Und
was die Auswanderung anbelangt — abgesehen davon, dass sie
fast immer eine Verarmung des Landes bedeutet und daher
nicht wiinschenswert ist — findet sie auch eine Grenze in der
Fahigkeit, fremde Arbeitskrifte aufzunehmen, die auch in den
anderen Lindern nicht unbegrenzt ist.

Es wird also immer einen betrichtlichen Teil der tessinischen
Bevolkerung geben, der aus der Landwirtschaft lebt und leben
muss, und dass es so sel und bleibe, kann sicher jedermann nur
wiinschen, der den Kopf auf den Schultern trigt, denn, abge-
sehen von den wirtschaftlichen, sozialen und politischen Folgen,
wiirde sich der Kanton Tessin, wenn es nicht so wire, bald auf
emige von 6den Lindern und verlassenen Dérfern umgebene
Stadte reduzieren, wie das in emigen Kantonsteilen leider
auch schon zu sehen 1st.

Wenn aber diese landwirtschaftliche Bevolkerung immer da
sein wird und es im Interesse des Landes ist, dass sie nie ver-
schwinde, so 1st es auch selbstverstindlich, dass das Land aus
ithr umso mehr Nutzen ziehen wird, als ithre wirtschaftliche Lage
besser und die Bedeutung ihrer Produktion grofler ist. Eine
arme landwirtschaftliche Bevélkerung, die nicht viel mehr
produziert als sie selbst verbraucht, die Landbau in irgend
einer Weise treibt, weil sie es nicht vermeiden kann, in Erwartung,
damit so rasch als méglich aufhéren zu kénnen, indem sie eme
andere heiss ersehnte Beschaftigung findet, kann sicher fiir ein
Land nicht sehr niitzlich sein, ja sie kann ihm sogar mehr
schaden als niitzen und selbst zu einer Gefahr werden. Aber
gerade deshalb — und weil dies in Wirklichkeit leider zum
groBen Teil die gegenwirtige Lage ist — muss der Kanton
Tessin, bevor es zu spit wird, indem er auch die unentbehr-
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liche groflere Bundesunterstiitzung nachsucht, aber vor allem
seine Mentalitit in radikaler Weise andert, die Energie an-
wenden, die er nie angewandt hat, um die Lage zu indern und
aus semer Landwirtschaft zu machen, was andere in gleichen
und schlechteren Verhiltnissen zu machen wussten, nimlich
emen blithenden Zweig seiner Wirtschaft. -

Und es ist umso notwendiger dies zu tun — und der Kanton
Tessin muss sich anstrengen, das sozusagen um jeden Preis
zu erreichen — als nur groflfe Selbsttiuscher hoffen konnen,
dass Handel, Industrie und Gewerbe eine viel groflere Ent-
wicklung nehmen konnten als sie bereits genommen haben und
die in der Lage wire, einen vollstindigen Rum und ein voll-
standiges Verschwinden der Landwirtschaft zu verhiiten. Die
Tatsache, dass der Tessin selber mit seinen sogenannten For-
derungen das Recht verlangt, seine Wasserkrifte nach Italien aus-
zufiithren, beweist gerade, dass er selber die Moglichkeit aus-
schliefit, einen grofien Teil dieser Krifte im Lande zu verwenden.
Der Kanton Tessin kann in der Tat, trotz seinen groflen Wasser-
kriften, eine grofle industrielle Entwicklung nicht erreichen
wegen seiner geographischen Lage, wegen dem vollstindigen
Mangel an Rohstoffen und auch weil er einem Lande angehért,
das bereits eine industrielle Uberproduktion hat und deren In-
dustrien zum Teil bereits auswandern miissen, um die aus~
lindischen Mirkte nicht zu verlieren, die sie erorbert haben,
als die gleichen Industrien im Ausland nicht existierten oder
weniger geschiitzt waren oder unter weniger giinstigen Be-
dingungen arbeiteten. Und alle diese fiir eine industrielle Ent-
wicklung des Kantons Tessin ungiinstigen Faktoren werden
bleiben, auch nachdem er die gewiinschten Eisenbahnerleich-
terungen erhalten haben wird, so dass, wenn 1thm auch daraus
grofle Vorteile erwachsen werden, sie sicher doch nicht ge-
niigen werden, um die Industrien wie die Pilze aus dem Boden
schieflen zu lassen.

Nie wird also die Industrie im Tessm die Landwirtschaft
ersetzen konnen — abgesehen davon, dass, wenn sie es auch
konnte, dies wegen den wirtschaftlichen, sozialen und poh-
tischen Folgen nicht einmal zu wiinschen wire — und nie
kénnte jedenfalls auch eme viel grofiere industrielle Entwick-
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lung als die, die man als méglich erachten kann, die wirt-
schaftliche, soziale und politische Bedeutung des gleichzeitigen
Vorhandenseins emer blithenden Landwirtschaft herabmindern.
Dieses Vorhandensein ist vielmehr, speziell fiir den Kanton
Tessin, die Hauptbedingung fiir eine gréflere Entwicklung des
Handels, der Industrie und der Gewerbe, weil sich alle diese
Zweige umsomehr werden entwickeln und bliihen konnen, je
stirker die landwirtschaftliche Bevoslkerung okonomisch sein
wird, weil sie umsomehr in der Lage sein wird, die Produkte
der Industrie und des Handels zu kaufen, dem Handel selbst
mehr Produkte zu liefern und dem Gewerbe und den Arbeitern
Arbeit und Verdienst zu verschaffen. Um nur ein Beispiel an-
zugeben: wenn man bedenkt, dass 80 %, der Bauernwohnungen
und ihrer landwirtschafilichen Gebiude neu hergestellt oder
zum gréften Teil umgebaut werden sollten, so kann man leicht
begreifen, dass, wenn die landwirtschaftliche Bevilkerung eine
bessere ckonomische Lage erreichen konnte, die Landwirt-
schaft vielen Tessiner Arbeitern mehr Arbeit verschaffen kénnte
als die, die sie gezwungen sind, in der mneren Schweiz und 1m
Auslande zu suchen, mit dem grofien Vorteile, dass auch diese
Arbeiter im Lande bleiben und mit ithrem Verdienst auch bei-
tragen wiirden, den tessmischen Handel zu heben; ebenso kénnte
die Landwirtschaft auf die gleiche Weise den Gewerben und
Industrien viel Arbeit und dem Handel viel Verdienst ver-
schaffen.

Nichts von alledem kann natiirlich geschehen und erhofft
werden, wenn die Landwirtschaft darnieder liegt, wenig produ-
ziert, fortwiahrend zuriickgeht und der Bauer der drmste aller
Biirger ist. Dann miissen eben die Arbeiter, die Gewerbe, die
Industrien und der Handel die Moglichkeit, zu leben, zu ge-
deihen und sich zu entwickeln auflerhalb des Landes suchen,
wo der Kampf und die Bedingungen immer schwieriger sind
und der Nutzen fiir das Land fast immer geringer 1st.

Aus allen diesen Griinden glaube ich eben nicht zu irren,
wenn ich behaupte, dass das wirtschaftliche Problem des Kan-
tons Tessin hanptsichlich ein landwirtschaftliches Problem ist.
Dies eben, weil der Hauptschliissel des wirtschaftlichen
Problems darin besteht, den relativ zahlreichsten Teil der
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tessinischen Bevolkerung produktiver und daher wirtschaft-
lich stirker zu machen, und weil das Land einen gréfleren
Wohlstand nicht dadurch wird erreichen kénnen, dass Industrie
und Handel der landwirtschaftlichen Bevilkerung eine andere
Beschiftigung verschaffen und die Landwirtschaft vernichten,
sondern dadurch, dass die Landwirtschaft in den Stand gesetzt
wird, den Handel und die Industrie und jede andere wirtschaft~
liche Titigkeit zu fordern.

I11

Die elnzigen statistischen Angaben, die man iiber die Land-
wirtschaft des Kantons Tessin besitzt, sind die des schweize-
rischen statistischen Jahrbuches, der eidgensssischen Betriebs-
zihlung vom 9. August 1905, der schweizerischen Alpsta-
tistik, der eidgendssischen Viehzihlungen und der Jahres-
berichte des kantonalen Landwirtschaftsdepartements.

Von allen diesen statistischen Angaben sind unzweifelhaft
die der eidgendssischen Viehzihlungen die richtigsten. Auch
die eidgendssische Betriebszihlung liefert sehr wichtige An-
gaben, die ein ziemlich richtiges Bild der Lage und Bedeutung
der Landwirtschaft geben; nur die Angaben dieser Statistik,
die sich auf die Flichen beziehen, lassen zu wiinschen iibrig.
Sehr gut gemacht und wohl ziemlich richtig ist auch die
schweizerische Alpstatistik, wihrend die Statistik des kanto-
nalen Landwirtschaftsdepartements — die sich iibrigens auf
die Wein- und Seidencoconsproduktion beschrinkt — ziem-
lich zu wiinschen iibrig lisst.

Nach dem schweizerischen statistischen Jahrbuche besitzt
der Kanton Tessin eie produktive Fliche von 208,484 ha, die
nur von derjenigen der Kantone Bern, Graubiinden, Waadt
und Wallis iiberstiegen wird. Diese Fliache verteilt sich wie
folgt:

Landwirtschaftlich benutzter Boden und Alpweiden 140,522 ha
Waldungen . . . . . . . . ... 0L 62,962 ,,
Rebland, v oo 5 o o o' 0 0w a5 w7 5,000 ,

Die eidgenéssische Betriebszihlung gibt fiir den landwirt~-
schaftlich benutzen Boden und die Alpweiden folgende Ver-
teilung an:

76



Wiesland 18,243 ha
Weidland 20,748 ,,
Ackerland 4,274 ,,
Streueland 849 ,,
Gartenland 156 ,,

Im ganzen 44,270 ha. Es fehlen also nicht weniger als
96,252 ,, um zu den

140,522 ha des statist. Jahrbuches zu kommen.

Sehr wahrscheinlich ist die vom statistischen Jahrbuche
angegebene produktive Fliche zu grofl und schlieit vielleicht
namentlich unproduktives und Odland als Weidland ein. Da-
gegen 1st_es auch sicher, dass die von den Eigentiimern selbst
gelieferten Angaben der eidgenéssischen Betriebszihlung viel-
fach zu niedrig sind, da viele Eigentiimer, namentlich in den
Gemeinden, die noch keinen Kataster hatten, kaum selber die
genaue Fliche kennen, die sie besitzen und eher geneigt sind,
weniger anzugeben. Auch bei dieser Zahlung muss der Haupt-
fehler bei den Alpweiden liegen, was auch aus einem Ver-
gleich mit der schweizerischen Alpstatistik zu ersehen ist.
Diese gibt in der Tat fiir den Kanton Tessin 437 Alpen an mit
emer Gesamtfliche von 89,463 ha, wovon 41,641 ha produktive
Weiden sind, d. h. das Doppelte der Weidlandfliche der eid-
gendssischen Betriebszihlung.!)

Auch die Reblandfliche weist eine betrichliche Differenz
auf zwischen den Angaben des statistischen Jahrbuches, die
5000 ha, und denjenigen der eidgendssischen Betriebszihlung,
die 3284 ha betragen. Beide Angaben miissen zu grof} sein, und
der Fehler ist sicher darauf zuriickzufithren, dass in beiden
Fillen die ganze Fliche der Grundstiicke, in welchen Reben
stehen, als Rebland gerechnet wurde, wihrend nur ein mehr
oder weniger grofler Teil derselben wirklich mit Reben be-

pflanzt ist. Diese wirkliche Fliche diirfte die 2000 ha nicht

iibersteigen und war vielleicht auch nie viel gréfer.

1) Das eidgen. statistische Bureau schreibt zu diesen Unterschieden: «Die Differenz fiir
den Kanton Tessin beziiglich der Flichenangaben riihrt hauptsichlich daher, dass die Nutzungs-
giiter der Patriziatie als solche selbst nicht erfasst wurden, sondern dass jeder Nutzungs-
berechtigte in seinem Formular fiir die Betriebszihlung bloB den Umfang seiner Berechtigung
angeben musste. Diese Angaben wurden jedoch meist in Ertragswerten und nicht in Flichen-
maflen gemacht.» -
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Es ist wirklich zu bedauern, dass offizielle Statistiken so
grofle Differenzen aufweisen und nicht gestatten, so wichtige
Verhiltnisse mit groBerer Genauigkeit zu kennen. Wahrschein-
lich kommen solche Differenzen mehr oder weniger in allen
Kantonen vor, und es wire daher mehr als notwendig und
dringend, dass der Bund eine Revision aller semner landwirt-
schaftlichen Statistiken durchfiihre und eine einzige mit mog-
lichst kleinen Fehlern versffentliche.

Fiir die Kenntnis der tessinischen Landwirtschaft sind die
Angaben der eidgendssischen Betriebszihlung die wichtigsten,
abgesehen von den die Flichen betreffenden Fehlern, die je-
doch, da sie sich vorwiegend auf die Alpweiden und Nutzungs-
giiter beziehen, keinen groflen Einfluss auf die eigentlichen
landwirtschaftlichen Betriebe haben.

Nach der genannten Betriebszihlung besitzt der Kanton
Tessin 15.707 landwirtschaftliche Betriebe, auler denjenigen
unter ¥ ha, die nicht gezihlt wurden und auch unbedeutend
sind. Eine groflere Zahl von landwirtschaftlichen Betrieben
haben blofl die Kantone Bern, Ziirich, St. Gallen, Aargau,
Waadt und Wallis. Die landwirtschaftlichen Betriebe des
Kantons Tessin haben jedoch folgende spezielle Merkmale,
aus welchen sich 1thre Inferiontit und diejenige der tessmischen
Landwirtschaft, im Vergleiche zu den landwirtschaftlichen
Betrieben und zur Landwirtschaft der anderen Kantone,
ergibt:

1. sie sind die kleinsten der Schweiz;

2. ste sind die Betriebe, die den am meisten zerstiickelten
Boden, die grofite Parzellenzahl und die kleinsten Parzellen
pro Betrieb besitzen; |

3. sie sind die Betriebe, die am meisten Frauen und Alte
beschaftigen.

Ich werde nun dieses dreifache Primat der tessinischen
Landwirtschaft kurz besprechen.

1. Die kleinsten Betriebe.

Die eidgensssische Betriebszihlung unterscheidet folgende
Groflenklassen:
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Betriebe von  0,5— 3 ha Schweiz 100,390=41,2 %,
@ w  3,1-—10 ,, & 101,529=41,7 %

W 101=15, , 19,763= 8,1 9%
o 151=30 ., . 14744= 609
5 BT b 4,620= 1.9 %,
e 1 i 2,644= 1.1 %,

Es geht daraus hervor, dass in der ganzen Schweiz der Klein-
betrieb stark vorherrscht, da die Betriebe von 10,1—30 ha, die
die Mittelbetriebe sind, nur 14 % der Betriebe ausmachen,
und die Betriebe iiber 30 ha nur 3 9% ausmachen und zum
grolen Teile wohl aus Alpen bestehen.

Aber im Kanton Tessin ist der Klein- und Zwergbetrieb
noch viel stirker vertreten als im Durchschnitte der ganzen
Schweiz, wie folgende Angaben beweisen:

Betriebe von 05— 3 ha. . . . . 11,439=72,0 %
., . 31—10 ,, . .. .. 3,860=24,6 %

" w 10,0=15 ,, ... . .. 1#89="12Y%

. w 15,1-30 ,, ... .. %= 0,6%

" oo 30,1—=70 ,, . . . .. 50=03"%

, uber 70 ,, . . . .. 84= 0,5 %

Wahrend also die Zwergbetriebe von 0,5—3 ha im Durch-
schnitte der Schweiz 41,2 %, aller Betriebe betragen, betragen
sie im Tessin 72,8 %. Am niachsten kommt thm der Kanton
Wallis mit 60,1 9%, es folgen mit einer den schweizerischen
Durchschnitt iibertreffenden Zahl: Baselland mit 52 9,
Solothurn mit 48 %, Schaffhausen mit 47 %, Genf mit 46 %,
und Graubiinden mit 42,8 9.

Die Kleinheit der landwirtschaftlichen Betriebe des Kantons
Tessin geht auch aus der jedem Betriebe zugehsrenden Vieh-
stiickzahl deutlich hervor. Es besitzen in der Tat:

1— 2St.Rindvieh:inderSchweiz 43,892Betr.=21,4%imTessin6,512=>53,3%

3— 5 ”» ” [TIET ’” 68,067 55 =33,4% ’ 9% 4,2]8=35,]%
6—]0 ” ”» ITHET) " 58,303 »” :28,4% - ¥3 l,]60= 9,5%
Ubdg,,- - wo o 34830, =168%, . 253= 2,1%

Man ersiecht aus diesen Zahlen: wihrend die Betriebe
mit 3—5 Stiick Rindvieh im Kanton Tessin dem schweize-
rischen Durchschnitte annihernd gleich sind, ist die Zahl der
Betriecbe mit mehr als 5 Stiick im Tessin prozentualisch viel
kleiner (11,6 % im Tessin gegen 45,2 % im schweizerischen
Durchschnitte), dafiir prozentualisch viel grofler die Zahl der
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Betriebe mit nur 1—2 Stiick (53,3 % gegen 21,4 %). Von allen
anderen wichtigeren Kantonen kommt dem Kanton Tessin
der Kanton Schaffhausen mit 29,9 9, der Betriebe mit 1—2 Stiick
Rindvieh am nichsten; es folgen dann Wallis mit 28 %, Solo-
thurn mit 27,9 %, Aargau mit 24,9 %, und alle anderen mit
weniger als 20 %.

Der Kleinbetrieb bietet unzweifelhaft auch v1ele Vorteile;
wenn aber der Betrieb zu klein lst, bietet er auch groﬁe Nach-
teile. Und im Kanton Tessin geht aus obigen Angaben deut-
lich hervor, dass die zu kleinen Betriebe zu zahlreich sind. Der
‘grofite Nachteil, der sich daraus ergibt, ist meines Erachtens
der, dass der zu kleine Betrieb nicht im stande ist, allen Gliedern
der Bauernfamilie geniigend Arbeit und Verdienst zu’ ver-
schaffen und sie daher zwingt, andere Arbeit auflerhalb des
landwirtschaftlichen Betriebes zu suchen, was oft der Anfang
des Endes der Landwirtschaft bedeutet, die immer mehr zur
Nebenbeschiftigung wird, wihrend die Arbeit in der Fabrik usw.
zur Hauptbeschiftigung wird, weil sie immer vorhanden ist. So
entwickelt sich immer mehr jene Lage, von der ich im vorher-
gehenden Kapitel bereits gesprochen habe; einerseits in der
Unméoglichkeit, im eigenen landwirtschaftlichen Betriebe ge-
niigend Arbeit zu haben, anderseits von der Leichtigkeit, einen
fast immer groferen, leichteren und sicheren Lohn zu finden,
immer mehr angezogen, wird die Bauernfamilie immer mehr
dazu gedringt, die landwirtschaftliche Arbeit auf das moglichst
Wenige zu reduzieren, zu dem gerade noch die Familienglieder
geniigen konnen, die keine andere Arbeit leisten oder finden
kénnen.

Und es ist auch hauptsichlich darauf — und nicht, weil der
Wiesenbau wirklich der rentabelste Zweig set — zuriickzu-
fiithren, dass die Landwirtschaft des Kantons Tessin zum grofiten
Teile zu einer Naturwiese geworden ist, weil diese eben die
Kultur ist, die wihrend dem grofleren Teile des Jahres am
wenigsten Arbeit erfordert und daher der Bauernfamllle ge~
stattet, umso mehr in der Fabrik, in den Baubetrieben, in den
Transportanstalten usw. zu arbeiten. Es 1st dem glelchen Um-
stand die Tatsache zuzuschreiben, dass viele Bauern von dem
Anbau europiischer Rebsorten nichts wissen wollen und ‘nur
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die amerikanischen Reben pflanzen, weil diese, obwohl sie
weniger rentieren, weniger Arbeit erfordern, und so gestatten,
jeder andern nicht landwirtschaftlichen Arbeit mehr Zeit und
mehr Krifte zu widmen. Mit anderen Worten: die Natur-
wiesen, die amerikanischen Reben usw. werden die rentabelsten
Zweige, insofern sie gestatten, ,,umso weniger im landwirt-
schaftlichen Betriebe und umso mehr auflerhalb desselben zu
arbeiten, " nicht aber, weil sie gestatten, aus dem Boden und
der landwirtschaftlichen Arbeit einen héheren Ertrag und ein
hoheres Einkommen zu erzielen. So werden die Landwirt-
schaft und die Bauernfamilie nach und nach durch die Bauern
selber zum Zerfall getrieben und zugrunde gerichtet.

2. Die Bodenzerstiickelung, die Zahl und Kleinheit der Parzellen.

Diese drei Merkmale bilden einen noch viel gréfieren Nach-
teil als der vorhergehende, ja den grofiten aller Nachteile und
die stirksten Anormalititen, die sich in der tessinischen Land-
wirtschaft vorfinden.

Ich brauche sicher nicht zu beweisen, dass der ideale land-
wirtschaftliche Betrieb derjenige ist, dessen Boden aus emem
emnzigen und geniigend groflen Stiick besteht, auf welchem
auch das Wohnhaus und die landwirtschaftlichen Gebaude vor-
handen sind. Von diesen idealen Betrieben zihlt man in der
Schweiz, nach der eidgendssischen Betriebszihlung, 23435,
wovon auch im Tessin 314 vorhanden sind, darunter jedenfalls
die kleinsten, die aus einem einzigen Stiick, und die gréfiten,
die hauptsichlich aus Alpen bestehen. Die grofite Zahl der
Betriebe ist aber, sowohl in der ganzen Schweiz, als im Tessin,
von diesem Zustande weit entfernt, wie aus folgender Tabelle

hervorgeht:
Landwirtschaftliche Betriebe mit
1— 10 Parzellen: Schweiz 146,403=60,0%, Tessin 5,402=34,4%

I 20 o - 48,740=20,0% .  3,182=20,0%
21—-50 B ” 38,205=15,8% »  4,186=26,7%
51—100 » " 7,850= 3,2% o 1,784=11,4%,
iiber 100 i " 2,215= 1,0% 1,153= 7,3%

Nur ein Drittel der landw1rtschaft]1chen Betrlebe des Kan-
tons Tessin hat also eme Parzellenzahl von 1—10 Stiick,
wihrend im Durchschnitte der Schweiz sich zwei Drittel in
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dieser, dem 1dealen Zustande am nichsten kommenden Lage,
befinden. In der zweiten Kategorie, die die Betriebe mit
11—20 Parzellen umfasst, was schon eine ungiinstige Lage dar-
stellt, entspricht das prozentuale Verhiltnis dem schweize-
rischen Durchschnitte. Und in den anderen Kategorien mit
emer hoheren und der héchsten Zerstiickelung, die die un-
haltbare Lage darstellen, erreicht der Kanton Tessin 45,4 9%,
gegen 20 % 1m schweizerischen Durchschnitte. In diesen
drei letzten Kategorien weisen die anderen Hauptkantone
folgende Prozente auf:

21—50 Parzellen ~ 51—100 Uber 100 Im ganzen

Zinch . . .. 235 2,0 — 25,5
Bern ...... 8,5 0,9 — 9.4
Luzern . . . . 2,3 — — 23
Freiburg . . . 7,6 0,5 - 8,1
Solothurn . . . 11,2 0,3 — 11,5
Baselland . . . 14,0 1,7 — 15,7
Schaffhausen. . 32.2 2,9 - 34,9
St. Gallen . . . 27 — — 2,7
Graubiinden. . 28,7 79 25 39,1
Aargau .. ... 19,4 1,2 - 20,6
Thurgau . . . 18,2 1.2 s 19.4
Tessin. . . . . 26,6 11,4 i 453
Waadt . . . . 18,9 2,0 — 20,9
Wallis. . . . 375 17,1 3,7 58,3
Neuenburg . . 11,0 2.8 — 13,8

Im Gesamtbetrage dieser drei Kategorien wird der Kanton
Tessin vom Kanton Wallis noch iibertroffen; dieser steht aber
in der héchsten Kategorie hinter dem Kanton Tessin.

Der Kanton Tessin ist aber im ganzen an der Spitze aller
Kantone mit der durchschnittlichen Parzellenzahl pro Betrieb,
namlich 35,3. Die anderen Kantone folgen in folgender Ord-
nung: Wallis 33,7, Graubiinden 24,3, Schaffhausen 19,1,
Ziirich 14,2, Waadt 14,1, Aargau 13,8, Thurgau 13,4, Basel-
land 11,9, Glarus 10,6, Solothurn 10,5, Neuenburg 9,6, Genf
9,2, Bern 8,6, Freiburg 7,9, St. Gallen 6,1, Luzern 5,4 und die
anderen weniger als 5 bei einem Durchschnitte fiir die ganze
Schweiz von 14,3.

Aus dieser ernormen Zerstiickelung ergibt sich natiirlich
auch eine sehr kleine Fliche fiir jede Parzelle, und deshalb

82



steht der Kanton Tessin auch in diesem Punkte mit 1200 m?
an der Spitze aller Kantone, von Schaffhausen mit 2200 m? ge-
folgt, dann vom Kanton Wallis mit 2600 m? vom Kanton
Aargau mit 2900 m?, von Ziirich mit 3800 m? usw. bei einem
Durchschnitte von 6000 m? fiir die ganze Schweiz. Natiirlich
tragen zur Bildung des Durchschnittes von 1200 m? auch grofle
Parzellen von mehreren Hektaren bei, darunter die Alpen.
Wenn man die einzelnen Betriebe, namentlich die der hoheren
Kategorien, die 45 %, aller Betriebe umfassen, néher ansehen
wiirde, so wiirde man ein geradezu schreckliches und er-
schreckendes Bild bekommen. Um nur ein kleines Beispiel zu
geben — das noch nicht zu den schrecklichsten gehort —
nehme ich zufillig aus dem kantonalen Amtsblatt dasjenige
emner Versteigerungsanzeige eines landwirtschaftlichen Betriebes
aus dem Bleniotal heraus. Es werden folgende Parzellen zur

Versteigerung gebracht:
Rebland 434 m?; Wiese 145 m?; Acker 35 m?2; Acker 41 m?;

Acker 21 m?; Acker 45 m?; Acker 43 m?; Wiese 22 m?; Acker
54 m?; Wiese 51 m?; Acker 20 m?; Acker 54 m?; Rebland 40 m?2;
Acker 34 m?; Acker 42 m?; Rebland 30 m?; Rebland 32 m?;
Rebland 38 m?; Rebland 24 m?; Wiese 61 m?; Wiese 41 m?;
Wiese 73 m?; Wiese 96 m?; Rebland 99 m?; Rebland 54 m?;
Rebland 22 m?; Rebland 72 m?; Wiese 38 m?; Wiese 385 m?;
Wiese 188 m2; Wiese 11 m?; Wald 32 m?; Wiese 104 m?; Wiese
114 m?; Wiese 147 m?; Wiese 51 m?; Wiese 94 m2; Wald 104 m?;
Wald 384 m?; Wiese 90 m?; Wiese 175 m?; Wiese 214 m?; Wald
645 m?; Wiese 135 m?; Wiese 76 m?; Wiese 90 m2; Wiese 110 m?;
Wiese 188 m?; Wiese 47 m?; Wiese 67 m?; Wiese 590 m2; Wiese
208 m?; Wiese 282 m?; Wiese 37 m?; Wiese 150 m?; Wiese 81 m?;
Wiese 98 m?; Wiese 112 m?; Wiese 330 m?; Wiese 119 m?;
Wiese 146 m?; Wiese 59 m2; Wiese 502 m?; Wiese 190 m?;
Wiese 206 m?; Wiese 54 m?; Wiese 85 m?; Wiese 42 m?;
Wiese 83 m2.

Es sind im ganzen 69 Parzellen mit einer Gesamtfliche
von 8691 m? oder einer Durchschnittsfliche von 127 m? pro
Parzelle. 40 Wieslandparzellen haben eine Durchschnittsfliche
von 82 m?, 9 Reblandparzellen eme solche von 45 m? und
10 Ackerlandparzellen von 39 m?. Und diese Lage, ich wieder-
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hole es, stellt nicht eine Ausnahme, sondern einen} Durch-
schnitt fiir zirka die Halfte der landwirtschaftlichen Betriebe
dar, von welchen daher viele sich in emer noch schlimmeren
Lage befinden. Das bedeutet mit anderen Worten, dass wenig-
stens die Hilfte der landwirtschaftlichen Betriebe des Kantons
Tessin sich in einer verzweifelten und unhaltbaren Lage, und ein
weiterer Drittel in einer ebenfalls abnormalen Lage befinden.

3. Das Uberwiegen der Frauen und Alten.

Nach dem Gesagten wird sich niemand wundern, [wenn
die tessinische Landwirtschaft auch dieses Primat besitzt. In-
dem die besten Krifte der Bauernfamilien von den anderen
Beschiftigungen und der Auswanderung immer mehr ange-
zogen werden, miissen der Landwirtschaft vorwiegend die
minderwertigen Krifte bleiben’ zund, namentlich die Frauen
und alten Leute. Mehr oder weniger geschieht das auch in
anderen Kantonen, aber, aus den angefiihrten Griinden, kommt
dies auch im Tessin in héherem Mafle vor.

In der Tat, wihrend in allen anderen Kantonen (Schaff-
hausen ausgenommen) nach der leidgendssischen Betriebs-
zihlung unter der in der Landwirtschaft titigen Bevélkerung
die Minner iiberwiegen, mit emnem Durchschnitt fiir die
Schweiz von 56,6 % Minner und 43,4 9% Frauen, ist das Ver-
hiltnis im Tessin gerade umgekehrt, d. h. von 57,8 % Frauen
und 42,2 % Mainner. Nur der Kanton Schafthausen kommt
ithm nahe, aber doch mit 52,1 % Frauen und 47,9 % Manner,
und indem dann das Verhiltnis zugunsten 'der Manner immer
steigt, kommt man zu 60—61 9% Mzinner bei den Kantonen
Luzern und St. Gallen, zu 65 % bei den Kantonen Baselland,
Schwyz, Neuenburg und Glarus und bis 88,8 % Minner und
11,2 9% Frauen ber Appenzell I.-Rh.

Aus den gleichen Ursachen und Griinden hat der Kanton
Tessin unter den in der Landwirtschaft titigen Personen die
hochste Prozentzahl der iiber 60 Jahre alten Personen, nimlich
19,2 % gegen 13,7 % im Durchschnitt der ganzen Schweiz.

4. Die Eigentumsverhiltnisse.

Was die Eigentumsverhiltnisse anbelangt, befindet sich die
tessinische Landwirtschaft — abgesehen von dem zu kleinen
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Besitze — in einer ziemlich giinstigen Lage. In der Tat be-
sitzen von den 15,707 landwirtschaftlichen Betrieben 9890 gleich
62,9 9 ausschlieBlich eigenen Boden und nur 1704 gleich 10,8 %,
ausschlieBlich Boden von anderen Eigentiimern. Von der
ganzen Fliche des landwirtschaftlich benutzten Bodens sind
74,16 % Eigentum des Bauers (Durchschnitt der Schweiz
76,95 %) und blof} 21,84 9% gepachtetes Land. Es ist auch
unzweifelhaft dem Umstande zuzuschreiben, dass der grofite
Teil der Bauern — namentlich in den Gegenden der gréfiten
Zerstiickelung — Eigentiimer “des Bodens sind, wenn die
Flucht aus der Landwirtschaft nicht noch grofler 1st.

Die /1704 Betriebe, die nicht vom Eigentiimer bewirtschaftet
werden, liegen zum grofiten Teile 1m Sottocener: (Bezirke
von Lugano und Mendrisio) und sind auch zum guten Teile
die grofleren und weniger zerstiickelten Betriebe. Dieser Vor-
teil verschwindet aber zum grofiten Teile, einerseits weil eben
der Bauer nicht Eigentiimer ist, anderseits auch wegen den in
Kraft stehenden Pachtvertrigen, die die unrationellsten sind,
die man sich denken konnte. Nicht um eine Pacht handelt es
sich, mit wenigen Ausnahmen, sondern um die sogenannte Halb-
pacht, die jedoch in einer Weise angewandt wird, die weder
Pacht noch Halbpacht, sondern eher eine Mischung der beiden
ist und allen Anforderungen einer rationellen Landwirtschaft
wie den Interessen, sowohl des Eigentiimers als des Bauers,
zuwiderlduft. :

5. Die landwirtschaftliche Produktion.

Uber die landwirtschaftliche Produktion des Kantons Tessin
bestehen nur sehr unvollstindige und nicht sehr zuverlifiige An-~
gaben, was iibrigens auch fiir die ganze Schweiz gilt. Auch hier
erweist sich also die dringende Notwendigkeit der Organisation
einer schon im Gesetze vom Jahre 1883 vorgesehenen, aber
nicht geschaffenen schweizerischen landwirtschaftlichen Sta-
tistik.

Der Hauptzweig der tessinischen Landwirtschaft ist un-
zweifelhaft die Viehzucht und Produktion der Milch und Milch-
produkte, wie dies schon durch die Ausdehnung der Wiesen
und Weiden bewiesen wird, die den groBten Teil der produk-
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tiven Fliche ausmachen. Nach der letzten eidgenéssischen Vieh-

zihlung (21. April 1921) besaf} der Kanton Tessin im Vergleiche
zur letzten Viehzihlung vor dem Kriege (21.April 1911)
folgenden Tierbestand:

Pferde, Esel und Maulesel . . . . . . 1,842 ( 3,377)
Rindvieh: Schlachtkalber . . . . . . 1,531 ( 1,329)
Zuchtkilber . . . . . . .. 4,257 ( 5,650)
Jungvieh, 6—12 Monate alt . 1,536 ( 2,141)
Rinder, 1 —2 Jahrealt . . . 3,344 ( 5,102)
. ,, ber2 Jahrealt. . . 2364 ( 2,877)
Ralthigie -5l o anle o w08 % 20,839 (22,852)

Stiere. . . . . ... . . 310 ( 332)
Ochsen. . . . ... ... 1,607 ( 1,513)
Rindvieh im ganzen . . . . . . . .. 35,806 (41,796)
Schweine . . . . . . . . . ... .. 14,290 (12,656)
Sehale ¢ @ s oo b mon T BiE E w3 13,057 ( 9,215)
Ziegen . . . . ... ... 53,600 (52,119)

Der Krieg hat also eine Abnahme der Pferde und nament-
lich des Rindviehes und eine Zunahme des Kleinviehes, nament-
lich der Schweine, verursacht. Mit den anderen Kantonen ver-
glichen, steht der Kanton Tessin an erster Stelle fiir die Zahl
der Ziegen — was sich aus der gebirgigen Beschaffenheit
emes groflen Teiles semes Bodens, sowie aus der Kleinheit
semer landwirtschaftlichen Betriebe erklart — an fiinfter Stelle
tiir die Schafe, an zwolfter Stelle fiir die Schweine und an vier-
zehnter Stelle fiir das Rindvieh.

In den letzten 30 Jahren hat namentlich das Rindvieh gute
Fortschritte gemacht, von welchem jedes Jahr sowohl nach der
mneren Schweiz als nach Italien ziemlich viel exportiert wird.
Die Viehzucht kénnte aber noch viel mehr entwickelt werden,
wenn man die vielen Alpen beriicksichtigt, die der Kanton
besitzt. ‘

Die Milchproduktion, die annihernd auf zirka 50 Millionen
Liter jahrlich berechnet werden kann, dient zum grofiten Teile
zum direkten Verbrauche, fiir welchen sie wihrend dem Kriege
nicht geniigte. Besonders auf den Alpen wird aber auch ein
sehr guter Kise, Butter und Zieger erzeugt. Nach der schwei-

zerischen Alpstatistik, die fiir die Tessmer Alpen mm Jahre
1911 durchgefiihrt wurde, betrug die Produktion 4582 Doppel-
zentner Kise, 893 Dztr. Butter und 1277 Dztr. Zieger. Heute
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ist aber die Produktion wahrscheinlich gesunken, weil die Zahl
der Kiihe gesunken und der Milchverbrauch fiir den direkten
Konsum und die Aufzucht gestiegen ist. Im Tale erzeugen
auch einige Kisereigenossenschaften und Private etwas Kise
und namentlich Butter.

Nach der Viehzucht und der Milchproduktion kommt die
grofite Bedeutung dem Weinbau zu. Uber diesen Zweig macht,
wie schon gesagt, das kantonale Landwirtschaftsdepartement
eme jahrliche Statistik, deren Zuverlafligkeit jedoch zu wiinschen
tibrig laft. Im Kanton Tessin werden zwei Rebtypen angebaut
und daher zwei Weintypen erzeugt: der Nostrano und der so-
genannte Amerikaner- oder Corsicawein. Der erste 1st der aus
den Trauben der einheimischen oder kiirzlich aus Italien und
Frankreich eingefiihrten Rebsorten europiischen Blutes er-
zeugte Wein; der zweite i1st der Wein, der aus den Trauben
der ,,Isabella”, im Tessin besonders ,,Corsica* genannten Rebe
amerikanischen Ursprungs erzeugt wird. Diese Rebsorte ist
vor 40—50 Jahren 1m Tessin eingefiihrt worden (vielleicht aus
der Insel Corsica und deshalb Corsica genannt), als die Krank-
heiten, und speziell der echte Mehltau, den Anbau der ein-
heimischen Rebsorten fast unmoglich gemacht hatten, und hat
sich dank ithrer Widerstandsfahigkeit fast im ganzen Kanton
rasch verbreitet.

- Der Wein der Corsica~Trauben ist aber von viel geringerer
Qualitdat. Anderseits hat sich bei der vor zirka 30 Jahren im
Tessin entdeckten Reblausinvasion herausgestellt, dass die
Corsica-Rebe dem neuen Feinde gegeniiber nicht genug wider-
standsfihig war; und da man mzwischen gegen die Rebkrank-
heiten, die die emheimischen Sorten zum groflen Teile zerstort
hatten, sichere Bekimpfungsmittel gefunden hatte, fand man
es fiir vorteilhafter, die einheimischen und die besseren neuen
europiischen Sorten wieder einzufiihren, indem man sie auf
amerikanische, gegen die Reblaus widerstandsfihige Rebsorten
pfropfte. Der Kanton selber hat sich durch eine eigene Reb-
schule zum Verbreiter der neuen gepfropften Sorten gemacht;
es werden jihrlich aus der kantonalen Rebschule zirka
150,000 Jungreben ausgegeben, die nach drei Jahren anfangen
Trauben zu tragen. So nimmt durch die fortdauernde Ver-
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breitung dieser neuen Rebsorten der Weimbau jedes Jahr zu,

und gleichzeitig wird auch die Weinqualitit immer besser.
Nach der jéihrlichen Statisttk des kantonalen Landwirt-

schaftsdepartements, war die Weinproduktion in den letzten

fiinf Jahren folgende:

Nostranowein Corsicawein Ausgefiihrte Trauben
1919 . . . . 22,463 hl 33,096 hl 15,734 q
1920 o 11320 - 20,816 ,, 13,114 ,,
1921 .« « o5 2100 o 29,2817 ., §6,679 ,,
1922 ., . .. 35669 , 35,775 ,, 10,714 ,,
1923 o+ i« & 3007 5 18,478 ,, 5,976 ',
Durchschnitt 25,274 hl 27,490 hl 10,443 7q

Im allgemeinen schitzt man aber die Produktion etwas hsher
als sie die Statistik angibt. In den zwei letzten Jahren hat diese
auch die angebaute Fliche und die Zahl der angebauten Reben
angegeben. Darnach waren angebaut:

Fliche in Aren Nostranoreben Corsicareben
1922 . . . . 209,753 . 4,002,828 2,418,779
1923 . . . . 193,694 4,250,760 3,017,303

Diese Angaben beweisen eben, dass die Statistik punkto
Richtigkeit zu wiinschen iibrig lisst, weil sie fiir das Jahr 1923
eine betrichtliche Zunahme der angepflanzten Reben angibt,
wihrend die Fliche eine Abnahme aufweist. Im ganzen diirfte
eine angebaute Fliche von zirka 2000 Hektaren der Wirklichkeit
entsprechen, ebenso das Verhiltnis von 3 :4 zwischen Corsica
oder amerikanischen und Nostrano oder europiischen Reben,
bei fortwihrender Zunahme der letzteren.

Der Weinbau ist vielleicht der Zweig der tessinischen Land-
wirtschaft, der noch am meisten entwicklungstihig ist, sowohl
was den Umfang als den Wert anbelangt, durch die fortwihrende
Anpflanzung européischer an Stelle der amerikanischen Reben,
und- durch Intensifikation des Weinbaues iiberall da, wo die
Bodenbeschaffenheit den Weinbau zum unzweifelhaft passend-
sten und rentabelsten Zweig macht.

Auch Obst- und Gemiisebau haben eine gewisse Bedeu-
tung, letzterer namentlich in der Nihe der Stidte, und die
Bedeutung beider konnte sicher noch ziemlich gréfler werden;
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iiber den Umfang und den Wert dieser Produktion liegen aber
keine statistische Angaben vor.

Uber die Ausdehnung des Ackerbaues haben die vom Bunde
wihrend {des Krieges ausgefiihrten Enquéten einen ziemlich
rlchtlgen Aufschluss gegeben. Danach waren folgende Flichen
angebaut:

Winterweizen . . . . . . . . .. 315,6075 ha
Sommerwelzen. . . . . . . . . . 9,9628 ,,
Winterroggen . . . . . . . . .. 275,1000 ,,
Sommerroggen. . . . . . . . .. 75,6567 ,,
Einkorn- und Mischfrucht. . . . . 2,1826 ,,
Gerste v . v v v v v o v v .. 20,9705 ,,
CEidle. o n'e 2 pre & T 85 0 o 20,9705 ,,
Mais .:. ... . v o v o' v v o4 822,3282 ,,
Andere Getreidearten . . . . . . 34,8800 ,,
Im ganzen Getreide. . . . . . . . 1487,6249 ha
Hiilsenfriichte . . . . . . . . .. 66,2350 ha
Hackfriichte . . . . . . . . . .. 77,46106 ,,
Cemiise. . . . . . ... ... . 18,3305,
Industrielle Pflanzen . . . . . . . 73,6289 |,
Im ganzen Ackerpflanzen . . . . . 2520,4299 ha

Nach der eidgenossischen Betriebszihlung vom Jahre 1905
umfasste dagegen das Ackerland 4274 ha. Es scheint also, dass
trotz der von den eidgendssischen und kantonalen Behérden
wihrend des Krieges befohlenen Intensifikation des Acker-
baues, dieser noch mehr zuriick gegangen sei.

Ein spezieller landwirtschaftlicher Zweig des Kantons Tessin
ist die Seidenraupenzucht, die gleichzeitig auch der Zweig ist,
der von seiner Bedeutung am meisten® verloren hat. Vor
40—50 Jahren erreichte in der Tat die Produktion dieses Zweiges
iiber 200,000 kg, wihrend sie heute auf zirka 20,000 kg zuriick-
gegangen ist. Noch mehr als die gesunkene Rendite — die heute
eher zugenommen hat — triigt die Zersplitterung der Bauern-
familie die Hauptschuld am Riickgange dieses Zweiges, der
sonst leicht wieder auf die frithere Bedeutung gebracht werden
konnte.

Es bleiben endlich noch die Bienenzucht und die Gefliigel-
und Kaninchenzucht, deren Bedeutung ungefihr derjenigen
entspricht, die diese Zweige in den anderen Kantonen haben.
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IV

Es bleibt jetzt noch zu priifen, was getan werden kann und
muss, um die tessinische Landwirtschaft aus der gegenwirtigen
Lage zu ziehen, in welcher sie nur immer mehr zuriickgehen
und an Bedeutung verlieren kann, und um sie umgekehrt in
die Lage zu setzen, eine grofiere Bedeutung zu erreichen und
emer grofleren Zahl von Tessinern die Existenz zu sichern
oder mindestens zu verhindern, dass die Zahl derjenigen noch
mehr zunehme, die, indem sie die Moglichkeit als Bauern zu
leben, nicht finden, gezwungen sind, andere Beschiftigungen
zu suchen und, wenn sie diese im Kanton selbst in geniigendem
Mafle nicht finden, gezwungen sind, auszuwandern.

‘Das 1st unzweifelhaft eine der wichtigsten Fragen, die sich
heute dem Kanton Tessin stellen und von deren Lésung nicht
nur seine wirtschaftliche, sondern auch seine politische Exi-
stenz In vorwiegendem Mafle abhingt. Auch brauche ich nicht
beizufiigen, dass diese Frage nicht nur den Kanton Tessin,
sondern ebenso sehr die ganze Schweiz interessiert. Die tessi-
nische landwirtschaftliche Bevilkerung erhalten, sie, wenn méglich,
sogar vermehren, und jedenfalls verhindern, dass sie weiter ab-
nehme, und bewirken, dass sie wirtschaftlich stirker werde,
heifit in der Tat nicht nur die wirtschaftliche Lage des Kan-
tons Tessin verbessern und heben, sondern ithm auch die
echtesten Tessiner erhalten, die auch eher den Tessin selbst
erhalten werden. Nicht umsonst hat der Schreibende, als er
im Jahre 1921 im Nationalrate Mafinahmen zugunsten der
Tessiner Bauern verlangte, gesagt, dass mif jedem Tessiner
Bauer, der auswandert, ein Stiick Tessin verloren geht.

Es unterliegt daher keinem Zweifel, dass, wenn der Bund
Mafinahmen zu treffen gedenkt, wie sie in zwei Berichten der
tessinischen Reglerung nachgesucht wurden zu dem Zwecke,
und auch in seinem eigenen Interesse zu helfen, in der wirt-
schaftlichen Lage des Kantons Tessin eine Besserung herbei-
zufithren, er besonders die landwirtschaftliche Frage im Auge
behalten muss, aus deren Losung auch 1thm selbst der grofite
Vorteil erwachsen wird. Ein energisches Eingreifen des Bundes
zugunsten der tessinischen Landwirtschaft lisst sich iibrigens
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auch als wirtschaftliche Entschiadigung rechtfertigen, die der
Bund dem Kanton Tessin bietet und die Pflicht hat, ihm zu
bieten fiir den wirtschaftlichen Schaden, der ihm daraus er-
wichst, dass er seine bedeutenden Wasserkrifte weder im
Tessin selbst noch in den anderen Kantonen verwerten kann,
und die ihn zu groflem wirtschaftlichem Aufschwung bringen
konnten, namentlich, wenn sie 1im Tessin verwertet werden
wiirden. B

Wie ich jedoch im Anfang schon gesagt habe, wiederhole
ich nochmals, dass nicht alles vom Bunde kommen und er-
wartet werden muss und dass vieles auch dem Kanton zu tun
bleibt, der vor allem nicht eine gréflere Bundesunterstiitzung
verlangen darf, um die kantonale Hilfe zu vermindern, im
Gegenteil: indem der Bund dem Kanton Tessin gréflere und
spezielle Unterstiitzungen zur Férderung seiner Landwirt-
schaft gewdhren wird, wird er auch immer verlangen miissen,
dass dies nicht dazu diene, die kantonalen Anstrengungen zum
gleichen Zwecke zu vermimdern.

Was die tessinische Landwirtschaft hauptsichlich braucht,
ist rasch gesagt und kann in folgendem zusammengefasst
werden:

1. Die dringendste Mafnahme, ohne welche nichts mehr
die tessinische Landwirtschaft retten kann und nichts anderes
iibrig bleibt, als ,,entweder jedem Tessiner Bauer ein Reise-
billett ohne Riickfahrt nach Amerika oder Australien zu geben,
oder aus jedem Tessiner Bauer einen eidgendssischen Pensio-
nierten zu machen®, ist die sofortige und radikale Losung der
Frage der Giiterzusammenlegungen. In dieser Frage haben
mehrere andere Kantone gleiche Interessen wie der Kanton
Tessin, sodass auch eine allgemeine und nicht eine auf den
Kanton Tessin beschrinkte Mafinahme getroffen werden
konnte.

Die gegenwirtigen eidgendssischen und kantonalen Maf3-
nahmen, die darin bestehen, den Giiterzusammenlegungen
Subventionen im Betrage von 50—60 %, der Kosten zu ge-
wihren, haben sich als absolut ungeniigend erwiesen. Die grofle
Mehrheit der Bauern ist gegen die Giiterzusammenlegungen,
obwohl sie einsicht, dass sie mit der gegenwirtigen Zerstiickelung
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nicht weiter leben kann; aber sie ist trotzdem gegen Zu-
sammenlegungen hauptsichlich aus finanziellen Griinden, und
die wenigen Zusammenlegungen, die man trotzdem in den
letzten Jahren®zustande bringen konnte, haben vielleicht eher
dazu gedient, die Abneigung zu vermehren als zu vermindern.
In der Tat, trotzdem die eidgendssische und kantonale Sub-
vention die Kosten auf wenige Rappen pro m® reduzieren,
sind sie fiir Leute, die schon mit dem Rappen kimpfen miissen,
um leben zu kénnen, fiir den gréBeren Teil immer zu hoch,
namentlich wenn die Zusammenlegung mit kostspieligen Strafien-
bauten und Bodenverbesserungen verbunden wird.

Aus diesen Griinden kimpfe ich schon seit vielen Jahren
fiir den Grundsatz, dass die Giiterzusammenlegungen ganz auf
Staatskosten durchgefiihrt werden miissen. Nur auf diese Weise
wird die Opposition und Abneigung der Bauern verschwinden
und werden in kurzer Zeit die Zusammenlegungen allgemeiner
durchgefiihrt werden, auch ohne obligatorisch erkldrt zu sein,
weil alle nur noch die Vorteile derselben sehen werden. Wenn
notig, wird man aber auch vom Obligatorium nicht zuriick-
schrecken diirfen, das man umso mehr wird rechtfertigen
konnen, als die Kosten von den Behorden getragen werden,
die es beschlieflen.

Der Bund hat ein Interesse, die Giiterzusammenlegungen
energisch zu fordern, nicht nur, weil von denselben die Exi-
stenz selbst der Landwirtschaft abhingt, sondern auch, weil,
je mehr die Giiter zusammengelegt sein werden, desto weniger
er fiir die Grundbucheinrichtung wird ausgeben miissen. Er
sollte daher nicht zégern, am eidgenéssischen Gesetze, zur
Forderung der Landwirtschaft, eine Abinderung in dem
Sinne anzubringen, dass die Bundessubvention fiir Giiter-
zusammenlegungen bis auf 70 9% gebracht wird, unter der
Bedingung, dass der Kanton die iibrigen 30 %, iibernehme.
Die Giiterzusammenlegungen, wie alle anderen Bodenver-
besserungen und im gleichen Mafle, wie die Kantone, zu sub-
ventionieren, ist weder recht, noch billig, noch rationell, weil
die Giiterzusammenlegungen eie viel gréfiere Bedeutung -als
alle anderen Bodenverbesserungen haben und weil der Bund
selber ein grofleres Interesse daran hat.
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Auch das eidgenédssische Forstgesetz gewihrt nicht allen
forstwirtschaftlichen Arbeiten die gleichen Subventionen und
auch nicht im gleichen Verhiltnisse, wie sie der Kanton sub-
ventioniert. Die Bundessubventionen schwanken von 20—80 %,
welches auch die kantonale Subvention sel, und wenn der
Bund Aufforstungen mit 80 % subventioniert, so kann er ge-
wiss die Giiterzusammenlegungen mit 70 % subventionieren,
die nicht weniger bedeutend als die Aufforstungen sind. Eine
eidgendssische und kantonale_ Subvention von 100 % fiir die
Giiterzusammenlegungen wie fiir die Aufforstungen recht-
fertigt sich auch deshalb, weil der Bauer, um von der Zu-
sammenlegung zu profitieren, oft andere Ausgaben machen
muss. Man muss in der Tat nicht vergessen, dass die Zu-
sammenlegung 1hren héchsten Nutzen nur dann gibt, wenn
auf dem zusammengelegten Boden auch die zum landwirt-
schaftlichen Betriebe notigen Gebdude entstehen und dass der
Bauer nichts mehr in dieser Beziehung wird leisten konnen,
wenn er schon einen Teil der Kosten der Zusammenlegung
hat bezahlen miissen oder Schulden machte, um sie zu bezahlen.

2. Auch die Bundessubventionen fiir alle iibrigen Boden-
verbesserungen miissen erhsht werden, ohne vom Kanton
die gleiche Erhchung zu verlangen, wihrend seit einiger Zeit
sogar die Tendenz zu herrschen scheint, noch weniger zu
geben als der Kanton gibt. Die Kosten aller solcher Arbeiten
sind 1m allgemeinen stark gestiegen, und der Bauer ist heute
viel weniger in der Lage, den prozentualen Anteil zu tragen,
den er friiher getragen hat, umso mehr als die Preise der land-
wirtschaftlichen Produkte immer noch zuriickgehen und eine
rasche Tilgung nicht erlauben werden. Die Bundessubvention
sollte daher bis auf 50 9%, erhsht, welches auch die kantonale
Subvention sei, und gleichzeitig auch auf die landwirtschaft-
lichen Bauten in der Ebene ausgedehnt werden. Dies ebenfalls
als allgemeine und nicht besonders auf den Kanton Tessin
anwendbare Mafinahme. Ebenso ist es nétig, die kleinen Boden-
verbesserungen zu erleichtern, indem man die zum Erlangen
der Subvention zu befolgende Prozedur vereinfacht.

3. Wie ich gezeigt habe, besteht ein anderer grofler Nachteil
der tessinischen Landwirtschaft darin, dass ein grofler Teil
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seiner landwirtschaftlichen Betriebe zu klein sind. Dieser
Nachteil muss bekampft werden, indem man die Vergrifierung
der Betriebe wenigstens bis zu einer gewissen Grenze mit allen
Mitteln fordert, und zwar, indem man den Ankauf von Boden
mittelst Subventionen erleichtert, die Entwaldung zu land-
wirtschaftlichem Zwecke ebenfalls subventioniert und die
Verteilung von unkultiviertem, den Gemeinden und Biirger-
gemeinden gehérendem Lande zum Zwecke der Urbarmachung
und Bebauung fordert.

Viele Betriebe hitten die Moglichkeit, sich durch Ankauf
von Grundstiicken zu vergréflern; nur ist der Preis oft zu hoch
oder es fehlt dem Bauer das Geld. Wenn man solche Ankiufe
subventionieren und gleichzeitig mit billigen Darlehen férdem
wiirde, so.wiirden viele Betriebe davon profitieren konnen.

Auch die Entwaldung zu landwirtschaftlichem Zwecke muss
begiinstigt werden. Im Tessin gibt es gewiss noch viel Boden,
der aufgeforstet werden muss; aber anderseits gibt es auch
viele andere bewaldete Flichen, die besser fiir die Landwirt-
schaft als fiir die Forstwirtschaft passen, die zumteil auch
schon landwirtschaftlich benutzter Boden waren, der wegen dem
Riickgange der Landwirtschaft in Waldungen umgewandelt
wurde. Es wire daher unzweifelhaft emn grofler wirtschaft-
licher und landwirtschaftlicher Fortschritt fiir den Kanton
Tessin, wenn dieser Boden, namentlich zum Zwecke der
Vergroflerung zu kleiner Betriebe, der Landwirtschaft zuriick-
gegeben werden konnte. Diese Moglichkeit sollte in den
Forstgesetzen vorgesehen werden, die, anstatt solche Ent-
waldungen zu verhindern, sie begiinstigen sollten und die auch
als Bodenverbesserungen im Sinne des Gesetzes zur Forderung
der Landwirtschaft betrachtet und daher subventioniert werden
miissten.

Endlich muss auch die Verteilung des unkultivierten und
halbkultivierten Bodens der Gemeinden und Biirgergemeinden
gefordert werden, von welchem in einzelnen Gegenden noch
groffe Flichen vorhanden sind. Der grofie Unterschied zwi-
schen den im statistischen Jahrbuch und in der eidgenss-
sischen Betriebszihlung angegebenen Flichen, auf den hin-
gewiesen wurde, besteht gerade zum guten Teile aus solchen
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Bsden. Der Kanton sollte eine genaue Statistik solcher Boden
machen und die Verteilung derjenigen, die urbar gemacht
werden kénnen, mit der Verpflichtung sie zu kultivieren, be-
schliefen. Man sollte auch sowohl fiir diese Béden als fiir
solche privaten Eigentums, die nicht kultiviert werden, das
Enteignungsrecht fiir 6ffentliche Niitzlichkeit zugunsten von
Bauern, die sich verpflichten, sie anzubauen, bewilligen.

4. Die tessinische Landwirtschaft muss viel intensiver gestaltet
werden, damit sie die ganze landwirtschaftliche Bevélkerung
voll beschiftigen kénne und diese nicht gezwungen werde,
andere Beschiftigungen zu suchen, die sie schliefilich mehr
oder weniger von der Landwirtschaft vollstindig entfernen.
Man muss, mit anderen Worten, den umgekehrten Weg
machen, den man bis anhin gegangen ist und den viele als den
emzig moglichen Weg betrachten; anstatt die Kulturen immer
mehr zu verlassen, die am meisten Arbeit erfordern, um desto
mehr Zeit und Krifte den nicht landwirtschaftlichen Arbeiten
widmen zu kénnen, muss man immer mehr Kulturen ein-
fiihren, die mehr Arbeit erfordern, damit die in der Land-
wirtschaft vorhandenen Krifte nicht gezwungen sind, andere
Arbeit im Lande selbst zu suchen oder auszuwandern.

Gegenwirtig ist die tessinische Landwirtschaft, wie wir
gesehen haben, fast nichts anderes als eine Naturwiese, und
die landwirtschaftliche Arbeit beschrinkt sich sozusagen darauf,
das wenige zu ernten, das der Boden von selbst gibt, mit mog-
lichst geringer Anwendung von Kapital und Arbeit. Deshalb
muss der Staat, im eigensten Interesse, einen'vollstindigen
Richtungswechsel und die Einfithrung der mtensivsten Land-
wirtschaft mit allen Mitteln férdern. In erster Linie muss
er zu erzielen trachten, dass in jedem landwirtschaftlichen Be-
triecbe der Ackerbau wieder eingefiihrt und méglichst ausgedehnt
werde, ohne welchen kemne Landwirtschaft bestehen kann,
die diesen Namen verdient. In dieser Beziehung kann ich
nur bedauern, dass in einer Eingabe der tessinischen Re-
gierung an den Bundesrat behauptet wurde, dass die Opfer,
die der Bund zur Férderung des Getreidebaues gebracht hat
und weiter zu bringen beabsichtige, nur den anderen Kan-
tonen zum Vorteile gereichen, wihrend sie fiir den Kanton
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Tessin eher schidlich wiren. Es ist allerdings wahr, dass der
Kanton Tessin von diesen Opfern bis jetzt wenig profitiert
hat, weil er nicht mehr profitieren wollte. Aber von allen
Schweizerkantonen ist der Tessin derjenige, der fiir den Ge-
treidebau das giinstigste und fiir den Futterbau das ungiinstigste
Klima besitzt, sodass nichts unrichtiger ist, als zu behaupten —
wie dies oft in Tessiner Blittern geschieht — der Kanton
Tessin habe kein Interesse an der Forderung des Getreide-
baues und die Wiese se1 die im Kanton Tessin einzig mégliche
und passendste Kultur. Neben dem Getreidebau verdient zur
Vermehrung des Ackerbaues im Tessin auch der Tabakbau
wieder ausgedehnt zu werden, wie er vor 40—50 Jahren war.

Der landwirtschaftliche Zweig, der, nach meiner Ansicht,
mehr als jeder andere ausgedehnt und intensifiziert zu werden
verdient, ist jedoch der Weinbau. Heute leistet der Kanton
Tessin nur einen kleinen Teil dessen, was er in diesem Zweige
leisten konnte; wiren alle Béden des Kantons Tessin, von
welchen man sagen kann, dass sie die Rebe verlangen wie das
Wasser den Fisch, intensiv mit Reben gepflanzt, die fihig sind,
Qualititsweine zu liefern, so miisste der Wembau fiir den
Kanton Tessin ein Zweig grofiter wirtschaftlicher Bedeutung
werden. Auflerdem ist kein Zweig wie der Weinbau geeignet,
die landwirtschaftliche Bevolkerung auch im Winter zu be-
schiftigen, sodass ein landwirtschaftlicher Betrieb, der auf
Wiesen-, Acker- und Weinbau gegriindet ist, unzweifelhaft
derjenige ist, der alle Krifte einer Bauernfamilie das ganze
Jahr am besten beschiftigen kann.

Aber auch hier begegnet man im Tessin den gleichen fal-
schen Ansichten, die in bezug auf den Getreidebau herrschen.
,,Jm Tessin — liest oder hért man nicht selten — kann der
Bauer héchstens fiir den eigenen Bedarf Weinbau treiben.*
Mit diesen Ansichten aber wird man 1m Kanton Tessin nie
zu einem Weinbau kommen, der diesen Namen verdient, der
fiir das Land eine wichtige Lebensquelle werden und bei-
tragen kann, die Auswanderung zu bekidmpfen, die eben nur
dadurch bekimpft werden kann, dass man den Tessinern, die
auswandern, emne andere Arbeit im Lande bietet. Um die
Intensifizierung des Tessiner Weinbaues zu forden, ist es aber
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notig, die gegenwirtige Bundessubvention von 20auf 50 Rappen
pro gepflanzte widerstandsfihige Rebe zu erhchen.

Auch der Obst- und Gemiisebau, sowie die Seidenraupen-
zucht sind Zweige, die leicht noch mehr entwickelt werden
kénnten, wenn man auch diese fordem und unterstiitzen
wiirde.

5. Es braucht nicht gesagt zu werden, dass, um der land-
wirtschaftlichen Bevolkerung durch die landwirtschaftliche
Arbeit die Existenz zu sichern, diese Arbeit nicht weniger als
alle anderen Arbeiten, denen die Leute sich widmen kénnten,
bezahlt werden muss. Jedermann wird in der Tat leicht be-
greifen, dass, wenn ein Arbeiter bei achtstiindiger Arbeitszert
ebensoviel verdient als eine Bauernfamilie von 2—3 Personen
ber 10—12 stiindiger Arbeitszeit, das Interesse fiir die land-
wirtschaftliche Arbeit nicht sehr grof3 sein kann und die ganze
landwirtschaftliche Bevolkerung zum Verlassen der landwirt-
schaftlichen Arbeit immer mehr gedringt werden muss, um
sich irgend emner anderen Arbeit zu widmen.

Wenn wir also sagen, dass die Landwirtschaft intensiver
gestaltet werden muss, damit sie der landwirtschaftlichen Be-
volkerung mehr Arbeit verschaffen kann, nehmen wir als
selbstverstindlich an, dass der Staat eine Wirtschaftspolitik
treiben muss, die bewzeckt, der landwirtschaftlichen Arbeit einen
geniigenden Lohn zu sichern. Ohne eine solche Wirtschafts-
polittk kann man weder im Tessin noch in den anderen
Kantonen von Landwirtschaft iiberhaupt sprechen. Und wenn
das Ideal des Kantons Tessin, oder semer leitenden Kreise
und eines groflen Teiles seiner Presse darin besteht, jede wirt-
schaftliche Mafinahme zugunsten der Landwirtschaft hart-
nickig zu bekimpfen und den italienischen Produkten, wenn
nétig sogar durch einen Spezialvertrag, der den Tessin zoll-
politisch von der Schweiz loslsst (vielleicht der erste Schritt,
um ihn auch politisch loszulésen), Tiir und Tor zu &ffnen,
um sie noch billiger zu haben, als sie schon sind, dann miisste
der Kanton auch nicht besondere Bundesunterstiitzungen fiir
seine Landwirtschaft verlangen, denn das wiirde das Gleiche
bedeuten, wie als thr mit emner Hand helfen und sie mit der
anderen toten zu wollen.
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6. Wir haben auch gesehen, dass i einem wichtigen Teile
des Kantons Tessin, in welchem die schonsten, grofften und
am wenigsten zerstiickelten landwirtschaftlichen Betriebe sich
befinden, der Bauer nicht Eigentiimer des bewirtschafteten
Bodens 1st, und dass ein Vertragssystem besteht, das zwischen
der Pacht und der Halbpacht liegt und gar nicht unrationeller,
sowle den Forderungen einer modernen Landwirtschaft und
den Interessen sowohl der Eigentiimer als der Bauern direkter
entgegengesetzt gedacht werden konnte. Hier ist die Interven-
tion des kantonalen Gesetzgebers dringend notwendig, der die
Normen, die den Pachtvertrag der landwirtschaftlichen Betricbe
regeln miissen, gesetzlich festsetzen soll. Das wird schon eine
grofle Verbesserung bringen, geniigt aber nicht; das Ideal,
das man zu erreichen trachten muss, besteht darin, den Bauer
zum FEigentiimer des Bodens zu machen und auch zu diesem
Zwecke sind gesetzliche Mafinahmen notig.

7. Die tessinische Landwirtschaft hat auch Geld nétig und
somit Kredit zu giinstigen Bedingungen. Gerade um dem Bauern,
der nicht Eigentiimer des Bodens ist, zu ermoglichen, Eigen-
tiimer zu werden, ist es notwendig, dass er das zum Ankauf
nétige Geld zu giinstigen Bedingungen und mit langen Teil-
zahlungsfristen finden konne. Im Tessin gibt es zahlreiche
Besitzer von landwirtschaftlichen Betrieben, die, weil sie selber
nicht Bauern sind, nichts besseres wiinschen, als 1hre Betriebe
zu verkaufen; aber diejenigen, die sie kaufen sollten, d. h. die
Bauern, die vielleicht sogar seit vielen Jahren die betreffenden
Betriebe bewirtschaften, konnen sie nicht kaufen, weil thnen
das Geld fehlt. Ebenso fiir alle Bodenverbesserungsarbeiten,
fiir den Ankauf von Boden, um den Betrieb zu vergrsflern oder
zu arrondieren, um die Gebdude zu verbessern und neue be-
sonders in zusammengelegten Grundstiicken zu bauen usw.,
geniigen die Bundes- und kantonalen Subventionen nicht,
wenn der Bauer das Geld nicht hat, um den Anteil der Kosten
zu bezahlen, den er tragen muss (fiir Bodenankauf und Ge-
biudebau — ausgenommen auf den Alpen — gibt es iiberhaupt
keine Subventionen), und wenn eres nicht zu gunstlgen Be-
dingungen leicht finden kann.

Schon vor drei Jahren hat deshalb die Bauerngruppe des
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Kantonsrates eine Motion eingebracht, die die Organisation
des Kredites fiir solche spezielle landwirtschaftliche Zwecke
durch die Kantonalbank bezweckte. Der Motion widersetzte
sich aber die Bank selber, indem sie behauptete, sie gewihre
der Landwirtschaft schon Kredit genug. Davon spiirt aber
die Landwirtschaft sehr wenig, sodass das Bediirfnis eines
solchen Kredites fiir obige Zwecke mehr als je vorhanden
bleibt. Da es sich um Bediirfnisse handelt, die sicher auch n
den anderen Kantonen vorhanden sind, wire es vielleicht
niitzlich, zu priifen, ob es nicht méglich wire, ein eidgends-
sisches Kreditinstitut fiir solche Zwecke zu griinden.

8. Da die tessinische Landwirtschaft zum groflen Teile aus
Klein- und Zwergbetrieben besteht, hat die genossenschaftliche
Verwertung der Produkie nirgends eine so grofie Bedeutung
wie im Kanton Tessin. Diese Art von Genossenschaften gehort
jedoch zu den schwierigsten des ganzen landwirtschaftlichen
Genossenschaftswesens. Nicht nur steht die ultraindividua-
listische Mentalitiat des Bauers (und in dieser Beziehung iiber-
trifft der Tessiner Bauer vielleicht die Bauern der ganzen Welt)
zum groflen Teile solchen Genossenschaften eher feindlich
oder wenigstens misstrauisch gegeniiber, sondern ihrer Ver-
wirklichung widersetzen sich auch finanzielle Schwierigkeiten.
Die Klembauern sind, mit wenigen Ausnahmen, gewchnlich
auch arm und kénnen nur schwer das Kapital zusammen-
bringen, das nétig ist, um solche Genossenschaften zu organi-
steren. Das Kapital durch Kredit zu beschaffen ist auch sehr
schwer und bedeutet oft, die Genossenschaft mit einer Schuld
zu belasten, die sie nur schwer ertragen kann.

Aus diesen Griinden befiirworten wir die finanzielle Unter-
stiitzung der genossenschaftlichen Verwertung der landwirt-
schaftlichen Produkte durch den Staat, und es freut uns mitteilen
zu konnen, dass es uns kiirzlich gelungen ist, emnen ersten
Schritt in dieser Richtung zu tun, indem auf Antrag der
Bauerngruppe der tessinische Kantonsrat in seiner letzten
Session eme kantonale Subvention von 25 %, der Anlage-
kosten fiir die Griindung von Weinbau-Genossenschaften be-
willigte. Eine mindestens gleiche Subvention sollte aber auch
der Bund gewihren, um solche Genossenschaften zu férdern,
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die auch durch ein landwirtschaftliches Kreditinstitut geférdert
werden sollten, welches ithnen die iibrigen notwendigen Ka-
pitalien zu giinstigen Bedingungen zur Verfiigung stellt.

Das gleiche gilt fiir alle anderen landwirtschaftlichen Ge-
nossenschaften, die die Verwertung der Produkte bezwecken.

9. Die Verbesserung und Intensifizierung der tessinischen
Landwirtschaft erfordern auch eine viel grifiere Verbreitung
der landwirtschaftlichen Berufsbildung. Leider steht der Kanton
Tessin auch in dieser Beziehung an letzter Stelle unter den
Eidgenossen. In der Tat, wihrend die deutsche und fran-
z6sische Schweiz seit mehr als 50 Jahren ihre landwirtschaft-
lichen Schulen besitzen, die von Hunderten von Bauernsshnen
besucht werden und 1m allgemeinen vieles zur Verbreitung
der landwirtschaftlichen Berufsbildung leisten, sodass man heute
Tausende von gebildeten Landwirten zihlt, die an der Spitze
des landwirtschaftlichen Fortschrittes marschieren und allen
anderen als Beispiel dienen, entschloss sich der Kanton Tessin
erst im Jahre 1914, seine landwirtschaftliche Schule zu griinden
und zwar als er, nachdem er ithre Notwendigkeit wihrend
vielen Jahren verneint hatte, nicht umhin konnte sie zu griinden,
weil sie thm geschenkt wurde.

Die Verhiltnisse der tessinischen Landwirtschaft, wie sie
geschildert wurden, sind aber derart, dass sie dem Besuch der
landwirtschaftlichen Schule seitens der tessinischen Bauern-
sohne sehr hinderlich sind. Wenn diese Verhiltnisse durch
Anwendung aller vorangehenden Mafinahmen verbessert
werden, so wird auch fiir die tessinischen Bauernsshne das
Interesse fiir die landwirtschaftliche Schule zunehmen, sowie
die Moglichkeit und der Nutzen, sie zu besuchen. Es ist aber
auch nétig, dass die landwirtschaftliche Schule mehr als dies
in den ersten zehn Jahren ihres Bestehens geschehen ist, zu
den Bauern gehe, denn es wird immer nur ein kleiner Teil der-
selben sein, der zur Schule gehen kann, und dass wenigstens
emn elementarer landwirtschaftlicher Unterricht schon in den
oberen Klassen der Primarschule erteilt werde, zu welchem
Zwecke es nétig ist, den Lehrern dieser Schulen eine zweck-

mifige Vorbereitung zu geben.
10. Endlich braucht auch die tessinische Landwirtschaft,
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wie die ganze Wirtschaft des Kantons Tessin, Transport-
erleichterungen fiir ihre Produkte und fiir die, die sie braucht
und von jenseits des Gotthards einfiihren muss. Ich will mich
iiber diesen Punkt nicht weiter duflern, weil er einen Hauptteil
der vom Tessin bei der Eidgenossenschaft offiziell gestellten
Begehren bildet. Ich sage nur, dass eine einfache Abschaffung
der Bergzuschlige fiir die tessinische Landwirtschaft nicht ge-
niigen kann, da sie, namentlich fiir die Produkte, die sie iiber
den Gotthard ausfithren kann, viel niedrigere Spezialtarife
braucht, als diejenigen, die die Bundesbahnen fiir Produkte
bereits bewilligen, die andere Kantone nach dem Tessin
ausfiihren.
*

Diese 10 Postulate schlieflen alles in sich, was nétig ist, um
nicht nur die tessinische Landwirtschaft zu retten, sondemn ihr
auch neues Leben zu geben und sie zu gréfierer Entwicklung
und Bedeutung zu bringen. Die Verwirklichung dieser Postu-
late hingt von den vereinigten Anstrengungen von Bund und
Kanton, von den landwirtschaftlichen Organisationen und
von den einzelnen Bauern ab.

Was speziell den Bund betrifft, wiinscht der Kanton Tessin
vor allem eine Revision des Bundesgesetzes zur Forderung der
Landwirtschaft, welches den besonderen Bedingungen und
Bediirfnissen der tessinischen Landwirtschaft nicht geniigend
Rechnung trigt. Diese Revision wurde vom Schreibenden
schon 1m Jahre 1904 im tessinischen Kantonsrate angeregt
und dann 1m Jahre 1906 von der tessimischen Regierung beim
Bundesrate nachgesucht, aber ohne Erfolg. Heute verlangt sie
die tessinische Regierung in seiner zweiten Eingabe an den
Bundesrat, betreffend die sogenannten tessinischen Begehren,
nochmals.

Das eidgendssische Gesetz vom Jahre 1893 iiber die For-
derung der Landwirtschaft durch den Bund beruht, vor allem
was die Bundessubventionen anbelangt, auf einem unrichtigen
Grundsatze, auf dem Grundsatze niamlich, dass im allgemeinen
der Bund die gleichen Subventionen gewihrt, die von den
Kantonen gewidhrt werden. Dieser Grundsatz mag auch
einen niitzlichen Zweck gehabt haben, namlich den Zweck,
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die Kantone zu veranlaflen, ihre Landwirtschaft auch mit
eigenen Mitteln zu férdern, aber seine Folge war und ist die,
dasss der Bund die reicheren Kantone mit grofleren Bundes-
subventionen begiinstigte, d. h. die grofiten Bundessubven-
tionen den Kantonen gewihrt, die sie am wenigsten und die
klemsten den Kantonen, die sie am meisten benstigen, weil
sie die drmeren und daher weniger im stande sind, ihre Land-
wirtschaft mit eigenen Mitteln zu fordern.

Schon 1m Jahre 1906 vertrat die tessinische Regierung,
welcher der Schreibende als Vorsteher des Landwirtschafts-
departements angehorte, den Grundsatz, dass die Bundes-
subventionen zur Forderung der Landwirtschaft nach dem
fiir die Bundessubvention fiir die Primarschule angenommenen
System, den Kantonen verabfolgt werden sollten, d. h. durch
Verteilung des hiefiir festgesetzten Betrages unter den Kan-
tonen im Verhilimis ihrer landwirtschaftlichen Bevolkerung,
oder ihrer landwirtschaftlich benutzten Fliche, und unter Fest-
setzung und Kontrolle der Zwecke, welchen die Subvention
dienen musste, und bei Gewihrung eines Zuschlages den Kan-
tonen, die sich in schwierigeren Verhiltnissen befinden. Daswire
nach unserer Memnung die rationellste Lésung, die auch dem
forderalistischen Grundsatze, auf welchem der Bund gebaut
ist, am besten entspricht. Sie wire auch die Losung, die je-
dem Kanton besser gestattete, die Bundessubventionen fiir die
seinen besonderen Bedingungen und Bediirfnissen entsprechen-
den Zwecke zu verwenden, wihrend mit dem gegenwirtigen
System nicht nur die Kantone die grofleren Subventionen
erhalten, die sie am wenigsten benétigen, sondern auch den
landwirtschaftlichen Verschiedenheiten der verschiedenen
Kantone keme Rechnung getragen wird, welche auch ver-
schiedene Mittel zur Forderung der Landwirtschaft erfordern
konnen. So kann z. B. der Kanton Tessin ein Interesse haben,
Zweige zu férdern (z.B.die Seidenraupenzucht), fiir welche
das Bundesgesetz keine Subventionen gewihrt, wihrend er
kein Interesse zur Férderung anderer Zweige haben kénnte,
fir welche Bundessubventionen gewihrt werden.

Die tessinische Regierung gibt auch heute noch diesem
System den Vorzug. Da es aber wenig wahrschemlich ist,
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dass es angenommen werde, glauben wir, dass alle einver-
standen sein sollten, dass wenigstens ein Mittelweg ange-
nommen werde iIn dem Sinne, dass die Bundessubventionen
nicht nur nach den kantonalen Subventionen, sondern — wie
dies fiir die forstwirtschaftlichen Subventionen der Fall ist —
zwischen einem Minimum und einem Maximum, unbekiimmert
um die kantonale Subvention, festgesetzt werden, und dass den
Kantonen, die sich in besonders schwierigen Verhiltnissen
befinden, in der Regel das Maximum gewihrt werde. So miisste
das Bundesgesetz, wie unter Nr. 1 und 2 gesagt, fiir die Giiter-
zusammenlegungen eine Bundessubvention bis 70 % und fiir
die iibrigen Bodenverbesserungen bis 50 % im Maximum
vorsehen und nur verlangen, dass die Kantone die in ihren
Gesetzen schon festgesetzten kantonalen Subventionen nicht
herabsetzen diirfen und sie ebenfalls das Maximum der kan-
tonalen Subvention gewihren miissen, wenn der Bund das
Maximum der Bundessubvention gewihrt. Unter den Boden-
verbesserungen, die subventioniert werden, muss das erdgends-~
sische Geseiz auch die Entwaldungen zu landwirtschaftlichen
Zwecken und die landwirtschaftlichen Bauten im T ale einschlieBen,
sowle eine vereinfachte Prozedur fiir die Subventionierung der
kleinen Bodenverbesserungen festsetzen.

Es ist ebenfalls notwendig, eme Liicke im Bundesgesetz
auszufiillen, die darin besteht, dass das Gesetz selbst die
Werke, Anstalten, Zweige usw. festsetzt, die subventioniert
werden konnen, wodurch alles, was nicht im Gesetze steht,
nicht subventioniert werden kann. Das setzt die Kantone in
die Unméglichkeit, das zu fordern, was sie zu férdern ein
besonderes Interesse haben, weil es den besonderen Beding-
ungen und Bediirfnissen ihrer Landwirtschaft besser entspricht.
So hat z.B. der Kanton Tessin, wie oben erwihnt, kiirzlich
beschlossen, die Griindung von Weinbau-Genossenschaften
zu subventionieren, weil diese Organisationen fiir die Be-
diirfnisse seines Weinbaues besonders notwendig sind, wihrend
das Bundesgesetz zu dem gleichen Zwecke keine Subventionen,
dafiir aber andere gewihrt, auf die der Kanton Tessin gerne
verzichtet, weil sie fiir seine Landwirtschaft und fiir seine
Bediirfnisse nicht passen. So kénnte der Kanton Tessin auch
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die Forderung des Seidenbaues und anderer Zweige fiir zweck-
miBig finden und zu diesem Zwecke Subventionen gewihren,
ohne wenigstens auf die gleiche Bundessubvention rechnen
zu konnen, weil das Bundesgesetz keine Subventionen fiir
solche Zwecke vorsieht.

Der Kanton Tessin muss daher auch darauf bestehen —
und glaubt, dass niemand gegen dieses Gesuch sein kénne
— dass das Bundesgesetz zur Fﬁrderung der Landwirtschaft
durch einen Artikel ergianzt werde, wonach der Bund, aufler
der im Gesetze erwihnten Subventionen, in der Regel den
Kantonen Subventionen im gleichen Betrage der kantonalen
Ausgabe gewihrt fiir Werke, Anstalten und Zwecke, die nicht
besonders erwihnt sind und von den Kantonen subventioniert
werden. Die Genossenschaften zur Verwertung landwirtschaft-
licher Produkte sollten aber auch nach dem eidgenéssischen

Gesetz subventiontert werden.
Die tessinische Landwirtschaft hat endlich noch ein Be-

diirfnis, das vom Bunde befriedigt werden sollte. Wie be-
kannt, hat der Bund sehr wichtige eidgendssische Anstalten
geschaffen, die zur Forderung der schweizerischen Land-
wirtschaft nicht wenig beitragen; ich nenne die landwirt-
schaftliche Abteilung des eidgensssischen Polytechnikums und
die eidgendssischen Versuchs- und Untersuchungsanstalten
von QOerlikon, Widenswil, Bern-Liebefeld und Lausanne.
Alle diese Anstalten haben aber fiir die tessinische Landwirt-
schaft wegen ihrer Entfernung und der Verschiedenheit der
landwirtschaftlichen Verhiltnisse, der Sprache usw. nur emen
germngen Wert. Der Schreibende hat deshalb vor eimigen
Jahren, zusammen mit Nationalrat Balestra, ein Postulat im
Nationalrat eingebracht, mit welchem der Bundesrat ein-
geladen wurde, die Frage der Griindung emer eidgenéssischen
landwirtschaftlichen Versuchs- und Untersuchungsanstalt im
Kanton Tessin zu priifen, die sich mit den Bediirfnissen der
tessinischen Landwirtschaft besonders zu beschiftigen hitte.

Das Postulat wurde sowohl vom Bundesrat als vom National-
rat angenommen, ist aber Postulat geblieben. Der Bundesrat
sollte daher nicht linger warten, um den eidgendssischen
Riten iiber diese Frage zu berichten und von ihnen die zur
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Griindung dieser eidgendssischen Anstalt im Kanton Tessin né-
tigen Kredite zu verlangen. Es handelt sich nicht um die Griin-
dung einer selbstindigen Versuchs- und Untersuchungsanstalt,
wie diejenigen, die in der deutschen und franzésischen Schweiz
gegriindet wurden, sondern blol darum, eine Art Filiale
der letzteren zu griinden, die sie 1m Tessin vertrete und als
Bindeglied zwischen ihnen und der tessinischen Landwirt-
schaft diene. Mit der kantonalen landwirtschaftlichen Schule
in Mezzana verbunden, die bereits iiber Rdumlichkeiten, emnen
ziemlich groflen Gutsbetrieb und Personal verfiigt, diirfte die
vorgeschlagene Anstalt, aus welcher der tessinischen Landwirt-
schaft unzweifelhaft viel Nutzen erwachsen wiirde, sowohl fiir
die Einrichtung, als fiir den Betrieb keine grofen Ausgaben er-
fordern. Aufler fiir den Kanton Tessin kénnte sie natiirlichauch
fiir den italienischen Teil des Kantons Graubiinden dienen.

Endlich, wie wir unter Nr. 4 gesagt haben, sollte der Bund
auch das Gesetz iiber die Rekonstruktion der phylloxerierten
Weinberge abindern, indem er die Bundessubvention auf 50 Rp.
fiir jede widerstandsfihige Rebe erhsht, ohne vom Kanton eine
gleiche Erhshung der kantonalen Subvention zu verlangen, und
eine Extrasubvention von wenigstens 1 Fr. fiir jede noch in
Produktion stehende Rebe bewilligt, die ausgerottet wird, um
durch eine gepfropfte widerstandsfihige Rebe ersetzt zu werden.
Das wiirde einen raschen Ersatz der alten Reben schlechter
Sorte durch die besseren neuen Sorten bedeutend férdern.

Wenn der Bund nicht glaubt, alle diese Vorschlige in die
allgemeine eidgenéssische Gesetzgebung einfithren zu kénnen,
so ist es notig, sie in einem Spezialgesetze zur Forderung der
tessinischen Landwirtschaft aufzunehmen, oder dem Kanton Tessin
einen auflerordentlichen Kredit zur Verfiigung zu stellen, um die
vorgeschlagenen Mafinahmen durchzufiihren, die im eidgen.
Gesetze nicht aufgenommen werden konnten.

Sowohl der Bund als der Kanton sollen jedenfalls wissen,
dass ohne eine rasche, energische und intensive Anwendung aller
sowohl eidgendssischen als kantonalen Mafinahmen, die in obigen
zehn Postulaten enthalten sind, eine ernste Besserung der tessini-
schen landwirtschaftlichen Verhdlinisse, und mit ihnen der wirt-
schaftlichen Lage des Kantons Tessin, nicht erwartet werden kann.

GAETANO DONINI
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